Protokol nr 24/2022
posiedzenia Komisji Skarg Wnioskow i Petycji
z dnia 31 maja 2022 r.

1. Otwarcie posiedzenia.
Przewodniczacy Komisji Skarg Wnioskoéw 1 Petycji Pan Julian Osiecki otworzyt posiedzenie witajac
Czlonkow Komisji oraz przybytych gosci.

Posiedzenie odbywato si¢ w trybie stacjonarnym.

Na posiedzenie przybyto 6 cztonkéw Komisji - posiadato ono niezbedne quorum.

2. Przyjecie porzadku posiedzenia.
Przewodniczacy Komisji poinformowal iz zostat przekazany radnym wniosek o zmian¢ regulacji

prawnych dotyczacy Obszaru Chronionego Krajobrazu Puszczy Napiwodzko-Ramuckiej, materiaty w
sprawie zostaly przedtozone droga elektroniczng, zaproponowat aby dotaczy¢ wniosek do punktu
porzadku obrad w punkcie 3 d. Kolejno Przewodniczacy poddat pod gtosowanie porzadek obrad komisji
w brzmieniu:

1. Otwarcie posiedzenia.
2. Przyjecie porzadku posiedzenia.
3. Zaopiniowanie materialow sesyjnych:

a. Skarga na Dyrektora Teatru im. Stefana Jaracza w Olsztynie.

b. Wniosek o zmiane regulacji prawnych dotyczacych Narianskiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu.

C. Wniosek o zmiane regulacji prawnych dotyczacych Mazurskiego Parku
Krajobrazowego.

d. Wniosek o zmiane regulacji prawnych dotyczacy Obszaru Chronionego Krajobrazu
Puszczy Napiwodzko-Ramuckiej.

4. Sprawy rozne.

5. Przyjecie protokohlu nr 23/2022 posiedzenia Komisji Skarg Wnioskow i Petycji z 20 kwietnia
2022 r.
6. Zakonczenie posiedzenia.

Uwag do porzadku obrad nie zgtoszono.

Za przyje¢ciem porzadku obrad glosowato 6 Cztonkéw Komisji, przeciw — 0, wstrzymato si¢ — 0.

3. Zaopiniowanie materialow sesyjnych:

a) Skarga na Dyrektora Teatru im. Stefana Jaracza w Olsztynie.

Przewodniczacy Komisji poinformowat iz Radni otrzymali dokumentacj¢ w sprawie skargi droga
elektroniczng, jak rowniez iz temat byt poruszany na poprzednim posiedzeniu Komisji. Zaznaczyt takze
iz powotywano si¢ na dowdd z nagran monitoringu odnosnie zdarzenia. Dlatego tez nagrania
z monitoringu beda w catosci odtworzone na posiedzeniu komisji i przedstawione radnym. Kolejno



nagrania te zostaty w catosci odtworzone za pomocg sprzetu audiowizualnego znajdujgcego si¢ na Sali
posiedzen Komisji.

Najwazniejsze argumenty i spostrzezenia podniesione przez cztonkéw Komisji w tym punkcie porzadku
obrad dotyczyty:
= W dniu 8 kwietnia 2022 r. wplyneta skarga Komisji Migdzyzaktadowej Zwigzku Zawodowego
Aktorow Polskich Olsztynskiego Teatru Lalek i Teatru im. S. Jaracza w Olsztynie oraz
Mig¢dzyzaktadowej Organizacji Zwigzkowej NSZZ ,.Solidarno$¢” Warminsko-Mazurskiej
Filharmonii im. F. Nowowiejskiego i Teatru im. S. Jaracza w Olsztynie na zachowanie
Dyrektora Teatru im. Stefana Jaracza w Olsztynie.
= Dyrektor Teatru w dniu 25 marca 2022 r. zniewazyt aktora na dziedzincu teatralnym obrazliwym
gestem. Ponadto zarzucono Dyrektorowi niewlasciwe zachowanie na zebraniu pracowniczym
w dniu 31 marca 2022 r. Dyrektor Teatru im. Stefana Jaracza w Olsztynie w pismie z dnia 19
kwietnia 2022 r. zaprzeczyl aby wykonat zniewazajacy gest w stosunku do aktora. Odnos$nie
zarzutow dotyczacych spotkania pracowniczego zauwazyl, iz s3 one mato precyzyjne i nie
okreslajg sposobu ponizania, zastraszania lub dyskredytacji pracownikow.
= Sprawe skargi rozpatrywata Komisja Skarg Wnioskow 1 Petycji Sejmiku Wojewoddztwa
Warminsko-Mazurskiego w dniu 20 kwietnia 2022 r. oraz w dniu 31 maja 2022 r.
= Zaprezentowane nagrania byty nieczytelne.
= Wobec informacji zawartej w skardze o zgloszeniu sprawy do Panstwowej Inspekcji Pracy,
Policji oraz sagdu powszechnego nalezy mie¢ nadzieje, ze zostanie ona wnikliwie oceniona przez
te podmioty dysponujace znacznie szerszymi mozliwosciami prowadzenia postgpowania
dowodowego anizeli organ stanowigcy Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego i jego komisje.
= Zgromadzony material dowodowy w sprawie nie daje mozliwos$ci na wskazanie iz zdarzenie
bedace przedmiotem skargi miato miejsce.
= Niewatpliwy konflikt pomiedzy dyrektorem instytucji kultury i jej pracownikami oraz
reprezentujacymi ich organizacjami zwigzkowymi utrudnia dziatalno$¢ artystyczng i nie
przyczynia si¢ do pozytywnego wizerunku tej jednostki. Sejmik Wojewddztwa Warminsko-
Mazurskiego apeluje zatem do wszystkich stron tego konfliktu, o postawe pozwalajaca na
tagodzenie napig¢ nie zas ich eskalacje.
Rola Dyrektora jest organizowanie prac zespolu w sposob powodujacy unikanie napigc.
Srodowisko teatralne posiada szczegdlng wrazliwos¢, gdzie w sytuacji konfliktu wptywa to na
dziatalno$¢ artystyczng. Zasadnym jest by Zarzad Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego
przyjrzat si¢ sprawie, gdyz teatr jest powazng instytucja.
» Konflikt winien by¢ rozwigzany 1 wyjasniony przede wszystkim przez samych jego uczestnikow.

Za przyjeciem uchwaty glosowato 4 Cztonkow Komisji, przeciw — 0, wstrzymato si¢ — 2.

b) Wniosek o zmiane¢ regulacji prawnych dotyczacych Narianskiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu.

Kolejno Przewodniczacy Komisji przeszedt do podpunktu b Wniosek o zmiang¢ regulacji prawnych
dotyczacych Narianskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu. Przewodniczacy Komisji wskazat iz
kolejne punkty 3 ¢ oraz 3 d dotyczg strefy ochronnej krajobrazu przez ustawodawstwo zabraniajgce
budowania obiektow w okreslonej odleglosci od linii jeziora. Wnioskodawcy z kolei dgzg do zmiany
stref ochronnych co pozwolitoby im na wzniesienie obiektow budowlanych.



Najwazniejsze argumenty 1 spostrzezenia podniesione przez cztonkéw Komisji w tym punkcie porzadku
obrad dotyczyty:

Obszary chronionego krajobrazu sg tworzone od ponad 20 lat. Pierwsze obszary byty

ustanawiane Zarzadzeniami Wojewodow.

= Obszar Chronionego Krajobrazu charakteryzuje si¢ okreslonymi zakazami, gdzie jednym z nich
jest zakaz budowy nowych obiektow w odleglosci 100 m. od linii brzegowej rzek, jezior oraz
innych ciekéw wodnych. Duze znaczenie ma tu okreslenie definicji ciecku wodnego z prawa
wodnego.

=  Sejmik Wojewoddztwa posiada kompetencje nadzorcze nad obszarami chronionego krajobrazu.
Podejmuje w tym zakresie uchwaty. Uchwata taka musi by¢ uzgodniona z Regionalng Dyrekcja
Ochrony Srodowiska oraz z wtasciwymi gminami.

= Zmiana obszaru chronionego krajobrazu moze nastgpi¢ na skutek utraty trwatych walorow
krajobrazowych terenu. Jest to jednak zagadnienie trudne do zdefiniowania. Wykorzystywane
sa przy tym ekspertyzy Specjalistow.

= Pojecia ,utrata trwatych walorow krajobrazowych” jak rowniez ,,cick wodny” winne by¢
okreslone prawnie wiazaca definicja.

= Problemem jest ogradzanie jezior przez posiadaczy dziatek.

Wobec braku zgloszen Przewodniczacy Komisji poddat projekt uchwaty pod glosowanie.

Za przyjeciem uchwaty glosowato 5 Cztonkéw Komisji, przeciw — 1, wstrzymato si¢ — 0.
c) Wniosek o zmiane regulacji prawnych dotyczacych Mazurskiego Parku Krajobrazowego.
Przewodniczacy Komisji wskazat iz wniosek dotyczy podobnej regulacji jak w przypadku poprzedniego
punktu 1 przystapit do przedstawienia projektu uchwaty w sprawie. Kolejno zostata zaprezentowana mapka
sytuacyjna dotyczaca punktu.

Za przyjeciem uchwatly glosowato 5 Cztonkéw Komisji, przeciw — 1, wstrzymato si¢ — 0.

d) Wniosek o zmiane regulacji prawnych dotyczacy Obszaru Chronionego Krajobrazu Puszczy
Napiwodzko-Ramuckiej.

Przewodniczacy Komisji wskazal iz wniosek dotyczy podobnej regulacji jak w punktach poprzednich i
przystapit do przedstawienia projektu uchwaty w sprawie.

Za przyjeciem uchwatly glosowato 5 Cztonkoéw Komisji, przeciw — 1, wstrzymato si¢ — 0.

4. Sprawy rozne:

Zebrani nie zgtosili tematéw do omowienia w tym punkcie.

5. Przyjecie protokolu nr 23/2022 posiedzenia Komisji Skarg Wnioskow i Petycji z 20 kwietnia
2022 r.

Uwag do protokotu nie zgloszono, po czym Przewodniczacy poddat protokot pod gtosowanie.

Za przyje¢ciem protokotu gtosowato 6 Cztonkow Komisji, przeciw — 0, wstrzymato si¢ — 0.



6. Zakonczenie posiedzenia.

Po wyczerpaniu porzadku obrad Przewodniczacy Komisji podzigkowal zgromadzonym oraz zamknat
posiedzenie Komisji Skarg Wnioskow i Petycji w dniu 31 maja2022 roku.

Przewodniczacy Komisji Skarg
Whnioskow i Petycji

Julian Osiecki

Sporzadzit: Daniel Balcewicz
Zakaczniki:

1. Lista obecnosci radnych

2. Tekst podjetych stanowisk



Zalacznik Nr 1
LISTA OBECNOSCI CZL.ONKOW

KOMISJI SKARG WNIOSKOW I PETYCJI
SEJMIKU WOJEWODZTWA WARMINSKO-MAZURSKIEGO
NA POSIEDZENIU w dniu 31 maja 2022 r.

Lp. Imi¢ i nazwisko

1. |Julian Osiecki — Przewodniczgcy

2. Jan Bobek

3. | Marek Chyl

4. | Grzegorz Kierozalski

5. | Magdalena Palinska

6. Tadeusz Politewicz




Zalacznik Nr 2

Uchwata Nr 24/40/22
Komisji Skarg, Wnioskoéw i Petycji
Sejmiku Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego
z dnia 31.05.2022r.

opiniujgca skarge na Dyrektora Teatru im. Stefana Jaracza w Olsztynie

Na podstawie § 31 pkt 3, 6 oraz § 42a ust. 6 Statutu Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego
(Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2016 r., poz. 4971 ze zm. ) uchwala sie, co nastepuje:

§ 1.

Komisja Skarg Wnioskow i Petycji rekomenduje aby Sejmik Wojewodztwa Warminsko-
Mazurskiego uznat za bezzasadng skarge na zachowanie Dyrektora im. Stefana Jaracza w
Olsztynie oraz podjat uchwate w brzmieniu okreslonym w zatgczniku do niniejszej uchwaty.

§ 2.

Wykonanie uchwaty powierza sie Przewodniczgcemu Komisji.

§ 3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczgcy Komisji
Skarg, Wnioskow i Petycji

Julian Osiecki



zdnia ..o, Zatwierdzony przez

Zatacznik do Uchwaly Nr 24/40/22 Komisji
Skarg Wnioskow 1 Petycji z dnia 31.05.2022 r.

Uchwala Nr .....uueeeeeannaeee
Sejmiku Wojewoédztwa Warminsko-Mazurskiego

w sprawie skargi na Dyrektora Teatru im. Stefana Jaracza w Olsztynie.

Na podstawie art. 30a ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. 0 samorzadzie wojewodztwa (Dz. U. z 2022
r., poz. 547 ze zm.) oraz art. 237 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r, Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. 22021 r., poz. 735 ze zm.) uchwala si¢, co nastepuje:

§ 1. Skarge na zachowanie Dyrektora Teatru im. Stefana Jaracza w Olsztynie uznaje si¢ za bezzasadna.

§ 2. Uzasadnienie sposobu zatatwienia skargi zawiera zatacznik do uchwaty.
§ 3. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacej Sejmiku Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczaca Sejmiku Wojewoddztwa
Warminsko-Mazurskiego

Bernadeta Hordejuk



Zatacznik douchwaly Nr....................
Sejmiku Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego z

UZASADNIENIE

W dniu 8 kwietnia 2022 r. wptyneta skarga Komisji Mi¢dzyzaktadowej Zwigzku Zawodowego Aktorow
Polskich Olsztynskiego Teatru Lalek 1 Teatru im. S. Jaracza w Olsztynie oraz Migdzyzakladowe;]
Organizacji Zwigzkowej NSZZ ,,Solidarnos¢” Warminsko-Mazurskiej Filharmonii im. F. Nowowiejskiego
I Teatru im. S. Jaracza w Olsztynie na zachowanie Dyrektora Teatru im. Stefana Jaracza w Olsztynie.
W skardze zarzucono, iz w Dyrektor Teatru w dniu 25 marca 2022 r. zniewazyt aktora na dziedzificu
teatralnym obrazliwym gestem. Ponadto zarzucono Dyrektorowi niewtasciwe zachowanie na zebraniu
pracowniczym w dniu 31 marca 2022 r. Dyrektor Teatru im. Stefana Jaracza w Olsztynie w pismie z dnia
19 kwietnia 2022 r. zaprzeczyt aby wykonal zniewazajacy gest w stosunku do aktora. Odno$nie zarzutow
dotyczacych spotkania pracowniczego zauwazyl, iz sa one malo precyzyjne i nie okreslaja sposobu
ponizania, zastraszania lub dyskredytacji pracownikow.

Sprawe skargi rozpatrywata Komisja Skarg Wnioskow 1 Petycji Sejmiku Wojewodztwa Warminsko-
Mazurskiego w dniu 20 kwietnia 2022 r. oraz w dniu 31 maja 2022 r.

Poniewaz zaréwno skarzacy jak tez dyrektor jednostki powotywali si¢ na nagrania z monitoringu
dziedzinca teatralnego Komisja wystgpita do Dyrektora Teatru im. Stefana Jaracza o udostepnienie
nagrania z dnia 25 marca 2022 r. i zapoznata si¢ z udost¢pnianymi nagraniami z kamer nr 24; 19; 18.
Niestety z uwagi na dos$¢ staba jako$¢ nagrania zarejestrowano co prawda moment zaparkowania
samochodu przez Dyrektora Teatru i obecno$¢ nieopodal innej osoby oraz prawdopodobny krotki dialog
mig¢dzy nimi, jednakze brak jest na nagraniu szczeg6téw pozwalajacych na bezsporne potwierdzenie badz
zanegowanie zasadno$ci skargi. Nagranie nie posiada $ciezki dzwigkowej, a ponadto gesty
zarejestrowanych postaci nie sg wyraznie widoczne. W tym stanie rzeczy, wobec niemoznosci ustalenia na
tej podstawie rzeczywistego przebiegu spotkania Dyrektora z aktorem uznano, ze brak jest potwierdzenia
zarzucanego zniewazenia. Nagranie potwierdza za$ wyjasnienia Dyrektora jednostki iz niezwlocznie
zakonczyt rozmowg 1 opuscit parking.

Odnosnie zarzutéw ,,skandalicznego traktowania podwladnych” na zebraniu pracowniczym poprzez
zastraszanie, kwestionowanie umiej¢tnosci zawodowych oraz segregowanie brak jest w tresci skargi
sprecyzowania na czym dziatania te polegaty.

W tym stanie rzeczy, uwzglgdniajac odformalizowanie postgpowania skargowego, w ktorym nie ma stron
postepowania i nie prowadzi si¢ co do zasady szczegotowego postepowania dowodowego, wobec braku
wystarczajacych przestanek do uznania zachowania Dyrektora Teatru im. Stefana Jaracza za naganne
skarge uznano za bezzasadng.

Jednoczesnie wobec informacji zawartej w skardze o zgloszeniu sprawy do Panstwowej Inspekcji Pracy,
Policji oraz sadu powszechnego nalezy mie¢ nadzieje, ze zostanie ona wnikliwie oceniona przez te
podmioty dysponujace znacznie szerszymi mozliwosciami prowadzenia postepowania dowodowego
anizeli organ stanowigcy Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego i jego komisje. Nalezy takze zauwazyc¢,
ze niewatpliwy konflikt pomigdzy dyrektorem instytucji kultury i jej pracownikami oraz reprezentujacymi
ich organizacjami zwigzkowymi utrudnia dzialalnos$¢ artystyczng i nie przyczynia si¢ do pozytywnego
wizerunku tej jednostki. Sejmik Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego apeluje zatem do wszystkich
stron tego konfliktu, o postawe pozwalajacg na fagodzenie napi¢¢ nie za$ ich eskalacje.



Uchwata Nr 24/41/22
Komisji Skarg, Wnioskoéw i Petycji
Sejmiku Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego
z dnia 31.05.2022 r.

opiniujgca wniosek o zmiane regulacji prawnych dotyczacych Narianskiego Obszaru

Chronionego Krajobrazu.

Na podstawie § 31 pkt 3, 6 oraz § 42a ust. 6 Statutu Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego
(Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2016 r.,, poz. 4971 ze zm. ) wuchwala sie,
co nastepuje:

§1.

Komisja Skarg Whnioskow i Petycji rekomenduje aby Sejmik Wojewodztwa Warminsko-
Mazurskiego uznat za niezasadny wniosek o zmiane regulacji prawnych dotyczgcych
Narianskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu oraz podjgt uchwate w brzmieniu okreslonym w
zatgczniku do niniejszej uchwaty.

§ 2.

Wykonanie uchwaty powierza sie Przewodniczgcemu Komisji.

§ 3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczgcy Komisji
Skarg, Wnioskow i Petycji

Julian Osiecki



zdnia ..o Zatwierdzony przez

Zalacznik do Uchwaty Nr 24/41/22 Komisji
Skarg Wnioskow i Petycji z dnia 31.05.2022 r.

Uchwala Nr ....................
Sejmiku Wojewoédztwa Warminsko-Mazurskiego

w sprawie wniosku o zmiane regulacji prawnych dotyczacych Narianskiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu.

Na podstawie art. 244 i art. 247 w zw. z art. 238 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks Postepowania
Administracyjnego (Dz.U. z 2021 r. poz. 735 z p6zn. zm.) oraz art. 23 ust. 2 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U z 2022 r., poz. 916) uchwala si¢, co nastepuje:

§ 1. Wniosek o zmiang regulacji prawnych dotyczacy Narianskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu
poprzez wydzielenie dziatek (...) z obszaru tego chronionego krajobrazu uznaje si¢ za niezasadny z
przyczyn okre§lonych w zalaczniku do niniejszej uchwaty.

§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczacej Sejmiku Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczaca Sejmiku Wojewoddztwa
Warminsko-Mazurskiego

Bernadeta Hordejuk



Zatacznik douchwaly Nr....................
Sejmiku Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego z

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 23 ust. 2 ustawy o ochronie przyrody (Dz.U z 2022 r., poz. 916) zmniejszenie obszaru
chronionego krajobrazu nastgpuje w drodze uchwaty sejmiku wojewoddztwa, wylacznie z powodu
bezpowrotnej utraty wyrdzniajacego si¢ krajobrazu o zréznicowanych ekosystemach i mozliwosci
zaspokajania potrzeb zwigzanych z turystyka i wypoczynkiem. Z tre$ci ztozonego wniosku nie wynika, aby
doszto do powyzszego. Jak dotychczas nie stwierdzono przeprowadzania prac skutkujacych trwatg
dewastacjg terenu. W tym stanie rzeczy brak jest podstaw prawnych do podjg¢cia ewentualnej uchwaty o
zmniejszeniu obszaru chronionego krajobrazu o dziatki objete wnioskiem z dnia 10 lutego 2022 r.
przekazanym do wlasciwosci Sejmiku Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego w dniu 4 kwietnia 2022 r.



Uchwata Nr 24/42/22
Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji
Sejmiku Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego
z dnia 31.05.2022r.

opiniujgca wniosek o zmiane regulacji prawnych dotyczacych Mazurskiego Parku

Krajobrazowego.

Na podstawie § 31 pkt 3, 6 oraz § 42a ust. 6 Statutu Wojewoddztwa Warminsko-Mazurskiego
(Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2016 r., poz. 4971 ze zm. ) uchwala sig, co nastepuje:

§1.

Komisja Skarg Whnioskow i Petycji rekomenduje aby Sejmik Wojewodztwa Warminsko-
Mazurskiego uznat za niezasadny wniosek o zmiane regulacji prawnych dotyczgcych
Mazurskiego Parku Krajobrazowego oraz podjat uchwate w brzmieniu okreslonym w zatgczniku
do niniejszej uchwaty.

§ 2.

Wykonanie uchwaty powierza sie Przewodniczgcemu Komisiji.

§ 3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczgcy Komisji
Skarg, Wnioskow i Petycji

Julian Osiecki



zdnia ..o Zatwierdzony przez

Zalacznik do Uchwaty Nr 24/42/22 Komisji
Skarg Wnioskow i Petycji z dnia 31.05.2022 r.

Uchwala Nr ....................
Sejmiku Wojewoédztwa Warminsko-Mazurskiego

w sprawie wniosku o zmiane¢ regulacji prawnych dotyczgcych Mazurskiego Parku Krajobrazowego.

Na podstawie art. 244 i art. 247 w zw. z art. 238 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks Postepowania
Administracyjnego (Dz.U. z 2021 r. poz. 735 z pdzn. zm.) oraz art. 16 ust. 3 oraz art. 17 ustawy z dnia 16
kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U z 2022 r., poz. 916) uchwala si¢, co nastepuje:

§ 1. Wniosek o zmiane regulacji prawnych dotyczacy Mazurskiego Parku Krajobrazowego poprzez
zmniejszenie 100 metrowej strefy ochronnej od linii brzegdéw jezior, rzek i innych zbiornikéw wodnych na
terenie Gminy Piecki uznaje si¢ za niezasadny z przyczyn okreslonych w zataczniku do niniejszej uchwaty.

§ 2. Wykonanie uchwatly powierza si¢ Przewodniczacej Sejmiku Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczaca Sejmiku Wojewoddztwa
Warminsko-Mazurskiego

Bernadeta Hordejuk



Zatacznik douchwaly Nr....................
Sejmiku Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego z

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 16 ust. 3 ustawy o ochronie przyrody (Dz.U z 2022 r., poz. 916) likwidacja lub zmniejszenie
obszaru parku krajobrazowego nastepuje w drodze uchwaty sejmiku wojewddztwa wytacznie z powodu
bezpowrotnej utraty wartosci przyrodniczych, historycznych i kulturowych oraz waloréow krajobrazowych
na obszarach projektowanych do wytaczenia spod ochrony.

Nalezy wskaza¢, ze wylaczenie okreslonego terenu spod konkretnych zakazow obowigzujacych na trenie
parku krajobrazowego, ktéry zostal ustanowiony w celu ochrony jego calego obszaru, wymaga analizy
skutkow takiego dziatania gdyz pochopne decyzje moga spowodowac znaczne szkody w §rodowisku.

Z uwagi na pehlione funkcje Mazurski Park Krajobrazowy powinien by¢ traktowany kompleksowo.
Dorazne modyfikacje 1 dopasowanie na potrzeby konkretnych inwestycji przepisow regulujacych
funkcjonowanie Parku mogloby zachwia¢ jego spojnoscia krajobrazowa i przyrodnicza.

Ksztaltowanie ochrony przyrody w interesie okre§lonych osob naruszatoby art. 5 1 art. 32 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej bowiem byloby niczym innym jak tworzeniem normy prawa miejscowego
w oparciu o indywidualne potrzeby. Tym samym brak jest podstaw do wszczecia procesu
uchwatodawczego majacego na celu wprowadzenie proponowanych zmian.



Uchwata Nr 24/43/22
Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji
Sejmiku Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego
z dnia 31.05.2022r.

opiniujgca wniosek o zmiane regulacji prawnych dotyczacych Obszaru Chronionego

Krajobrazu Puszczy Napiwodzko-Ramuckiej.

Na podstawie § 31 pkt 3, 6 oraz § 42a ust. 6 Statutu Wojewoddztwa Warminsko-Mazurskiego
(Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2016 r., poz. 4971 ze zm. ) uchwala sig, co nastepuje:

§1.

Komisja Skarg Whnioskow i Petycji rekomenduje aby Sejmik Wojewodztwa Warminsko-
Mazurskiego uznat za niezasadny wniosek o zmiane regulacji prawnych dotyczgcych Obszaru
Chronionego Krajobrazu Puszczy Napiwodzko-Ramuckiej oraz podjgt uchwate w brzmieniu
okreslonym w zatgczniku do niniejszej uchwaty.

§ 2.

Wykonanie uchwaty powierza sie Przewodniczgcemu Komisji.

§ 3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczgcy Komisji
Skarg, Wnioskow i Petycji

Julian Osiecki



zdnia ..o Zatwierdzony przez

Zalacznik do Uchwaty Nr 24/43/22 Komisji
Skarg Wnioskow i Petycji z dnia 31.05.2022 r.

Uchwala Nr ....................
Sejmiku Wojewoédztwa Warminsko-Mazurskiego

w sprawie wniosku o zmian¢ regulacji prawnych dotyczacych Obszaru Chronionego Krajobrazu
Puszczy Napiwodzko-Ramuckiej.

Na podstawie art. 244 i art. 247 w zw. z art. 238 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks Postepowania
Administracyjnego (Dz.U. z 2021 r. poz. 735 z pdzn. zm.) oraz art. 23 ust. 2 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U z 2022 r., poz. 916) uchwala si¢, co nastepuje:

§ 1. Wniosek o zmian¢ regulacji prawnych dotyczacy Obszaru Chronionego Krajobrazu Puszczy
Napiwodzko-Ramuckiej poprzez zmniejszenie obszaru chronionego krajobrazu dla dzialki (...) uznaje si¢
za niezasadny z przyczyn okreslonych w zatgczniku do niniejszej uchwaty.

§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczacej Sejmiku Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podj¢cia.

Przewodniczaca Sejmiku Wojewoddztwa
Warminsko-Mazurskiego

Bernadeta Hordejuk



Zatacznik douchwaly Nr....................
Sejmiku Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego z

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 23 ust. 2 ustawy o ochronie przyrody (Dz.U z 2022 r., poz. 916) zmniejszenie obszaru
chronionego krajobrazu nastepuje w drodze uchwaly sejmiku wojewodztwa, wytacznie z powodu
bezpowrotnej utraty wyrdzniajacego si¢ krajobrazu o zréznicowanych ekosystemach i mozliwosci
zaspokajania potrzeb zwigzanych z turystyka i wypoczynkiem.

Jeziora Lutynowko objete jest ochrong na podstawie Uchwaly Nr XXX/669/17 Sejmiku Wojewddztwa
Warminsko-Mazurskiego z dnia 26 wrze$nia 2017 r. w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu Puszczy
Napiwodzko-Ramuckiej. Zgodnie z §5 ust. 1 pkt 8 uchwaly na jego terenie obowigzuje zakaz budowania
nowych obiektow budowlanych w pasie szerokosci 100 m od:

a) linii brzegdw rzek, jezior 1 innych naturalnych zbiornikéw wodnych,

b) zasi¢gu lustra wody w sztucznych zbiornikach wodnych usytuowanych na wodach plynacych przy
normalnym poziomie pigtrzenia okre§lonym w pozwoleniu wodnoprawnym, o ktorym mowa w art. 122
ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne

- z wyjatkiem urzadzen wodnych oraz obiektéw stuzacych prowadzeniu racjonalnej gospodarki rolnej,
lesnej lub rybackie;.

Z uwagi na pelnione funkcje obszar chronionego krajobrazu powinien by¢ traktowany kompleksowo.
Dorazne modyfikacje 1 dopasowanie do potrzeb konkretnych inwestycji przepisoéw regulujacych
funkcjonowanie obszaréw chronionego krajobrazu, jak i innych form ochrony przyrody, mogtoby zachwiaé
ich spojnoscig krajobrazowa 1 przyrodnicza, szczegdlnie majac na uwadze niski udziat wod
powierzchniowych w Obszarze Chronionego Krajobrazu Puszczy Napiwodzko-Ramuckiej, wynoszacy
zaledwie kilka procent calej jego powierzchni.

Ksztattowanie ochrony przyrody w interesie okreslonych oséb naruszatoby art. 5 1 art. 32 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej bowiem byloby niczym innym jak tworzeniem normy prawa miejscowego
w oparciu o indywidualne potrzeby.

W tym stanie rzeczy brak jest podstaw do podjgcia ewentualnej uchwaly o zmniejszeniu obszaru
chronionego krajobrazu o nieruchomos$¢ objeta wnioskiem z dnia 05.05.2022 r.



