URZAD MARSZALKOWSKI
WOJEWODZTWA WARMINSKO-MAZURSKIEGO

‘ W OLSZTYNIE Olsztyn, 10 listopada 2022 r.
KP-1.272.102.2022

Uczestnicy Postepowania

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Postepowanie nr: KP-1.272.102.2022 — dotyczace wykonania i dostawy 1000 sztuk zawieszek
odblaskowych.

1. Zamawiajgcy zawiadamia, ze w przedmiotowym postepowaniu prowadzonym w trybie zapytania
ofertowego wybrat oferte ztozong przez Wykonawce:
Podarowane.pl Biedrzycki Spétka Jawna, ul. Kasztanowa 26, 32-040 Rzeszotary

2. Uzasadnienie wyboru:
Wybrana oferta jest najkorzystniejszg sposrdéd ofert podlegajgcych rozpatrzeniu, odpowiada
wszystkim wymaganiom przedstawionym w zapytaniu ofertowym, uzyskata najwiekszg ilos¢
punktéw w badanym kryterium "cena" — 100,00 pkt.

3.  Wykonawcy, ktérzy ztozyli oferty wraz z informacjg o punktacji przyznanej ofertom w kryterium
ceny ofert.

Nr Nazwa Firm Liczba punktéw przyznana ofercie
oferty y w kryterium ,,cena”

1 PHU LIZARD Jarostaw Suski nie podlega rozpatrzeniu
ul. Gtéwna 33, 86-021 Maksymilianowo P ¢ P

KAMDO Kamila Borowska Spotka Komandytowa

2 ul. Dgbrowa 56, 85-147 Bydgoszcz hie podiega rozpatrzeniu
3 Podarowane.pl Biedrzycki Spotka Jawna 100.00
ul. Kasztanowa 26, 32-040 Rzeszotary '
4 Prestige Sara Bfaszczyk 77 06
ul. Cybernetyki 19B, 02-677 Warszawa ’
5 LUBMAR PLUS Mariola Lubera 79.95
ul. Jastruna 23, 33-100 Tarnéw ;
5 AUGUSTO SPORT Jarostaw Auguscik 74,21
ul. Mikotaja Kopernika 17, 42-310 Zarki
7 Clever Ideas — Agencja Reklamowa Patrycja Wozniak 56,32

Drzeczkowo 24, 64-113 Osieczna

8 PHU LIZARD Jarostaw Suski nie podleaa rozpatrzeniu
ul. Giéwna 33, 86-021 Maksymilianowo P ¢ P

9 Mirostaw Komin MK STUDIO AGENCJA REKLAMOWA 98.90
Os. Jana lll Sobieskiego 7/46, 60-688 Poznan '

FIRMA SALENKO WOJCIECH DROZDZYK

10 . nie podlega rozpatrzeniu

ul. Sliczna 42/26, 50-566 Wroctaw podiega rozp
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4. Wyjasnienie powodow dla ktérych oferty Wykonawcéw nie podlegaly
rozpatrzeniu:

1) Oferty nr 1 i 8 ztozone przez firme PHU LIZARD Jarostaw Suski nie podlegaty
rozpatrzeniu, poniewaz Wykonawca ztozyt dwie oferty do przedmiotowego
postepowania (Rozdziat VII pkt. 7 Zapytania Ofertowego), ponadto kazda z tych
ofert zostata ztozona w sposdb niezgodny z tre$cig Zapytania Ofertowego (brak
tytutu maila wskazanego w Rozdziale 1X Zapytania Ofertowego), dodatkowo jedna
ze ztozonych ofert zostata sporzgdzona na niewtasciwym formularzu.

2) Oferta nr 2 ztozona przez firme KAMDO Kamila Borowska Spoétka Komandytowa
oraz oferta nr 10 ztozona przez FIRME SALENKO WOJCIECH DROZDZYK nie
podlegaty rozpatrzeniu, poniewaz kazda z tych ofert zostata ztozona w sposob
niezgodny ztrescig Zapytania Ofertowego (brak tytutu maila wskazanego
w Rozdziale IX Zapytania Ofertowego).
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