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2. WYKAZ SKROTOW

AKPOSK 2010 — Trzecia aktualizacja Krajowego programu oczyszczania $ciekow komunalnych zatwierdzona
przez Rad¢ Ministrow 01.02.2011 r.

AKPOSK 2015 — Czwarta aktualizacja Krajowego programu oczyszczania $ciekow komunalnych

ALP — Administracja Lasow Panstwowych

APGWD - Aktualizacja Planu Gospodarowania Wodami Dorzecza

ARIMR — Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa

BAT — Najlepsze Dostepne Techniki

BDL - Bank Danych Lokalnych (http://stat.gov.pl/bdl/app/strona.html?p_name=indeks)

BULIGL — Biuro Urzgdzania Lasu i Geodezji Le$nej

CEE — Centrum Edukacji Ekologicznej

CZK — Centrum Zarzadzania Kryzysowego

DPR — Kodeks dobrej praktyki rolniczej

EMAS — Europejski system ekozarzadzania i audytu

EMEP - Europejski program monitorowania i oceny

EIRP (ang. Equivalent Isotropical Radiated Power, Effective Isotropical Radiated Power), efektywna (zastgpcza,
réwnowazna, ekwiwalentna) moc wypromieniowana izotropowo

ESCO - (ang. Energy Saving Company lub Energy Service Company), firma realizujaca kompleksowe ustugi
w zakresie gospodarowania energia

EWG — Europejska Wspolnota Gospodarcza

FSNT NOT - Federacja Stowarzyszen Naukowo-Technicznych Naczelnej Organizacji Technicznej

GAW/WMO - Swiatowa Stuzba Atmosfery/Swiatowa Organizacja Meteorologiczna

GDDKIA — Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad

GDOS — Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska

GIOS — Gtowny Inspektorat Ochrony Srodowiska

GUGIK — Gtoéwny Urzad Geodezji i Kartografii

GUS — Glowny Urzad Statystyczny

IMGW-PIB — Instytut Meteorologii i Gospodarki Wodnej—Panstwowy Instytut Badawczy

10S — Inspekcja Ochrony Srodowiska

I0S-PIB — Instytut Ochrony Srodowiska—Panstwowy Instytut Badawczy

ISWK - Informatyczny System Wspomagania Kontroli

IUNG — Instytut Uprawy, Nawozenia i Gleboznawstwa

JCWP —Jednolita czgs¢ wod powierzchniowych

JCWPd - Jednolita cze$¢ wod podziemnych

JST — Jednostka samorzadu terytorialnego

KPGO - Krajowy Plan Gospodarki Odpadami 2014

KPOP — Krajowy Program Ochrony Powietrza do roku 2020 (z perspektywg do 2030)

KPOSK — Krajowy Program Oczyszczania Sciekéw Komunalnych

KRRIT — Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji

KZGW - Krajowy Zarzad Gospodarki Wodnej

LP — Lasy Panstwowe

LTE — (ang. Long Term Evolution), generacja Internetu dostarczanego za pomoca masztow telefonii
komorkowej

MBP — Instalacja mechaniczno-biologicznego przetwarzania odpadéw komunalnych

MCP - Instalacja mechaniczno-cieplnego przetwarzania odpadow komunalnych

MS — Ministerstwo Srodowiska

MSP — mate i $rednie przedsigbiorstwa

NFOSiGW — Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej

NGO - Organizacja pozarzgdowa

ODN - Os$rodek Doskonalenia Nauczycieli

ODR — Osérodki Doradztwa Rolniczego

OSChR — Okrggowa Stacja Chemiczno-Rolnicza

OSN - obszar szczegdlnie narazony na azotany pochodzenia rolniczego

OSO — Obszary specjalnej ochrony ptakow w sieci Natura 2000

OUB - odpady ulegajace biodegradacji

OZE — Odnawialne zrodta energii

OZW - Obszary majace znaczenie dla Wspdlnoty; przyszte Specjalne obszary ochrony siedlisk (SOO) w sieci
Natura 2000)

PCB - Polichlorowane bifenyle

PEM — Promieniowanie elektromagnetyczne



Program Ochrony Srodowiska Wojewédztwa Warmirsko-Mazurskiego do roku 2020

PGN — Plan Gospodarki Niskoemisyjnej

PGNIG — Polskie Gornictwo Naftowe i Gazownictwo

PIG-PIB — Panstwowy Instytut Geologiczny-Panstwowy Instytut Badawczy

PIS — Panstwowa Inspekcja Sanitarna

PK — Park krajobrazowy

PKB — Produkt krajowy brutto

PM10 — pyt z mieszaniny czastek zawieszonych w powietrzu o $rednicy mniejszej niz 10 mikrometréw

PM2,5- pyt z mieszaniny czastek zawieszonych w powietrzu o $rednicy mniejszej niz 2,5 mikrometra

PMS — Panstwowy Monitoring Srodowiska

POIS — Program Operacyjny Infrastruktura i Srodowisko

PONE — Program Ograniczania Niskiej Emisji

POP — Program Ochrony Powietrza

POPW — Program Operacyjny Polska Wschodnia

POS — Program Ochrony Srodowiska

POS WWM — Program Ochrony Srodowiska Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego na lata 2011-2014
z uwzglednieniem perspektywy na lata 2015-2018

POSPH — Program Ochrony Srodowiska przed Halasem

PROW - Program Rozwoju Obszaré6w Wiejskich

PSE — Polskie Sieci Elektroenergetyczne S.A.

PSH — Panstwowa Stuzba Hydrogeologiczna

PSP Pafistwowa Straz Pozarna

PZP — plan zagospodarowania przestrzennego

PZRP - Plan zarzadzania ryzykiem powodziowym

RDLP — Regionalna Dyrekcja Lasow Panstwowych

RDOS — Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska

RDW — Ramowa Dyrektywa Wodna

RLM — Rownowazna liczba mieszkancow

RPO, RPO WiM 2014-2020 — Regionalny Program Operacyjny Warmia i Mazury

RZGW — Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej

SDR2010 — Sredni dobowy ruch w punktach pomiarowych na drogach wojewédzkich w 2010 r.

SEAP - Sustainable Energy Action Plan - plan dziatan na rzecz zrbwnowazonej energii

SOO - Specjalne obszary ochrony siedlisk w sieci Natura 2000

SPA 2020 — Strategiczny plan adaptacji dla sektorow i obszaréw wrazliwych na zmiany klimatu do roku 2020
z perspektywa do roku 2030

UKE — Urzad Komunikacji Elektroniczne;j

UM/UG - Urzad Miasta/Gminy

UM WWM DOS — Urzad Marszatkowski Wojewoddztwa Warminsko-Mazurskiego Departament Ochrony
Srodowiska

UWM - Uniwersytet Warminsko-Mazurski

WFOSIGW — Wojewddzki Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej

WMBPP — Warminsko-Mazurskie Biuro Planowania Przestrzennego

WIOS — Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Olsztynie

WISLP - Wielkoobszarowa inwentaryzacja stanu lasow w Polsce

WPGO - Plan gospodarki odpadami dla wojewddztwa warminsko-mazurskiego na lata 2011-2016

WSS-E — Wojewddzka Stacja Sanitarno-Epidemiologiczna

WSO — Wojewddzki System Odpadowy

WWA — wielopier§cieniowe weglowodory aromatyczne

WWM — Wojewddztwo Warminisko-Mazurskie

ZSEIE — Zuzyty sprzet elektryczny i elektroniczny

ZMiUW —Zarzad Melioracji i Urzadzen Wodnych

ZZMiUW — Zutawski Zarzad Melioracji i Urzadzen Wodnych
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3. WSTEP
3.1. Wprowadzenie

Cele i podstawa prawna opracowania Programu

Program Ochrony Srodowiska jest narzedziem realizacji polityki ochrony $rodowiska,
zbieznej z zalozeniami najwazniejszych dokumentéw strategicznych i programowych,
W wojewoddztwie warminsko-mazurskim. Okresla obszary, kierunki interwencji i zadania
stuzagce poprawie stanu Srodowiska i1 bezpieczenstwa ekologicznego jego mieszkancow.
Zapewnia ciagtos¢ dziatan zwigzanych z tworzeniem warunkow zrownowazonego rozwoju
wojewodztwa, jest kontynuacja i rozszerzeniem planéow okreslonych w Programie Ochrony
Srodowiska Wojewoddztwa Warminsko-Mazurskiego na lata 2011-2014 z uwzglednieniem
perspektywy na lata 2015-2018.

Obowigzek opracowania wojewodzkiego programu ochrony S$rodowiska wynika
z art. 17 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (Dz. U. z 2013 r.,
poz. 1232 z pézn. zm.).

Metoda opracowania Programu

Program Ochrony Srodowiska opracowany zostat na podstawie dokumentow
okreslajacych strategie rozwoju kraju i wojewodztwa, strategii zintegrowanych, dokumentow
programowych, aktow prawnych z zakresu ochrony srodowiska, dostepnych informacji o stanie
srodowiska i jego zagrozeniach oraz przewidywanych zrédtach finansowania zadan opisanych
w Programie. Struktura i zawarto$¢ Programu jest zgodna z ,,Wytycznymi do opracowania
wojewodzkich, powiatowych i gminnych programéw ochrony srodowiska” (Ministerstwo
Srodowiska, 2015). Program zostal sporzadzony z uwzglednieniem specyfiki oraz
rzeczywistych potrzeb wojewodztwa warminsko-mazurskiego.

Przy opracowywaniu oceny stanu $rodowiska korzystano gtéwnie z danych PMS, GUS,
GDOS, RDOS, KZGW, RZGW, IMGW-PIB, PIG-PIB i LP wedlug stanu na koniec 2014 r.
W niektorych uzasadnionych przypadkach korzystano z innych danych, ktérych zrodto podano
W opisie.

Zakres i tres¢ projektu Programu uzgodnione zostaly z Departamentem Ochrony
Srodowiska Urzedu Marszatkowskiego WWM i powolang przez Zarzad Wojewodztwa Grupa
Robocza, ktora dokonata analizy obszaréw problemowych oraz okreslita cele, kierunki
interwencji i zadania stanowigce podstawa do przygotowania projektu ,,Programu Ochrony
Srodowiska Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego do roku 2020” wraz z ,Prognoza
oddzialywania na srodowisko”.

Projekt Programu, na zlecenie Zarzadu Wojewddztwa, zredagowal zespot Suwalskiej
Rady FSNT NOT:

dr Maciej Kaminski — przewodniczacy zespotu,

mgr inz. Ewa Dorochowicz,

mgr Aleksandra Mackiewicz,

dr Lech Krzysztofiak,

inz. Jan Bobrowski,

mgr inz. Marian Szypitto,

mgr inz. Michat Szypitto.
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Zasadniczymi cze¢$ciami dokumentu sa:
o Wstep, zawierajacy wprowadzenie, ogolng charakterystyke wojewodztwa i prognoze
trendow rozwojowych (rozdziat 3),
e Streszczenie Programu (rozdziat 4),
e (Ocena stanu srodowiska, w poszczeg6lnych obszarach interwencji (rozdziat 5):
o 5.1. Ochrona klimatu i jakos$ci powietrza,
5.2. Zagrozenia hatasem,
5.3. Pola elektromagnetyczne,
5.4. Gospodarowanie wodami,
5.5. Gospodarka wodno-scickowa
5.6. Zasoby geologiczne
5.7. Gleby
5.8. Gospodarka odpadami i zapobieganie powstawaniu odpadow
5.9. Zasoby przyrodnicze
o 5.10. Zagrozenia powaznymi awariami
e Cele kierunki interwencji i zadania Programu (rozdziat 6),
e System realizacji Programu, zawierajagcy harmonogram rzeczowo-finansowy oraz opis
monitorowania realizacji Programu (rozdziat 7).

O O O O O O O O

Program uzupetniaja spisy 1 zalgczniki.
3.2. Ogolna charakterystyka wojewédztwa warminsko-mazurskiego

Polozenie, podzial administracyjny

Wojewddztwo warminsko-mazurskie potozone jest w potnocno-wschodniej Polsce —
pomigdzy 54°27° i 53°08° szeroko$ci geograficznej potnocnej a 19°08° i 22°48° dhugosci
geograficznej wschodniej (Mapal). Z zachodu na wschod rozcigga si¢ na 242 km,
a z potnocy na potudnie na 148 km. Jest czwartym co do wielkosci wojewddztwem w kraju.
Jego powierzchnia wynosi 24 173 km?.

Wojewodztwo warminsko-mazurskie graniczy z:

Federacja Rosyjska — Obwodem Kaliningradzkim (od poinocy) — na odcinku 208 km,
wojewodztwem pomorskim (na zachodzie) — na odcinku 196 km,

wojewodztwem kujawsko-pomorskim (na potudniowym zachodzie) — na odcinku 133 km,
wojewodztwem mazowieckim (na potudniu) — na odcinku 218 km,

wojewodztwem podlaskim (na wschodzie) — na odcinku 225 km.

Administracyjnie, wojewddztwo podzielone jest na:

e 19 powiatéw ziemskich (bartoszycki, braniewski, dzialdowski, elblaski, elcki, gizycki,
gotdapski, itawski, ketrzynski, lidzbarski, mragowski, nidzicki, nowomiejski, olecki,
olsztynski, ostrodzki, piski, szczycienski 1 wegorzewski),

e 2 miasta na prawach powiatu (Olsztyn, Elblag),

e 116 gmin, w tym: 16 gmin miejskich, 33 miejsko-wiejskie i 67 wiejskich.
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Mapa 1. Podziat administracyjny wojewodztwa warminsko-mazurskiego
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Zrédlo: Opracowanie wlasne

Krajobraz

Krajobraz Warmii, Mazur i Powisla jest silnie zr6znicowany pod wzgledem
uksztattowania powierzchni 1 form pokrycia terenu. Wedtug podziatu fizycznogeograficznego
wigkszo$¢ obszaru wojewddztwa potozona jest na terenie makroregiondw Pojezierza
Mazurskiego, Niziny Staropruskiej 1 czgsci Pojezierza Litewskiego, nalezacych do prowingji
Nizu  Wschodniobaltycko-Bialoruskiego. Zachodnia 1 poludniowo-zachodnia czgsé
wojewodztwa obejmuje fragmenty makroregionow Pobrzeza Gdanskiego, Pojezierza
Itawskiego, Pojezierza Chetminsko-Dobrzynskiego oraz Niziny Pélnocnomazowieckiej,
nalezacych do prowincji Nizu Srodkowoeuropejskiego.

Podstawowymi jednostkami fizycznogeograficznymi sa mezoregiony — wzglednie
jednorodne obszary, charakteryzujace si¢ podobnymi cechami uksztaltowania powierzchni,
podlozem geologicznym i1 cechami przyrodniczymi, w tym dominacja okreslonych typow
siedliskowych lasu oraz potencjalnej roslinnosci naturalnej (Mapa 2).

Zasadnicze rysy naturalnego krajobrazu regionu nadaty zlodowacenia. Prawie caly
obszar wojewodztwa znajdowal sie¢ w zasiegu najmiodszego glacjalu, nazywanego
zlodowaceniem Wisty, battyckim lub potnocnopolskim, trwajacym od 115 tys. do 11,7 tys. lat
temu. Ustepujacy lodowiec pozostawit po sobie charakterystyczne formy rzezby terenu, m.in.
waty morenowe, garby i pagorki moreny dennej, wyrzezbione rynny jeziorne, ozy, zagl¢bienia
wytopiskowe i rozlegle sandry. Jedynie poludniowy skraj wojewodztwa zachowatl utwory
powierzchniowe z okresu wczesniejszego glacjatlu — zlodowacenia Warty, najmltodszego ze
zlodowacen $rodkowopolskich (od 215-210 tys. do 130-125 tys. lat temu). Obydwa
zlodowacenia rozdzielit okres ocieplenia, zwany interstadialem eemskim, podczas ktdrego
wody morskie wlaty si¢ w rejon dolnej Wisty.
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Mapa 2. Uksztattowanie terenu i mezoregiony fizycznogeograficzne
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Mapa 3. Wojewodztwo warminsko-mazurskie — budowa geologiczna
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Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie Centralnej Bazy Danych Geologicznych PIG-PIB

1 - Piaski, zwiry, mady rzeczne oraz torfy i namuty,

2 - Piaski, mutki, ity i gytie jeziorne,

3 - Gliny zwatowe, ich zwietrzeliny oraz piaski i zwiry lodowcowe (Q1B — zlodowacenie baltyckie),
4 - Piaski i zwiry stozké6w napltywowych,
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5 - Ity, muiki i piaski zastoiskowe,

6 - Piaski i zwiry sandrowe (Q1B),

7 - Zwiry, piaski, glazy i gliny moren czotowych (Q1B),

8 - Piaski i mutki kemow (Q1B),

9 - Zwiry, piaski, glazy i gliny moren czotowych (Q1S — zlodowacenie $rodkowopolskie),
10 - Piaski i zwiry sandrowe (Q1S),

11 - Gliny zwatowe, ich zwietrzeliny oraz piaski i zwiry lodowcowe (Q18),
12 - Piaski i mutki kemow (Q18),

13 - Piaski, muiki i zwiry 0zow,

14 — Jeziora,

15 - Zalew Wislany.

Zlodowacenia, a nastepnie procesy zachodzace w holocenie, ostatecznie uksztattowaty
powierzchniowa budowg geologiczng, gleby regionu i typy krajobrazéw naturalnych (Mapa 3,
Mapa 4).

Mapa 4. Typy krajobrazéw naturalnych w wojewddztwie warminsko-mazurskim

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie Banku Danych o Lasach (http://www.bdl.lasy.gov.pl/)
Typy krajobrazéw naturalnych: 1. glacjalne, rowninne i faliste; 2. glacjalne, pagorkowate; 3. glacjalne,
wzgorzowe; 4. peryglacjalne, roOwninne i faliste; 5. peryglacjalne, pagorkowate; 6. peryglacjalne, wzgorzowe;
7. fluwioglacjalne, rowninne i faliste; 8. dolin i obnizen, zalewowych den dolin - akumulacyjne, rownin
zalewowych; 9. dolin i obnizen, tarasoéw nadzalewowych - akumulacyjne, rownin tarasowych; 10. dolin
i obnizen, deltowe — akumulacyjne; 11. dolin i obnizen, rownin bagiennych — akumulacyjne; 12. jeziora;
13. Zalew WiSlany.

Krajobraz wojewodztwa charakteryzujg, na wigkszosci obszaru, wysokie walory
widokowe, zwlaszcza w regionie Wielkich Jezior Mazurskich i na Wysoczyznie Elblaskie;.
Atrakcyjnos¢ krajobrazowa stanowi jeden z najwazniejszych czynnikoOw przyciggajacych
turystow. Regiony atrakcyjne krajobrazowo cechuja si¢ najwigkszym obcigzeniem
turystycznym, przekraczajacym czgsto granice ich pojemnosci przyrodniczej.

Struktura krajobrazu, budowana przez kompleksy ekosystemow silnie zmienianych pod
wpltywem wspotczesnej dziatalnosci cztowieka, ma decydujace znaczenie dla roznorodnosci
przyrodniczej regionu. Najwyzsza warto$¢ przyrodnicza posiadaja krajobrazy o strukturze
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mozaikowej — kompleksy laséw, wod, torfowisk, ekstensywnie uzytkowanych gk i pastwisk
oraz drobnopowierzchniowych uzytkéw rolnych — ze zréznicowanymi uprawami, miedzami
| zielenig towarzyszaca.

Klimat

Klimat poétnocno-wschodniej Polski ma cechy klimatu przejsciowego, morsko-
kontynentalnego z charakterystyczng zmiennos$cig standw pogody z dnia na dzien oraz z roku
na rok. Zjawisko to jest konsekwencja $cierania si¢ mas wilgotnego powietrza znad Atlantyku
z masami suchego powietrza kontynentalnego. Przewazaja naptywy mas powietrza z sektora
zachodniego.

W wieloleciu 1994-2012 w Polsce dominowal naplyw mas powietrza z sektora
zachodniego (kierunki SW, W i NW — w sumie ok. 38% przypadkow), z najwigkszym udziatem
kierunku pétnocno-zachodniego i potudniowo-zachodniego (odpowiednio ok. 14% i 13% dni
w roku). Sytuacje braku wyr6znionego kierunku cyrkulacji skutkujace stabymi wiatrami miaty
miejsce przez 9,6% czasu. Dominujacym sektorem w 2013 roku byt poéinocny (kierunki NW,
N i NE — w sumie 37% czasu) (Degorska i in., 2014).

Srednia roczna predko$é wiatru w Olsztynie w latach 2012—2014 wynosita ok. 3 m/s
(Ochrona $rodowiska..., 2013,2014 1 2015). Wojewodztwo warminsko-mazurskie znajduje si¢
w strefie ryzyka wystgpienia wiatrow o predkosciach maksymalnych od 20 do 25 m/s, a nawet
od 25 do 30 m/s w czgsci potnocnej. Na obszarze wojewddztwa w latach 1998-2010 wystapity
8 razy traby powietrzne; w trgbach powietrznych wiatr osigga predkosci od 30 do 120 m/s
powodujac ogromne szkody w skali lokalnej (http://klimada.mos.gov.pl, dostgp 06.12.2015).

Srednioroczna temperatura w Olsztynie w latach 2001-2010 wynosita 7,9°C i byla
wyzsza 0 0,6°C od $redniej wielolecia 1971-2000 (Tab. 1). Temperatury skrajne w okresie
1971-2014 wynosity: maksimum: 36,2°C, minimum: —30,2°C.

Tabela 1. Srednie roczne temperatury powietrza i sumy opadow w Olsztynie

Wyszczegodlnienie 1971-2000 | 1991-2000 | 2000-2005 | 2000-2010 2014
Srednia temperatura powietrza w °C 7,3 7,6 7,8 7,9 8,9
Roczne sumy opadéw w mm 625 623 609 646 486

Zrédio: Ochrona $rodowiska 2015. GUS, Warszawa 2015

Roczny przebieg temperatury oparty na wartosciach §rednich miesiecznych w 2014 r.
byt zblizony do przebiegu wieloletniego. Najcieplejszymi miesigcami byly lipiec i sierpien, za$
najzimniejszymi styczen i grudzien (Rys. 1).

Do zjawisk termicznych niekorzystnych i ucigzliwych dla srodowiska i spoteczenstwa
naleza fale upaléw (ciagi dni z maksymalng temperaturag dobowa powietrza Tmax>30°C
utrzymujaca si¢ przez co najmniej 3 dni) oraz okresy bardzo mrozne z Tmax<—-10°C. Srednia
liczba dni mroZnych (Tmax<0°C) w regionie wynosi okoto 50.

Roczne zroznicowanie $rednich sum ustonecznienia na obszarze wojewddztwa
ksztaltuje si¢ od okoto 1500 do 1650 godzin w roku. Srednie roczne zachmurzenie w Olsztynie
w latach 2011-2013 r. wzrastato od 5,3 do 5,6 oktana.

Okres wegetacyjny w latach 1971-2000 srednio trwat od 195 dni w czgsci wschodnie;j
regionu do 220 dni w cze$ci zachodniej. Ocenia sig, ze w okresie 2001-2009 okres wegetacyjny
ulegt wydhuzeniu od 6 do prawie 9 dni w stosunku do wielolecia 1971-2000 (Nierdbca i in.,
2013).
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Rys. 1. Srednie miesieczne temperatury powietrza w Olsztynie
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Zrédio: Ochrona $rodowiska 2015. GUS, Warszawa 2015

Dominujacg postacig fizyczng zasilania atmosferycznego na terenie regionu sg opady
deszczu z przewaga opadow letnich. Srednie roczne sumy opadéw wynosza od 550 mm
W czgsci wschodniej do 700 mm lokalnie w cze$ci zachodniej wojewodztwa. Opady $niegu
stanowig 15-20% sumy opadow rocznych i wystepuja od listopada do kwietnia; $rednia liczba
dni z pokrywa $niezng wynosi 80-90. W stosunku do $rednich z wielolecia 1971-2000 i 2000—
2010 w 2014 r. zanotowano nizsza sume¢ opadéw w skali roku (486 mm). Najwyzsze sumy
opadow miesigcznych wystapity w sierpniu i styczniu (RYs. 2).

Rys. 2. Srednie miesieczne sumy opaddéw atmosferycznych w Olsztynie
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Zrédio: Ochrona $rodowiska 2015. GUS, Warszawa 2015

Na klimat lokalny ma wplyw rzezZba i pokrycie terenu, zwtaszcza w obrebie wigkszych
kompleksow lesnych 1 przy duzych jeziorach. Obnizenia terenowe przyczyniajg si¢ do
zalegania chtodnego, wilgotnego powietrza, duzych wahan dobowych temperatury, mniejszych
predkosci wiatrow, wystepowania przymrozkOdw wczesng jesienia.
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Warunki klimatyczne regionu sprzyjaja wykorzystaniu wiatru 1 promieniowania
stonecznego pod wzglgdem energetycznym. Bonitacja klimatyczna dla potrzeb rolnictwa jest
nizsza niz przeci¢tna krajowa.

Wspolczesne tendencje zmian klimatu

Srednia obszarowa temperatura powietrza w Polsce w okresie 19512008 wzrastata
0 0,24°C/10 lat, a w pasie Pojezierzy o 0,25°C/10 lat. W skali sezonowej najszybszy wzrost
sredniej temperatury powietrza zanotowano zimg i wiosng, ktory w potnocnej czgsci kraju
wynosi ok. 0,4°C/10 lat, najmniejszy i statystycznie nieistotny jesienig. Wzrost temperatury jest
typowy dla srodkowej Europy.

W Polsce nie sg obserwowane silne, istotne statystycznie zmiany zachmurzenia.

W wieloleciu 1961-2009 nie stwierdzono istotnych zmian sum opadu zaréwno w skali
kraju jak i w analizowanych regionach, a jedynie znaczng zmienno$¢ z roku na rok. Zmienita
si¢ struktura opadoéw (gtownie w cieplej porze roku): zanikaja tzw. opady ciaglte 1 male
(<1,0 mm), wydtuzyty si¢ okresy bezopadowe (susze) nawet do 5 dni/dekad¢ (w czesci
wschodniej), przy jednoczesnym wzroscie liczby dni z opadem >10 mm/dobe (opady nawalne).
Obserwowane zmiany pokrywy $nieznej wskazuja na tendencje spadkowe, jednak nie sg one
statystycznie istotne (Wibig i in., 2012).

Skutkiem ocieplania si¢ klimatu jest czestsze wystepowanie groznych zjawisk
pogodowych.

Formy uzytkowania terenu

W strukturze uzytkowania gruntow w wojewodztwie warminsko-mazurskim dominuja
tereny rolnicze — ok. 52,5% (z czego 36,4% powierzchni wojewddztwa stanowig grunty orne,
aponad 16% uzytki zielone), lasy i zadrzewienia — tacznie blisko 33% obszaru, oraz wody
powierzchniowe — okoto 5%. Podstawowe kierunki wykorzystania powierzchni wojewodztwa
przedstawiono na rysunku 3., za$ dane szczegotowe w zatgczniku nr 4. W stosunku do reszty
kraju, w wojewodztwie wyzszy jest udzial gruntow lesnych i zadrzewionych oraz gruntow pod
wodami.

Rys. 3. Podstawowe kierunki wykorzystania powierzchni wojewddztwa w roku 2014 (w %)
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Wykorzystanie powierzchni wojewddztwa na cele rolnicze w ciggu ostatnich 9 lat
wykazywato fluktuacje dotyczace ogdlnej powierzchni uzytkow oraz udzialu gruntéw ornych
i trwatych uzytkoéw zielonych (Rys. 4).

Rys. 4. Powierzchnia (ha) uzytkowanych gruntéw ornych, gk i pastwisk
w latach 2006-2014
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Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie BDL GUS (dane GUGIK)

Struktura uzytkowania gruntéw w poszczegdlnych powiatach jest silnie zréznicowana
(Rys. 5, Rys. 6, zatacznik nr 4).
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Rys. 5. Podstawowe kierunki wykorzystania powierzchni (w ha)
w powiatach wojewddztwa warminsko-mazurskiego w 2014 roku
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Zrodlo: Opracowanie wlasne na podstawie BDL GUS (dane GUGIK)
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Rys. 6. Udziat (%) poszczegdlnych form uzytkowania terenu w powierzchni powiatow
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Najwiekszy udzial powierzchni terenow rolniczych wystepuje w powiatach:
ketrzynskim (73,2%), nowomiejskim (68,0%) 1 bartoszyckim (67,6%); lasow i zadrzewien —
w powiatach: piskim (52,2%), szczycienskim (52,0%) 1 nidzickim (40,8%), za$§ wod
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powierzchniowych — w powiatach: wegorzewskim (13,5%), gizyckim (13,4%) i mragowskim
(12,3%).

Warunki spoleczne i gospodarcze

Demografia

Teren wojewddztwa w koncu 2014 r. zamieszkiwato 1444 tys. osob, to jest 3,75%
ludnosci kraju. Wigkszos¢ mieszkancow, 854 265 osob (tj. 59,2%), zamieszkuje w miastach
i miasteczkach. Teren wojewodztwa jest stabo zaludniony. Gesto$¢ zaludnienia wynosita
60 0s6b na 1 km?, to jest o ponad potowe mniej niz $rednia dla kraju, wynoszaca 123 osoby na
1 km?. Wyzsza gesto$é zaludnienia obserwuje siec w zachodniej czesci wojewodztwa, natomiast
najnizsza gestos¢ zaludnienia odnotowuje si¢ w powiatach wschodnich. Liczbe ludnosci oraz
gestos$¢ zaludnienia w powiatach wojewoddztwa przedstawiono w tabeli 2. i na mapie 5.

Tabela 2. Liczba ludnosci oraz gestos¢ zaludnienia
w powiatach wojewo6dztwa warminsko-mazurskiego w koncu 2014 r.

. . . . Gestose
Jednostka terytorialna Liczba ludnosei Powierzchnia zaluqdnienia
0s6b km? 0s6b/km?

Polska 38 478 602 312 679 123
Warminsko-Mazurskie 1443 967 24 173 60
Podregion elblgski 533 082 7497 71
Powiat braniewski 42 469 1202 35
Powiat dzialdowski 66 286 954 69
Powiat elblaski 58 174 1416 41
Powiat itawski 93 052 1385 67
Powiat howomiejski 44 291 694 64
Powiat ostrodzki 106 442 1766 60
Powiat m. Elblag 122 368 80 1533
Podregion elcki 290 978 6 347 46
Powiat efcki 89 883 1113 81
Powiat gizycki 57 562 1120 51
Powiat olecki 34 805 874 40
Powiat piski 57771 1775 33
Powiat gotdapski 27 353 772 35
Powiat weggorzewski 23 604 693 34
Podregion olsztynski 619 907 10 329 60
Powiat bartoszycki 59 830 1307 46
Powiat ketrzynski 65 040 1213 54
Powiat lidzbarski 42 506 925 46
Powiat mragowski 50901 1 065 48
Powiat nidzicki 33 859 961 35
Powiat olsztynski 123 049 2837 43
Powiat szczycienski 70 891 1933 37
Powiat m. Olsztyn 173 831 88 1968

Zrédio: BDL GUS
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Mapa 5. Liczba ludnosci w poszczegdlnych powiatach (w tys.) i gestos¢ zaludnienia
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie BDL GUS

Struktura wiekowa ludnosci Warmii, Mazur i Powis$la r6zni si¢ od $redniej dla kraju
wyzszym udziatem os6b w wieku przedprodukcyjnym oraz produkcyjnym, nizszym natomiast
0 2 punkty procentowe udziatem os6b w wieku poprodukcyjnym. Od lat mozna zaobserwowac
przewage liczebng kobiet nad mezczyznami. Aktualnie na 100 me¢zczyzn przypadajg 104
kobiety.

Analiza liczby ludnosci wojewodztwa w ostatnich 5 latach wykazuje spadek liczby
ludnosci, wynikajacy ze zmniejszajacego si¢ przyrostu naturalnego oraz utrzymujacego sig,
ujemnego salda migracji zewnetrznej (Rys. 7). Spadek liczby ludnosci widoczny jest
W powiatach braniewskim 1 bartoszyckim oraz w najwiekszych miastach wojewodztwa,
Olsztynie 1 Elblagu, skad mieszkancy przenoszg si¢ na sgsiadujace tereny wiejskie.
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Rys. 7. Zmiany liczby ludnos$ci na terenie wojewodztwa warminsko-mazurskiego
w latach 1995-2014
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Ludno$¢ zamieszkujaca wojewodztwo charakteryzuje si¢ nizszym wyksztatceniem niz
przecigtny mieszkaniec kraju. Mniejszy jest udzial ludno$ci z wyksztalceniem wyzszym,
srednim i zawodowym (Rys. 8), jednak poziom wyksztatlcenia ludnosci wojewodztwa
systematycznie rosnie.

Rys. 8. Odsetek ludnosci w wieku 15-64 lata wg poziomu wyksztalcenia w 2014 r.
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Zrédlo: BDL GUS

Poziom zycia mieszkancow

Aktywnos¢ zawodowa mieszkancow wojewodztwa w 2014 r. wynosita 51,1% 1 byta
nizsza o 5,1 punktu procentowego od S$redniej dla kraju. Nizsza aktywno$¢ mieszkancow
Warmii, Mazur i Powisla widoczna jest zwlaszcza w grupie 0sob w wieku produkcyjnym, gdzie
roznica w stosunku do $redniej krajowej wynosi 6,2 punktu procentowego.

Stopa bezrobocia rejestrowanego w wojewodztwie w 2014 r. wynosita 9,8% i byta
wyzsza od $redniej krajowej o 0,8 punktu procentowego. Stopa bezrobocia mierzona
stosunkiem liczby bezrobotnych do liczby ludnos$ci aktywnej zawodowo wynosita 16,8% i byta
wyzsza od $redniej krajowej o 6,3 punktu procentowego.

Poprawa sytuacji na rynku pracy i obnizenie stopy bezrobocia ma niewielkie szanse
powodzenia, ze wzgledu na fakt niskiego zapotrzebowania rynku na sit¢ roboczg. W 2014 roku
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dla 98 139 bezrobotnych oferowanych bylo 1181 miejsc pracy, to jest ok. 1,2%
zapotrzebowania.

Dochody do dyspozycji brutto na 1 mieszkanca wojewddztwa wynosza okoto 86,6%
sredniej dla mieszkancow kraju. Nizsze dochody budzetow domowych rekompensowane sg
czesciowo korzystniejszymi warunkami zamieszkania i wypoczynku w warunkach czystego
srodowiska naturalnego i atrakcyjnego krajobrazu, w bliskim sgsiedztwie lasow i1 zbiornikéw
wodnych.

Aktywnos¢ spoleczna mieszkancow

Mieszkancy doceniajg bogactwo zasoboéw naturalnych wojewddztwa. Wedhug
ogolnopolskiej bazy organizacji pozarzadowych na terenie wojewodztwa prowadzi dziatalnos¢
w zakresie ekologii i ochrony zwierzat oraz ochrony dziedzictwa przyrodniczego 348
organizacji pozarzagdowych.

Utworzone 1 prowadzace dzialalno$¢ organizacje spoleczne otrzymuja wsparcie
Samorzadu Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego, ktéry zleca w drodze konkursow
organizacjom pozarzagdowym i innym podmiotom okre§lonym w art. 3 ust. 3 ustawy z dnia
24 kwietnia 2003 r. o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie (Dz. U. z 2016 r., poz.
239) realizacje zadan publicznych z zakresu ochrony $rodowiska, w tym z zakresu edukacji
ekologicznej 1 dziatan promocyjnych, przyrodniczych dziatanh interwencyjnych
i opiniodawczych, czynnej i biernej ochrony przyrody, monitoringu przyrodniczego statego
I okresowego, inwentaryzacji przyrodniczej oraz integracji organizacji pozarzadowych i innych
podmiotdéw na rzecz ochrony §rodowiska.

Gospodarka

Wojewddztwo warminsko-mazurskie cechuje niski stopien uprzemystowienia. Udziat
wojewodztwa w produkcji sprzedanej polskiego przemystu wynosit w 2014 r. 2,3%, natomiast
warto$¢ produkcji sprzedanej przemystu w przeliczeniu na 1 mieszkanca wynosita okoto 62%
sredniej krajowej, co stawia wojewodztwo na 12 miejscu w kraju.

Struktura wartosci dodanej brutto (wedlug grup sekcji PKD 2007) w roku 2013
wskazuje na wigksze niz Srednio w kraju znaczenie rolnictwa, lesnictwa, lowiectwa i rybactwa
(w wojewddztwie — 6,5% wartosci dodanej brutto, $Srednio w kraju — 3,1%) oraz ustug
nierynkowych (w wojewodztwie — 27,0%, $rednio w kraju — 24,7%). Nizszy od Sredniej jest
udziat przemyshu oraz ustug rynkowych.

Rolnictwo

Powierzchnia ewidencyjna uzytkow rolnych wojewodztwa warminsko-mazurskiego
w 2014 r. wynosita 1 309 798 ha, co stanowito 54,2% powierzchni ladowej wojewodztwa.
Grunty orne stanowily 67,2%, a trwale uzytki zielone 29,6% powierzchni ewidencyjnej
uzytkéw rolnych, to jest o 8,9 punku procentowego wigcej niz Srednio w kraju.

Rolnictwo Powisla, Warmii i Mazur wykorzystywato w 2014 roku 997 902 ha UR tj.
okoto 76% powierzchni ewidencyjnej. Uzytki rolne zabudowane oraz pod rowami i stawami
stanowig ok. 3%, pozostate 21% wedlug GUS nie jest uzytkowane rolniczo.

W strukturze zasiewOw przewazaja rosliny zbozowe, stanowigce 58,6% powierzchni
wykorzystywanych gruntéw ornych. Poziom zuzycia nawozoéw mineralnych jest niski
I w ostatnich 3 latach spada, niski jest takze poziom zuzycia wapna nawozowego.
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Rys. 9. Zuzycie nawozoéw mineralnych i wapna nawozowego
w wojewodztwie warminsko-mazurskim i w kraju w latach 2002—2014
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W produkcji zwierzecej dominuje chow bydta oraz trzody chlewnej 1 drobiu. Obsada
zwierzat inwentarskich w 2014 r. wynosita 42,7 sztuk bydta (10% wigcej niz w kraju) oraz 49,8
szt. trzody chlewnej (35% mniej niz w kraju) na 100 ha UR.

Produkcja globalna, koficowa 1 towarowa z 1 ha UR w wojewodztwie jest nizsza od
sredniej krajowej o okolo 25%. W rolnictwie Powisla, Warmii i Mazur przewaza produkcja
zwierzeca, stanowigca okoto 66% produkcji towarowe;.

Szczegbdlnym sposobem prowadzenia gospodarki rolnej jest rolnictwo ekologiczne.
Wedtug stanu na dzien 31.12.2014 r. w wojewddztwie funkcjonowato 3 196 gospodarstw
ekologicznych z certyfikatem oraz 1 038 gospodarstw w okresie przestawiania, dysponujacych
powierzchnig ok. 117,1 tys. ha UR, co stanowito ok. 9,0% powierzchni uzytkéw rolnych
wojewodztwa.

Lesnictwo

Lesisto§¢ wojewddztwa warminsko-mazurskiego wynosita w koncu 2014 r. 31,0%.
Najwyzsza lesisto$¢ wystepuje w czesci potudniowej wojewddztwa, w powiatach piskim,
szczycienskim oraz nidzickim i olsztynskim.

Gospodarcze funkcje laséw to przede wszystkim pozyskiwanie surowca drzewnego
oraz innych pozytkow. W 2014 r. w lasach Powi$la, Warmii i Mazur pozyskano tacznie 3 614,6
tys. m® grubizny i 134,1 tys. m® drewna matowymiarowego. Ponadto pozyskano 1 041 ton tusz
zwierzyny townej, 249 ton jagdd i owocow lesnych oraz 54 tony grzybow o tacznej wartosci
8,7 min zl.

Przemyst i budownictwo

Produkcja sprzedana przemystu ogdétem na 1 mieszkanca wyniosta w 2014 r. okoto 62%
sredniej krajowej. Najwigksze znaczenie w sekcji ,,przetwdrstwo przemystowe”
w wojewddztwie ma produkcja artykutow zywnosciowych i napojow. Wartos¢ tego dziatu
stanowi ok. 1/3 wartosci produkcji sprzedanej przemystu w regionie. Przetworstwo spozywcze
oparte jest na miejscowych surowcach, charakteryzujacych si¢ wysoka jakoscia,
wyprodukowanych w warunkach czystego stosunkowo srodowiska naturalnego. Znaczacy jest
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udziat przemystu wojewodztwa w krajowej produkcji opon, tarcicy oraz wyrobdéw z drewna, w
tym szczeg6lnie mebli.

Sprzedaz produkcji budowlano-montazowej w przeliczeniu na 1 mieszkanca w 2014 r.
wyniosta 3 325 zt, co stanowi 77% $redniej krajowe;.

Turystyka

Interesujacy krajobraz wojewddztwa z wysokim stopniem lesistosci i jeziorno$ci terenu
umozliwia 1 zacheca do rozwoju turystyki. Popularno$¢ Warmii i Mazur w kraju jest
niekwestionowana, takze na migdzynarodowym rynku turystycznym wojewodztwo znane jest
z wysokich waloréw turystycznych.

Zasoby lokalowe turystyki w wojewddztwie obejmuja 39 820 miejsc noclegowych,
wtym 16 802 miejsc catorocznych. W przeliczeniu na 1 000 mieszkancéw wojewodztwo
dysponuje liczbg 27,55 miejsc noclegowych, co stawia je na trzecim miejscu w kraju po
wojewodztwach zachodniopomorskim i pomorskim.

W roku 2014 udzielono turystom 2 761 328 noclegoéw, to jest 1910 noclegow
w przeliczeniu na 1000 ludnosci, co stawia wojewodztwo na pigtym miejscu w kraju. W tymze
roku odwiedzito wojewodztwo okoto 174 tys. turystow zagranicznych, najwiecej z Niemiec (80
tys.) i Rosji (40 tys.).

Przecigtne wykorzystanie miejsc noclegowych turystyki wynosi okoto 29%, przy czym
najwyzszym stopniem ich wykorzystania legitymuja si¢ osrodki sanatoryjne 1 hostele. Wysokie
zainteresowanie w poprzednich latach noclegami na polach biwakowych i kempingach
zmniejsza si¢.

Ustugi rynkowe

Sektor ustug rynkowych jest dziatem, ktory wytwarza ponad 60% wartosci dodanej
w wojewoOdztwie. Tworza go takie dziatly gospodarki jak: hotele i gastronomia, transport
I taczno$¢, ustugi finansowe, obstuga nieruchomosci i firm, itp.

Produkcja globalna w wojewdodztwie, produkt krajowy brutto

Produkcja globalna wojewo6dztwa wyniosta w 2013 roku 89 029 min zi, co stanowi
2,6% produkcji globalnej kraju. W przeliczeniu na 1 mieszkanca produkt krajowy brutto
stanowit w wojewddztwie 71,5% Sredniego PKB w kraju. W 2012 r. w podregionie olsztynskim
warto$¢ ta wynosita 80,6%, w podregionie elblaskim — 68,2%, a w podregionie etckim —59,2%.

3.3. Prognoza trendow rozwojowych

Analiza stanu prawnego

Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej, przyjeta w 1997 roku stwierdza,
ze Rzeczpospolita Polska — kierujac si¢ zasadg zrownowazonego rozwoju — zapewnia ochrong
srodowiska naturalnego; naktada ona takze na wladze publiczne obowigzek zapewnienia
bezpieczenstwa ekologicznego wspotczesnemu i przysztym pokoleniom.

W mysl ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju (Dz.
U. z 2014 r.,, poz. 1649 z p6zn. zm.) przez polityke rozwoju rozumie si¢ zespol wzajemnie
powigzanych dzialan podejmowanych 1 realizowanych w celu zapewnienia trwatego
| zrownowazonego rozwoju kraju, spdjnosci  spoleczno-gospodarczej, regionalnej
I przestrzennej, podnoszenia konkurencyjnosci gospodarki oraz tworzenia nowych miejsc
pracy w skali krajowej, regionalnej lub lokalnej.

Polityka ochrony s$rodowiska jako element polityki rozwoju jest to zespdt dziatan
majacych na celu stworzenie warunkéw niezbgdnych do realizacji ochrony $rodowiska,
zgodnie z zasadg zrOwnowazonego rozwoju.
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Polityka ochrony s$rodowiska jest prowadzona na podstawie dlugookresowej
I Sredniookresowej strategii rozwoju kraju, innych strategii rozwoju — odnoszacych si¢ do
sektorow, dziedzin, regiondw lub rozwoju przestrzennego, w tym obszarow funkcjonalnych
oraz programow i dokumentéw programowych, o ktérych mowa w ustawie z dnia 6 grudnia
2006 r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju.

Polityka ochrony s$rodowiska jest prowadzona réwniez za pomoca wojewodzkich,
powiatowych i gminnych programéw ochrony srodowiska. Organ wykonawczy wojewodztwa,
powiatu i gminy, w celu realizacji polityki ochrony $rodowiska, sporzadza odpowiednio
wojewodzkie, powiatowe 1 gminne programy ochrony srodowiska, uwzgledniajac cele zawarte
w wymienionych wyzej strategiach, programach i dokumentach programowych. POS powinien
stanowi¢ podstawe funkcjonowania systemu zarzadzania srodowiskiem spajajaca wszystkie
dziatania i dokumenty dotyczace ochrony §rodowiska i przyrody na szczeblu danej JST.

Opracowane przez Ministerstwo Srodowiska , Wytyczne do opracowania
wojewodzkich, powiatowych i gminnych programéw ochrony $rodowiska” obliguja do
przyjecia przy opisie dziatan POS okreslonej terminologii: obszar interwencji, cel, kierunek
interwencji, zadanie. Zgodnie z zasada SMART cele powinny by¢ skonkretyzowane (specific,
okreslone mozliwie konkretnie), mierzalne (measurable, z przypisanymi wskaznikami),
akceptowalne (achievable, akceptowane przez osoby pracujace na rzecz ich osiagnigcia), realne
(realistic, mozliwe do osiagnigcia), terminowe (time-bound, z przypisanymi terminami).
Ponadto przy tworzeniu POS zaleca si¢ zastosowanie modelu ,,sity sprawcze — presja — stan —
wplyw — reakcja” (D-P-S-1-R), ktory zostal opracowany przez OECD i rozwinigty przez
Europejska Agencje Srodowiska. Polega on na opisaniu nastepujacych elementow:

e ity sprawcze (D, driving forces) np. warunki spoteczno-gospodarcze, demograficzne,
meteorologiczne, hydrologiczne, naptywy transgraniczne,
presje (P, pressures) wywierane przez powyzsze warunki, np. emisje zanieczyszczen,
stan (S, state) czyli zastana jako$¢ srodowiska,
wptyw (I, impact) stanu Srodowiska np. na zdrowie, zycie spoleczne, gospodarcze,
reakcja/odpowiedz (R, response) poprzez tworzone polityki, programy, plany; nalezy
mie¢ §wiadomos¢, ze polityki, programy i plany majg wplyw na wszystkie wczesniejsze
elementy, czyli na sily sprawcze, presje, stan i wptyw.
W modelu D-P-S-1-R niewystarczajacy jest opis stanu Srodowiska. Opis powinien
zosta¢ uzupelniony o przedstawienie, jakie sg przyczyny takiego stanu oraz jak Srodowisko
wplywa na zycie gospodarcze 1 spoteczne oraz na decyzje polityczne.

Spojnos¢ z dokumentami strategicznymi i programowymi

W celu zapewnienia adekwatnosci i komplementarnoéci niniejszego POS z kierunkami
rozwoju kraju oraz zalozeniami krajowe;j polityki srodowiska, przy opracowywaniu niniejszego
dokumentu szczegdlng uwage zwracano na jego zgodno$¢ z nadrzednymi dokumentami
strategicznymi, w szczeg6lnosci z ,,Dlugookresowa Strategia Rozwoju Kraju. Polska 2030.
Trzecia Fala Nowoczesnosci”, sredniookresowg ,,Strategia Rozwoju Kraju 2020 oraz ze
strategiami o charakterze horyzontalnym.

Po przeanalizowaniu przyjetych przez Rzad RP strategii stwierdza sig¢, ze cele
sprecyzowane w niniejszym Programie nie pozostaja w sprzecznos$ci z celami okreslonymi
w tych dokumentach. Poziom implementacji celow strategii krajowych do niniejszego
dokumentu jest zroznicowany, a znaczaca ich liczba znajduje odzwierciedlenie w celach
I zadaniach niniejszego Programu, co ilustruje zatacznik nr 5.

W niniejszym dokumencie uwzgledniono takze konieczno$¢ zgodnosci celow 1 zadan
Programu z dokumentami sektorowymi takimi jak, m.in.:

e Krajowy Program Ochrony Powietrza do roku 2020 (z perspektywa do 2030),
e (Czwarta aktualizacja Krajowego programu oczyszczania $ciekow komunalnych

(AKPOSK 2015),
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e Krajowy plan gospodarki odpadami 2014 oraz Zalozenia do aktualizacji krajowego
planu gospodarki odpadami — projekt z dnia 28 lipca 2015,

e Krajowy program zapobiegania powstawaniu odpadéw,

e Program Operacyjny Infrastruktura i Srodowisko 2014—2020,

e Program ochrony i zrownowazonego uzytkowania réznorodnosci biologicznej oraz
Plan dziatan na lata 2015-2020,

e Strategiczny Plan Adaptacji dla sektorow i obszarow wrazliwych na zmiany klimatu do
roku 2020 z perspektywa do roku 2030,

e Program wodno-srodowiskowy kraju,

e Program rozwoju obszarow wiejskich na lata 2014—2020,

e Aktualizacja krajowego programu zwickszania lesistosci 2014,

e Program ochrony 1 zrownowazonego uzytkowania ro6znorodnosci biologicznej
oraz Plan dziatah na lata 2014-2020

Kierunki rozwoju gospodarczego

W konicu 2014 roku zarejestrowanych w wojewodztwie bylo ponad 123.4 tys.
podmiotéw gospodarczych, z czego 117,9 tys. stanowily podmioty prywatne. Znaczaca
wiekszos¢ firm nalezy do sektora MSP, obejmujac tacznie 99,9% podmiotéw gospodarczych
wojewodztwa.

Konkurencyjnos¢ firm w regionie nie jest duza. Jest to wynikiem dtugiego okresu
niedoinwestowania (warto$¢ srodkow trwatych brutto w przedsiebiorstwach na 1 mieszkanca
w 2013 r. wynosila 57% Sredniej krajowej), stad wiele lokalnych przedsigbiorstw nie moze
sprosta¢ swym konkurentom, nie tylko z Europy, ale takze z innych, bardziej rozwinietych
gospodarczo regionéw Polski.

Zainteresowanie terenami inwestycyjnymi jest niewielkie, zainteresowanie gruntami
dotyczy glownie terenéw przeznaczonych pod budownictwo jednorodzinne. Popularne jest
takze budownictwo rekreacyjne. Wojewddztwo realizuje wiele zadan infrastrukturalnych,
glownie komunikacyjnych. Przy widocznym braku wzrostu liczby ludno$ci wojewddztwa
w ostatnich latach, widoczna staje si¢ ch¢é poprawy warunkéw zamieszkiwania i wypoczynku
ludnosci, co z kolei prowadzi do peryferyzacji miejskiej zabudowy 1 stwarza zagrozenie
zmniejszania si¢ powierzchni terendw rolniczych i innych, posiadajgcych wysokie walory
przyrodniczo-krajobrazowe.

Zar6wno mate mozliwosci lokalnych inwestoréow jak i1 niewielkie zainteresowanie
kapitatu zewngtrznego, nie stwarzaja istotnych zagrozen, ktore mogtyby wynika¢ z rozwoju
ucigzliwych dla $rodowiska gatezi przemyshu. Zagrozenie dla walorow krajobrazowych
stanowi¢ moze nadmierna liczba miejsc eksploatacji zt6z surowcow mineralnych. Zagrozenie
dla jakos$ci srodowiska stanowi¢ moze takze konieczno$¢ utrzymania i podnoszenia poziomu
dochodéw rolniczych prowadzaca do intensyfikacji produkcji rolne;.
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Ludnosé

Sporzadzona w 2014 roku przez GUS prognoza zmian liczby ludnosci (Rys. 10)
zapowiada tendencje spadkowe.

Rys. 10. Prognoza zmian liczby ludnosci w wojewodztwie warminsko-mazurskim i kraju
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Powyzsza prognoze potwierdzaja niekorzystne zjawiska demograficzne wystepujace na
terenie wojewodztwa, do ktorych zaliczy¢ nalezy:
e silng migracj¢ ze wsi do miast mtodziezy bardziej wyksztatconej,
e nadreprezentacje¢ me¢zczyzn na obszarach wiejskich i spadek liczby zawieranych
zwigzkoéw malzenskich,
e zwigkszanie si¢ udzialu rodzin niepetnych,
e spadek przyrostu naturalnego.

Struktura zatrudnienia

Stopa bezrobocia rejestrowanego w wojewodztwie w 2014 roku wynosita 18,7%
| wahata si¢ od 17,1% w podregionie olsztynskim do 22,7% w podregionie etckim.

W 2014 roku w sektorach: rolnictwo, lesnictwo z fowiectwem i rybactwo zatrudnionych
bylo 70,4 tys. osob (16,5% zatrudnionych), w sektorze przemyslowym (przemyst 1
budownictwo) 121,7 tys. (28,5%), a w sektorze ustlug 234,3 tys. osob (55,0% oséb
zatrudnionych).

Wielko$¢ zatrudnienia zmienia si¢ okresowo w sektorze przemystowym
(budownictwo), w pozostatych sektorach poziom zatrudnienia jest stabilny. Nalezy
przewidywac, ze zardwno struktura, jak i poziom zatrudnienia pozostanie w najblizszych latach
bez wigkszych zmian.

Gospodarka rolna, lesna, gospodarcze wykorzystanie wod

Rolnictwo 1 le$nictwo, pomimo, ze tworza niewielkg cze$S¢ wytwarzanej
w wojewodztwie wartosci dodanej, sg dziatami gospodarki, ktore ksztaltuja krajobraz regionu,
wplywaja na zasoby przyrody ozywionej 1 walory obszaréw chronionych.

Gospodarka rolna

Rolnictwo wojewodztwa funkcjonuje w zréznicowanych warunkach przyrodniczo-
klimatycznych i1 glebowych. W cze$ci wschodniej i potudniowej wojewddztwa dominuja
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warunki trudne, na ktore sktadajg sie: najkrotszy w Polsce okres wegetacji, duze spadki
temperatur, niska klasa bonitacyjna gleb i ich zakamienienie oraz okresowe deficyty wody.

W czesci zachodniej 1 pétnocnej wojewodztwa wystepuja gleby ciezsze, a na Powislu
takze nieco tagodniejszy klimat. Udziat prawie 30% uzytkoéw zielonych w strukturze uzytkéw
rolnych stwarza dobre warunki do rozwoju produkcji mleka i migsa wotowego oraz baraniego,
zwlaszcza na terenach silnie skonfigurowanych.

Stabilizacja warunkow ekonomicznych w rolnictwie sprzyja¢ bedzie intensyfikacji
produkcji towarowej, co skutkowa¢ moze wzrostem poziomu nawozenia i chemizacji upraw,
€0 moze stanowi¢ zagrozenie dla jakos$ci wod powierzchniowych. Pozytywnym zjawiskiem jest
duza, w porownaniu do innych wojewddztw, powierzchnia upraw ekologicznych.

Gospodarka lesna

Powierzchnia le$na zajmowata w koncu 2014 r. ponad 31% powierzchni wojewodztwa.
Gospodarka zasobami lesSnymi to przede wszystkim pozyskanie drewna. W roku 2014
pozyskanie drewna (grubizny) w wojewodztwie warminsko-mazurskim ksztaltowato sie
powyzej $redniej krajowej i wynosito 481,6 m® na 100 ha powierzchni lasow.

W zréwnowazonym lesnictwie funkcje lasu rozpatruje si¢ w trzech kategoriach:
ekonomicznej, przyrodniczej oraz spolecznej. Realizacja tych funkcji w ramach le$nych
obszarow funkcjonalnych, a takze w kazdym kompleksie leSnym na terenie wojewddztwa
sprzyja¢ bedzie utrzymaniu wysokich walorow przyrodniczych lasow.

Gospodarcze wykorzystanie wod

Wody powierzchniowe w wojewddztwie wykorzystywane sa do prowadzenia
gospodarki rybackiej oraz stuzg mieszkancom i turystom dla celéw rekreacyjnych. Ponadto, sg
one wykorzystywane w energetyce (mate elektrownie wodne), sa odbiornikami $ciekow,
gléwnie oczyszczonych, a takze w niewielkim stopniu sg uymowane dla nawodnien. Wody
powierzchniowe Warmii, Mazur i Powisla sg i beda gltéwna atrakcja turystyczng ,,Krainy
tysigca jezior”. Liczne atrakcyjne jeziora polaczone kanatami oraz malownicze rzeki sa
magnesem przyciagajacym turystow krajowych i zagranicznych, spragnionych aktywnego
wypoczynku na wodzie i w poblizu wod.

Gléwnym zrodltem zaopatrzenia w wodg na potrzeby bytowe ludno$ci wojewddztwa
warminsko-mazurskiego sa wody podziemne. Charakteryzujg si¢ one stosunkowo dobra
jakoscig. Zuzycie wody na 1 mieszkanca w 2014 roku byto znacznie nizsze od $redniej krajowej
i wynosito 86,7 m® (§rednia krajowa — 266,2 m®). Najwickszym odbiorca dostarczanej wody sa
podmioty komunalne, gtéwnie gospodarstwa domowe. W najblizszych latach nalezy
przewidywac rozwoj turystyki 1 funkeji turystycznych wod powierzchniowych wojewodztwa.

Przemyst i budownictwo

Struktura przemystu wojewodztwa zdominowana jest przez produkcje wyrobow
z drewna i produkcje mebli, produkcje artykutéw rolno-spozywczych 1 napojéw oraz produkcje
metalowych wyrobow gotowych. Duze znaczenie ma rowniez produkcja opon samochodowych
oraz wyrobow tekstylnych i1 odziezy. Istotng rol¢ odgrywaja dziaty: wytwarzanie i
zaopatrywanie w energi¢ elektryczng, gaz, par¢ wodng i gorgca wodg oraz dostawy wody i
gospodarka sciekowa.

Spodziewany rozwdj przemyshu wojewodztwa nastgpowal bedzie gtownie w uktadzie
jakosciowym, poprzez automatyzacj¢ i robotyzacje procesoOw produkcyjnych w istniejacych
zaktadach oraz poprzez tworzenie niewielkich zakladow przetworstwa, gtéwnie rolno-
spozywczego 1 drewna, a takze niewielkich zaktadow o charakterze innowacyjnym.
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Zadania budowlane na terenie wojewoOdztwa realizowane bedg gldwnie przez podmioty
lokalne. W strukturze sprzedazy przewaza¢ bedzie sprzedaz obiektéw kubaturowych oraz
obiektow inzynierii ladowej 1 wodne;.

Turystyka

Zasoby srodowiska naturalnego nalezg do najwiekszych bogactw naturalnych Warmii i
Mazur. Jednak jednym z warunkéow komercyjnego wykorzystania tych zasobow — gtownie
poprzez rozwoj turystyki — sg naktady na ochron¢ zasobow srodowiska przyrodniczego
I dziedzictwa kulturowego oraz na budowe¢ 1 modernizacje bazy turystycznej wraz
Z infrastrukturg.

Zasoby lokalowe turystyki w wojewodztwie, w przeliczeniu na 1000 mieszkancow,
stawiaja je na trzecim, a liczba udzielonych noclegéw na pigtym miejscu w kraju. Szansg na
dalszy rozwoj turystyki w wojewodztwie jest wydtuzenie sezonu turystycznego oraz szerokie i
powszechne udostepnianie turystom zasoboéw srodowiska, zwtaszcza wod powierzchniowych i
obszarow lesnych. Niezbedne jest takze podejmowanie dalszych dzialan zmierzajacych do
utrzymania i poprawy jako$ci tych zasobow, cywilizowania sposobdéw korzystania ze
srodowiska przez ludno$¢ miejscowsq i turystow oraz tworzenie infrastruktury turystycznej i
okototurystyczne;.

Niezbedne jest wzmozenie dzialan administracji zmierzajacych do ochrony brzegow
zbiornikéw wodnych przed zabudowg oraz doskonalenie wielofunkcyjnej gospodarki lesne;j.

Ustugi

Zatrudnieni w sektorze ustug (okoto 55% zatrudnionych ogdtem) wytworzyli w 2013
roku 60,5% wartosci dodanej wytworzonej w wojewodztwie. Sektor ten posiada duze
mozliwoséci rozwoju, gtownie w zakresie ustug rynkowych, w tym sektora kreatywnego.
Poziom zatrudnienia w sferze ushug nierynkowych bedzie stabilny.

Kreatywna przedsigbiorczo$¢ obejmuje dziatania, ktorych Zrédlem jest indywidualna
pomystowo$¢, umiejetnosci 1 talent. Dziatania te przyczyni¢ si¢ mogg do wzrostu
gospodarczego i tworzenia nowych miejsc pracy poprzez generowanie i umiejgtne
wykorzystanie wtasnosci intelektualne;.

O znaczeniu przemystow kreatywnych dla regionu decyduje w znacznym stopniu stan
urbanizacji terenu, jednakze kazdy region musi odkry¢ swoja specyfike 1 tworcza
,»szczegdlnose”, ktora wyeksponuje jego zasoby 1 wzmocni potencjat tworczy.

Sygnalizowany rozwdj turystyki stymulowaé¢ bedzie rozwdj ustug takich jak:
hotelarstwo 1 udostgpnianie kwater, ustugi gastronomiczne, przewozowe i wypozyczanie
sprzetu, a takze ustug okototurystycznych, nalezacych w znacznej czesci do sektora kreatywnej
przedsigbiorczosci. Wazne jest zeby ustugodawcy, w tym takze z sektora kreatywnej
przedsiebiorczo$ci, wiaczali si¢ aktywnie do dziatan w zakresie promocji regionu oraz ochrony
jego zasobow naturalnych i kulturowych.

Zalozenia polityki ochrony srodowiska w wojewddzkich dokumentach strategicznych

Koncepcja rozwoju wojewddztwa warminsko-mazurskiego zaktada koniecznosé
wlasciwego wykorzystania zasobow naturalnych dla dobrobytu mieszkancoéw. Stad wszystkie
dokumenty programowe — zaktadajgce konieczno$¢ ochrony zasobow naturalnych, rozwoju
nieagresywnych kierunkow gospodarki i wdrazanych technologii oraz ochrony zdrowia i zycia
ludzkiego — sg zgodne z celami, priorytetami i dziataniami niniejszego Programu.
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Strategia rozwoju spoleczno-gospodarczego wojewdodztwa warminsko-mazurskiego do roku
2025

Wizja strategii prezentuje aspiracje witadz samorzadowych 1 mieszkancow
wojewodztwa w hasle ,,Warmia i Mazury regionem, w ktéorym warto zy¢”. Priorytety
strategiczne obejmujg rozwdj konkurencyjnej gospodarki, otwartego spoteczenstwa
I nowoczesnych sieci, a polityka rozwoju wojewodztwa bedzie koncentrowala si¢ na wyzej
wybranych priorytetach, przy poszanowaniu wartosci $rodowiska przyrodniczego Warmii
I Mazur.

Cel gtéwny strategii ,,Spojnos¢ ekonomiczna, spoteczna i przestrzenna Warmii i Mazur
z regionami Europy” sygnalizuje konieczno$¢ nadrabiania dystansu, jaki dzieli Warmi¢ i
Mazury od innych regionéw Europy, a 4 cele strategiczne wynikaja z przyjetych priorytetow.

Cel strategiczny — wzrost konkurencyjnosci gospodarki przewiduje:
e rozw(j inteligentnych specjalizacji, glownie regionalnych takich jak ekonomia wody,
drewno 1 meblarstwo oraz zywno$¢ wysokiej jakosci,
e wzrost innowacyjnosci firm, w korzystnym dla innowacji srodowisku regionalnym,
e wzrost liczby miejsc pracy.
Cel strategiczny — wzrost aktywnosci spotecznej przewiduje:
e rozw¢j kapitatu ludzkiego,
e wzrost dostgpnosci i1 jako$ci ustug publicznych.
Cel strategiczny - wzrost liczby i jako$ci powigzan sieciowych przewiduje:
e doskonalenie administracji,
¢ intensyfikacj¢ wspolpracy miedzyregionalnej.
Cel strategiczny — nowoczesna infrastruktura rozwoju realizowany bedzie przez trzy cele
operacyjne:
e zwigkszenie zewnetrznej dostgpnosci komunikacyjnej oraz wewngtrznej spojnosci,
e dostosowana do potrzeb sie¢ nosnikow energii,
e poprawa jakoS$ci i ochrona srodowiska przyrodniczego.

Strategia rozwoju turystyki wojewodztwa warminsko-mazurskiego

Autorzy strategii twierdza, ze ,,Warmia 1 Mazury ma jeden z najbardziej wyrazistych
wizerunkéw w kraju. Bardzo silnie jest kojarzona z trzema atrybutami: czyste, nieskazone
srodowisko, piekna przyroda i azyl — miejsce do wypoczynku, a nazwa wojewodztwa jest
niemal synonimem krainy jezior i lasow”.

Strategia zaktada, ze poprzez ochrone¢ 1 kontrolowany rozwo¢j posiadanych zasobow
naturalnych i kulturowych Warmia i Mazury stang si¢ synonimem miejsca generujacego
produkty turystyczne wysokiej jakosci. Wdrazanie produktow turystycznych powinno
uwzgledniaé, jako jeden z priorytetéw, ochrone srodowiska i zasobow naturalnych, waloréw
kulturowych oraz ochrone zdrowia mieszkancow i turystow, a takze uwzglednia¢ dziatania
ograniczajace 1 eliminujagce negatywne zjawiska zwigzane z funkcjonowaniem produktéw
turystycznych, gléwnie nadmierng presj¢ ruchu turystycznego na cennych przyrodniczo
obszarach, przekraczanie wielkosci chtonnosci turystycznej i zanieczyszczanie Srodowiska.

Niniejszy Program zgodny jest takze z pozostatymi, aktualnymi dokumentami
0 charakterze programowym/wdrozeniowym, takimi jak:
e Strategia rozwoju obszaru funkcjonalnego ,,Zielone Ptuca Polski”,
e Plan zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa warminsko-mazurskiego,
przyjety uchwala nr VII/164/15 Sejmiku Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego
z dnia 27 maja 2015 .,
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Zaktualizowana Regionalna strategia innowacyjnosci Wojewddztwa Warminsko-
mazurskiego do roku 2020, przyjeta przez sejmik wojewddztwa 28 wrzesnia 2010 r.,
Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego na lata 2014-
2020,

Plan gospodarki odpadami dla wojewodztwa warminsko-mazurskiego na lata
2011-2016,

Uchwata nr IX/228/15 Sejmiku Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego z dnia
26 sierpnia 2015 r. zmieniajagca uchwate nr XVIII/334/12 Sejmiku Wojewddztwa
Warminsko-Mazurskiego z dnia 19 czerwca 2012 r. w sprawie wykonania Planu
gospodarki odpadami dla wojewodztwa warminsko-mazurskiego na lata 20112016,
Raport z realizacji w latach 2011-2012 Programu Ochrony Srodowiska Wojewodztwa
Warminsko-Mazurskiego na lata 20112014 z uwzglednieniem perspektywy na lata
2015-2018,

Plany gospodarowania wodami na obszarach dorzeczy: Wisty, Pregoty, Jarft i Swiezej,
Plany zarzadzania ryzykiem powodziowym: PZRP dla obszaru dorzecza Wisty: PZRP
dla regionu wodnego Srodkowej Wisty, PZRP dla regionu wodnego Dolnej Wisty,
PZRP dla obszaru dorzecza Pregoty: PZRP dla regionu wodnego Lyny i Wegorapy,
Warunki korzystania z wod regionéw wodnych: Dolnej Wisty, Srodkowej Wisty, Eyny
i Wegorapy, Swiezej, Jarft,

Program matej retencji wojewodztwa warminsko-mazurskiego na lata 2006—2015,
Program ochrony powietrza dla strefy warminsko-mazurskiej ze wzgledu na
przekroczenie poziomu dopuszczalnego dla pytu PMI10 i poziomu docelowego
benzo(a)pirenu zawartego w pyle PM10 wraz z Planem dziatan krétkoterminowych
ze wzgledu na ryzyko wystapienia przekroczenia poziomu dopuszczalnego dla pytu
zawieszonego PM10,

Plan dzialan krétkoterminowych dla strefy warminsko-mazurskiej ze wzgledu na
ryzyko wystgpienia przekroczenia poziomu docelowego benzo(a)pirenu zawartego
w pyle zawieszonym PM10,

Program ochrony powietrza ze wzgledu na przekroczenie poziomu docelowego
benzo(a)pirenu dla strefy miasto Olsztyn,

Plan dziatah krotkoterminowych dla strefy miasto Olsztyn ze wzgledu na ryzyko
wystapienia przekroczenia poziomu dopuszczalnego pytu zawieszonego PM10,

Plan dziatan krotkoterminowych dla strefy miasto Olsztyn ze wzgledu na ryzyko
wystapienia przekroczenia poziomu docelowego benzo(a)pirenu zawartego w pyle
zawieszonym PM10,

Program ochrony powietrza ze wzgledu na przekroczenie poziomu docelowego
benzo(a)pirenu dla strefy miasto Elblag,

Plan dziatan krétkoterminowych dla strefy miasto Elblag ze wzgledu na ryzyko
wystapienia przekroczenia poziomu dopuszczalnego pytu zawieszonego PM10,

Plan dziatan krétkoterminowych dla strefy miasto Elblag ze wzgledu na ryzyko
wystapienia przekroczenia poziomu docelowego benzo(a)pirenu zawartego w pyle
zawieszonym PM10,

Koncepcja rozwoju OZE w wojewodztwie warminsko-mazurskim do 2020 roku.
Program ochrony $rodowiska przed halasem dla miasta Olsztyna,

Program ochrony $rodowiska przed hatasem dla miasta Elblag,

Program ochrony $rodowiska przed hatasem dla terendw poza aglomeracjami,
potozonych wzdhuz drég krajowych oraz wojewddzkich na terenie wojewodztwa
warminsko-mazurskiego, o obcigzeniu ponad 3 miln pojazdéow rocznie, ktorych
eksploatacja spowodowata negatywne oddziatywanie akustyczne w wyniku
przekroczenia dopuszczalnych pozioméw hatasu okreslonych wskaznikami Lpwn i Ln.
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Wspolpraca miedzynarodowa

Priorytety wspotpracy zagranicznej przyjete przez Sejmik Wojewodztwa Warminsko-
Mazurskiego Uchwatg nr XXXVIII/771/14 w dniu 24 czerwca 2014 r. okreslajg, ze wspolpraca
Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego z zagranicg uwarunkowana jest:

e potozeniem w zlewni Morza Baltyckiego, nakladajacym obowigzki i stwarzajgcym
znaczne mozliwo$ci rozwojowe,

e Dbezposrednim sgsiedztwem z Obwodem Kaliningradzkim Federacji Rosyjskiej,

e posiadanym potencjatem gospodarczym opartym w szczegdlnosci na tych gateziach
gospodarki, ktore sktadaja si¢ na inteligentne specjalizacje wojewodztwa,

e potencjatem intelektualnym, zwigzanym z dziatajacymi na terenie wojewodztwa
placowkami ksztatcenia,

e bogatym i ugruntowanym historycznie dorobkiem kulturowym oraz zréznicowaniem
narodowos$ciowym i etnicznym regionu.

,Priorytety wspolpracy zagranicznej Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego”
zaktadaja, ze wspoélpraca migdzynarodowa powinna shuzy¢ migdzy innymi wspieraniu
przedsiewzie¢ w zakresie ochrony wdd, gleb, powietrza, klimatu oraz przyrody, modernizacji i
rozbudowie infrastruktury technicznej zwigzanej z ochrong S$rodowiska naturalnego,
co W szczegdlnosci  dotyczy: gospodarki odpadami, gospodarki wodno-$ciekowej,
cieplownictwa i alternatywnych zrddet energii.

Kierunki wspotpracy okreslaja otwarta polityke ksztaltowania kontaktow
migdzynarodowych, miedzy innymi z tymi regionami unijnymi, ktérych do§wiadczenia moga
by¢ wykorzystane przez wojewddztwo w ksztattowaniu efektywnej polityki regionalnej.
Wojewddztwo wymienia i wykorzystuje do$wiadczenia zaprzyjaznionych regionéw z Unii
Europejskiej w zakresie ochrony przyrody i krajobrazu, gospodarowania woda, ochrony
przeciwpowodziowej, gospodarki  wodno-$ciekowej, recyklingu odpadéw i1 ich
unieszkodliwiania, odzysku energii z odpadéw oraz sposobow jej wykorzystania, produkcji
biogazu w biogazowniach do 1 MW, matych elektrowni wiatrowych do 50 kW oraz energii
stonecznej (kolektory stoneczne 1 ogniwa fotowoltaiczne). Omawiane jest takze zagadnienie
samowystarczalnosci energetycznej gmin.

Przedstawiciele samorzadu wojewodztwa uczestniczg w pracach Konferencji Regionow
Europy ds. Srodowiska ENCORE, ktora jest polityczng platforma i forum regionalnych
ministrow $rodowiska 1 innych politycznych liderow odpowiedzialnych za zagadnienia
srodowiska 1 zrownowazonego rozwoju. ENCORE, poprzez wspotprace politykdw
regionalnych, chce przyczynia¢ si¢ do skutecznego wdrazania unijnej polityki ochrony
srodowiska, aby poprawi¢ jako$¢ zarzadzania srodowiskiem 1 wnie§¢ wktad w zrownowazony
rozwoj regionéw Europy.

Wspdélpraca z Rosjq

Wojewddztwo prowadzilo aktywna wspotprace z Obwodem Kaliningradzkim FR
W pigciu priorytetowych obszarach: ozywienie wymiany gospodarczej, polityka spoteczna,
turystyka, ochrona zdrowia, sport oraz wymiana kulturalna. Wspotprace aktywnie rozwijaja
takze gminy 1 miejscowosci przygraniczne po obu stronach granicy.

Wspoltpraca prowadzona byla w nastepujacym zakresie:

e dopracowania mig¢dzynarodowego Programu ,Zielone Pluca Polski” w czesci
dotyczace] wzajemnego zainteresowania oraz opracowania wspolnych mechanizmow
jego realizaciji,

e kompleksowego wykorzystania Zalewu Wislanego w zakresie ochrony $rodowiska,
ochrony zasobow biologicznych, w tym zasobdw rybnych oraz rekreacji,

e realizacji wspoOlnych programéw monitoringu ekologicznego wod granicznych,

e wspodldzialania w zakresie wwozu, wywozu i tranzytu odpadow przemystowych.
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Glowny wysitek koncentrowat si¢ na:
e ochronie woéd Zalewu Wislanego, monitoringu woéd i osadow dennych oraz
inwentaryzacji sktadowisk odpadéw w zlewni Zalewu,
e prowadzeniu systematycznych badan jakosci wod granicznych wedtug uzgodnionego
programu 1 metodyk pomiardw,
e prowadzeniu systematycznej wspotpracy migdzy polskimi i rosyjskimi organami
odpowiedzialnymi za kontrolg przemieszczania odpadow.

Prowadzono takze dzialania ciggle zmierzajagce do utworzenia migdzynarodowego
rezerwatu biosfery na terytorium Polski i Rosji (Wisztyniecki Park Przyrodniczy, Park
Krajobrazowy Puszczy Rominckiej, Wisztynieckie Muzeum Ekologiczno-Historyczne).

Wspotpraca z bezposrednim sgsiadem — Obwodem Kaliningradzkim Federacji
Rosyjskiej skutkiem wydarzen politycznych zostala zahamowana, jednakze priorytety tej
wspotpracy sg nadal aktualne.
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4. STRESZCZENIE

Program Ochrony Srodowiska jest narzedziem realizacji polityki ochrony $rodowiska,
zbieznej z zalozeniami najwazniejszych dokumentow strategicznych i programowych,
W wojewodztwie warminsko-mazurskim. Okresla obszary, kierunki interwencji i zadania
stuzagce poprawie stanu Srodowiska i1 bezpieczenstwa ekologicznego jego mieszkancow.
Zapewnia ciaggtos¢ dziatan zwigzanych z tworzeniem warunkow zrownowazonego rozwoju
wojewodztwa, jest kontynuacja i rozszerzeniem planéw okreslonych w Programie Ochrony
Srodowiska Wojewoddztwa Warminsko-Mazurskiego na lata 20112014 z uwzglednieniem
perspektywy na lata 20152018 (POS WWM).

Program Ochrony Srodowiska opracowany zostal na podstawie dokumentow
okreslajacych strategie rozwoju kraju i wojewddztwa, strategii zintegrowanych, dokumentoéw
programowych, aktow prawnych z zakresu ochrony srodowiska, dostepnych informacji o stanie
srodowiska i jego zagrozeniach oraz przewidywanych zrdédtach finansowania zadan opisanych
W Programie. Struktura i zawarto$¢ Programu jest zgodna z ,,Wytycznymi do opracowania
wojewodzkich, powiatowych i gminnych programow ochrony $rodowiska” (Ministerstwo
Srodowiska, 2015). Program zostal sporzadzony z uwzglednieniem specyfiki oraz
rzeczywistych potrzeb wojewodztwa warminsko-mazurskiego.

Podstawowa strukture dokumentu tworza:

e Wstep (zawierajacy wprowadzenie, ogdlng charakterystyke wojewodztwa i prognoze
trendow rozwojowych),
e Ocena stanu srodowiska (w poszczegdlnych obszarach interwencji: Ochrona klimatu

i jako$ci powietrza, Zagrozenia hatasem, Pola elektromagnetyczne, Gospodarowanie

wodami, Gospodarka wodno-scickowa, Zasoby geologiczne, Gleby, Gospodarka

odpadami i1 zapobieganie powstawaniu odpadow, Zasoby przyrodnicze, Zagrozenia
powaznymi awariami),
e Cele, kierunki interwencji i zadania Programu,
e System realizacji Programu, zawierajacy harmonogram rzeczowo-finansowy oraz opis
monitorowania realizacji Programu.
Program uzupetniajg spisy 1 zalgczniki.

Ocena stanu $srodowiska w kazdym obszarze interwencji definiuje przyczyny sprawcze
I czynniki presji, opisuje stan poszczegdlnych komponentéw $rodowiska, zawiera analize
SWOT i ocene stanu realizacji POS WWM, okresla kierunki interwencji i wyznacza
164 zadania nowego Programu. Harmonogram rzeczowo-finansowy stosuje podziat zadan na
zadania wlasne samorzadu (36 zadan) izadania monitorowane. Program obejmuje
10 obszaréw interwencji:

Ochrona klimatu i jakoSci powietrza

W wojewddztwie warminsko-mazurskim jakos¢ powietrza zalezy gltownie
od wielkosci 1 rozktadu przestrzennego emisji ze Zrodet stacjonarnych oraz mobilnych, wynika
roOwniez z naptywoOw mas powietrza z terendw sasiednich i dalszych odlegtosci oraz przemian
fizykochemicznych  zachodzacych w atmosferze. W latach 2012-2014
w wojewodztwie wystgpity: przekroczenia warto$ci poziomu celu dlugoterminowego
(do 2020 r.) dla ozonu, przekroczenia poziomu docelowego benzo(a)pirenu w pyle PM10,
przekroczenia poziomu dopuszczalnego PM10 w strefie warminsko-mazurskiej (w roku 2012
1 2014) oraz w Olsztynie (2014 r.). Gtowna przyczyna wystapienia przekroczen byta wzmozona
emisja zanieczyszczen ze zrédet komunalnych spowodowana niekorzystnymi warunkami
klimatycznymi w okresie zimowym oraz spalaniem stabej jakosci materialu grzewczego.

Dla poprawy jakosci powietrza i ochrony klimatu, Program wyznacza zadania
w nastepujacych kierunkach interwencji: Zmniejszanie emisji zanieczyszczen do atmosfery,
Wozrost wykorzystania OZE w bilansie energetycznym, Doskonalenie systemu planowania,
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monitoringu i edukacji, Zmniejszanie zapotrzebowania na energie, Zrownowazony rozwdj
energetyczny regionu, Ograniczanie zagrozen i adaptacja do zmian klimatu.

Zagrozenia halasem

Decydujacy wplyw na stan klimatu akustycznego maj3: rozwdj infrastruktury
transportowej oraz liczba zrodet hatasu, przy czym zasieg oddzialywania hatasu jest bardzo
zroznicowany. Na terenach zurbanizowanych gtownym zagrozeniem jest hatas drogowy, a na
wodach: sprz¢t motorowy i odbywajgce si¢ w ich poblizu letnie imprezy sportowe i Kulturalne.
Przekroczenia dopuszczalnych poziomdéw hatasu stwierdzano w miastach, zaktadach
przemystowych i na terenach chronionych.

Dla ochrony przed hatasem, Program wyznacza kierunek interwencji: Ograniczanie
hatasu, z zadaniami o charakterze technicznym i nietechnicznym (jak. np. monitoring
I edukacja).

Pola elektromagnetyczne

Zrodtami  pol  elektrycznych i magnetycznych matej czestotliwosci sa  linie
elektroenergetyczne i stacje transformatorowe. Poza ogrodzonymi i niedostepnymi dla ludnosci
obszarami stacji elektroenergetycznych nie stwierdzono wystgpowania pol elektrycznych i
magnetycznych o wartosciach zblizonych do dopuszczalnych, okreslonych w przepisach
ochrony $rodowiska. Zrodtem poél elektromagnetycznych sa instalacje radiokomunikacyjne:
radiowe, telewizyjne i telefonii komorkowej. Na terenie wojewddztwa wyznaczonych jest 135
punktéw pomiarowych PEM; w Zadnym z nich nie stwierdzono przekroczenia warto$ci
dopuszczalnej.

Dla  ochrony ludnosci i zwierzat przed wzrostem  promieniowania
elektromagnetycznego, Program wyznacza kierunek interwencji: Ograniczenie oddzialywania
pol  elektromagnetycznych, 7z zadaniami dotyczacymi uwzgledniania zagrozenia
promieniowaniem elektromagnetycznym w planach zagospodarowania przestrzennego oraz
prowadzenia monitoringu.

Gospodarowanie wodami

Wojewodztwo posiada duze zasoby wod powierzchniowych i podziemnych. Stan
ilosciowy 1 chemiczny wod podziemnych jest dobry. Jako§¢ wod powierzchniowych jest
zroznicowana, z duzg liczbg rzek 1 jezior w zlym stanie ekologicznym, zagrozonych
nieosiggnigciem celow srodowiskowych. Zasadniczym czynnikiem presji na stan wod jest
sumaryczny tadunek substancji docierajacych do wod ze zlewni catkowitej. Sktadajg si¢ na nie
doplywy S$ciekow komunalnych i przemystowych, tadunki ze Zrédet rozproszonych
| obszarowych (zwlaszcza z terenéw uzytkowanych rolniczo i terenéw zurbanizowanych).
Dodatkowym czynnikiem presji sa zmiany hydromorfologiczne, zwigzane m.in. z zabudowa
hydrotechniczna, ingerencja w naturalne koryta rzek czy istnieniem barier w przemieszczaniu
si¢ organizmow wodnych. Zmieniajacy si¢ klimat powoduje rosnace zagrozenie wystepowania
zjawisk suszy i powodzi.

Dla ochrony zasobow ilosciowych wod, poprawy ich stanu ekologicznego
I chemicznego, ograniczania ryzyka suszy i powodzi, a takze zapewnienia korzystania z wod
do celéw gospodarczych, Program wyznacza wiele zadan w nastgpujacych kierunkach
interwencji: Poprawa stanu/potencjatu ekologicznego wod powierzchniowych, Utrzymanie
dobrego stanu ilosciowego i chemicznego wod podziemnych, Stosowanie instrumentow
ekonomicznych w racjonalnym uZytkowaniu zasobow wodnych, Zwigkszanie retencji wod
w zlewniach, Zapewnienie odpowiedniej ilosci wody dla potrzeb gospodarki, Utrzymanie
| poprawa stanu obiektow ostony przeciwpowodziowej, Doskonalenie planowania
przestrzennego.

Gospodarka wodno-$ciekowa
Wojewoddztwo posiada dobrze rozwinigta sie¢ wodociggowa na wiekszosci swojego
obszaru oraz sie¢ kanalizacyjng — dobrze rozbudowang w miastach i niewystarczajaca na wielu
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terenach wiejskich. Wszystkie miasta posiadaja oczyszczalnie $ciekow komunalnych, czes¢
z nich wymaga jednak rozbudowy i modernizacji. Na wielko$§¢ poboru wody wptywa
sumaryczne zapotrzebowanie na wode ze strony ludnos$ci i gospodarki. Gospodarka wodno-
sciekowa sprosta¢ musi wymaganiom dotyczacym jako$ci wody dostarczanej do spozycia
i warunkom, jakie powinny spetnia¢ $cieki odprowadzane do wod lub do ziemi.

Dla doskonalenia gospodarki wodno-sciekowej, Program wytycza zadania
W nastepujacych kierunkach interwencji: Zaopatrzenie ludnosci w wode, Poprawa jakosci
wody przeznaczonej do spoiycia, Oszczedne gospodarowanie wodg, Budowa i modernizacja
sieci kanalizacyjnych, Budowa, rozbudowa i modernizacja oczyszczalni sciekéw, Monitoring
postegpowania 7 nieczystosciami plynnymi na terenach nieskanalizowanych.

Zasoby geologiczne

Bazg surowcowa wojewodztwa tworza glownie kopaliny pospolite, ktoére maja
zastosowanie w budownictwie i drogownictwie. Pod tym wzgledem wojewodztwo cechuje
duza samowystarczalno$¢. Zasoby kopalin obejmujg takze zasoby torfow, wod leczniczych
zmineralizowanych i wod termalnych. Eksploatacja odkrywkowa kopalin powoduje trwate
I nieodwracalne zmiany $rodowiska przyrodniczego takie jak: ubytek zasobow kopaliny ze
ztoza na skutek eksploatacji, przeksztatcenia morfologii terendw zwigzanych z zaktadaniem
wyrobisk i sktadowisk urobku, zmiany krajobrazu i funkcjonowania ekosystemow. Moze
oddziatywa¢ w sposob dlugotrwalty na warunki krazenia woédd powierzchniowych
I podziemnych oraz powodowaé¢ zmiany geochemiczne w wodach.

Dla zapewnienia wlasciwego gospodarowania zasobami geologicznymi, Program
okresla nastepujace kierunki interwencji: Doskonalenie rozpoznania i ochrona 7167 surowcow
mineralnych, w &ym wdd leczniczych i termalnych; Efektywne gospodarowanie zasobami
kopalin ze 7107; Zmniejszenie ucigzliwosci wynikajgcych 7 wydobywania kopalin.

Gleby

W wojewoOdztwie przewazajg gleby Sredniej jakosci uzytkowej, zajmujace ok. 51,5%
uzytkow rolnych. Gleby wysokiej jakosci uzytkowej zajmuja tylko ok. 23% uzytkdéw rolnych,
niskiej przydatnosci rolniczej — ok. 25,5%. Podstawowymi zagrozeniami dla gleb sa:
zanieczyszczenia, zakwaszenie, brak zbilansowanej zasobnos$ci w sktadniki pokarmowe (bledy
w nawozeniu) 1 warunkowane zmianami klimatu zmniejszanie si¢ zawartosci materii
organicznej w glebie.

Dla ochrony gleb, Program wyznacza nastgpujace kierunki interwencji: Zapewnienie
wlasciwego sposobu uiytkowania powierzchni ziemi, Remediacja terendw zanieczyszczonych
oraz rekultywacja terenow zdegradowanych.

Gospodarka odpadami i zapobieganie powstawaniu odpadow

Na terenie wojewodztwa warminsko-mazurskiego utworzono 5 regionéw gospodarki
odpadami, dla ktérych wskazano 13 regionalnych instalacji przetwarzania odpadow
komunalnych (RIPOK), tym 7 instalacji MBP (mechanicznego i biologicznego przetwarzania)
oraz 6 sktadowisk odpaddéw. Instalacje te spelniaja wymagania techniczne oraz prawne
dotyczace eksploatacji. Funkcjonuje takze 14 instalacji zastepczych: 8 instalacji przetwarzania
odpadéw komunalnych oraz 6 sktadowisk.

Dla dalszego doskonalenia gospodarki odpadami, Program wytycza Kkierunki
interwencji zgodne z WPGO: Minimalizacja ilosci wytwarzanych odpadow, Odzysk surowcow
i recykling, Unieszkodliwianie odpadéw komunalnych i pozostalych, Zapobieganie
zanieczyszczeniu powierzchni ziemi.

Zasoby przyrodnicze

Zbiorowiska, zespoty i gatunki organizmoéw lesnych, wodnych, torfowiskowych
| zwigzanych z terenami uzytkowanymi rolniczo, pomimo wystepowania licznych presji,
wykazuja duzg réznorodnos¢, a wiele z nich jest cennych dla zachowania réznorodnosci
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biologicznej kraju 1 Europy. W wojewddztwie, 46,7% jego powierzchni objete jest
powierzchniowymi formami ochrony przyrody.

Na podstawie analizy wielu czynnikow zagrozenia dla réznorodno$ci przyrodniczej,
walorow krajobrazowych oraz zagrozen dla zrbwnowazonego uzytkowania zasobow, Program
wytycza nast¢pujace kierunki interwencji: Rozwaj i weryfikacja obszarowych form ochrony
przyrody i krajobrazu, Zachowanie obiektow o szczegolnych walorach przyrodniczych,
Doskonalenie planowania i realizacji zadan ochronnych, Zachowanie cigglosci terytorialnej
i spojnosci ekologicznej przestrzeni przyrodniczej 1 zapobieganie jej fragmentacji,
Utrzymanie, powigkszanie iochrona zasobow lesnych oraz gruntow zadrzewionych i
zakrzewionych, Ograniczanie inwazji obcych gatunkow, Monitoring przyrodniczy,
Egzekwowanie przepisow dotyczgcych ochrony gatunkéw i siedlisk przyrodniczych,
Zrownowazone uiytkowanie gruntow rolnych i rozwdj zielonej infrastruktury na terenach
zurbanizowanych, Podniesienie poziomu wiedzy oraz wzrost aktywnosci spoleczenstwa w
zakresie dziatan na rzecz ochrony roznorodnosci biologicznej.

Zagrozenia powaznymi awariami

Na terenie wojewodztwa funkcjonuja 74 zaklady bedace potencjalnymi sprawcami
powaznych awarii, W tym 2 zaktady duzego ryzyka wystgpienia powaznej awarii i 6 zaktadow
zwigkszonego ryzyka wystapienia powaznej awarii. Dodatkowym czynnikiem zagrozenia jest
transport materiatow niebezpiecznych i1 rosngca liczba przewozoéw tranzytowych przez
wojewodztwo, czesto trasami wyznaczonymi przez duze osrodki miejskie i tereny o duzym
znaczeniu przyrodniczym.

Dla przeciwdzialania zagrozeniom zwigzanym z powaznymi awariami, Program
wyznacza dwa kierunki interwencji: Ograniczanie zagroien powainymi awariami,
Minimalizacja skutkow w priypadku wystgpienia powaznej awarii.
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5. OCENA STANU SRODOWISKA

5.1. Ochrona klimatu i jakoSci powietrza

W wojewddztwie warminsko-mazurskim jako$¢ powietrza zalezy gltownie
od wielkosci 1 rozktadu przestrzennego emisji ze zrodet stacjonarnych oraz mobilnych, wynika
réwniez z naptywOw mas powietrza z terendw sasiednich i dalszych odleglosci oraz przemian
fizykochemicznych zachodzacych w atmosferze.

Ocenia si¢, ze w ksztattowaniu depozycji siarki (SO2), azotu utlenionego NOy), azotu
zredukowanego (NHj3), benzo(a)pirenu (BaP), otowiu (Pb) i kadmu (Cd) w 2012 r. na terenie
wojewodztwa warminsko-mazurskiego, udzial transgranicznego transportu zanieczyszczen ze
zrodet antropogenicznych osiggal najwyzsze wartosci w cze$ci potnocnej wojewodztwa
(Rys. 11.). Antropogeniczne zrédla zanieczyszczen polozone za granicg mialy najwickszy
udziat w ksztattowaniu depozycji NOx, od 60 do 70% w czgéci przygranicznej i zachodniej
wojewodztwa do 50-60% w kierunku potudniowym. Odmiennie, w ksztattowaniu depozycji
pozostalych wymienionych zanieczyszczen udzial antropogenicznych Zrddet krajowych byt
wyzszy od udziatu transportu transgranicznego (Degorska i in., 2014).

Rys. 11. Udziat transgranicznego transportu w depozycji siarki (SOx)
i azotu utlenionego (NOx) w Polsce ze zrodet antropogenicznych w 2012 r.
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Zrédlo: Degérska A., Skotak K. 2014. Monitoring tla zanieczyszczenia atmosfery w Polsce dla potrzeb EMEP,
GAW/WMO i Komisji Europejskiej. Raport syntetyczny 2013. 10S PIB, Warszawa

Emisja zanieczyszczen pylowych i gazowych z zaktadow szczegdlnie ucigzliwych dla
czystosci powietrza zlokalizowanych na terenie wojewddztwa warminsko-mazurskiego jest
jedna z najmniejszych w Polsce w pordwnaniu do pozostatych wojewodztw (Tab. 3).

Tabela 3. Emisja zanieczyszczen gazowych i pytowych (z zaktadow szczegdlnie ucigzliwych
dla czystosci powietrza) w sasiednich wojewodztwach
wyrazona w % emisji krajowej w 2014 r.

Wojewodztwo
Wyszczegdlnienie warminsko- . .| kujawsko- . .
. mazowieckie .| pomorskie | podlaskie
mazurskie pomorskie
zanieczyszczenia pylowe (%) 2,01 9,56 7,92 4,67 1,97
zanieczyszczenia gazowe (%) 0,70 13,60 3,88 3,06 0,96

Zrédto: BDL GUS (www.stat.gov.pl/bdl/, dostep 11.11.2015 r.)

Struktura emisji gtéwnych zanieczyszczen powietrza jest pochodng struktury zuzycia
oraz rodzaju 1 jakosci paliw. Znaczacy udzial w ogdlnym bilansie zuzycia paliw 1 no$nikow
energii na terenie wojewodztwa ma zuzycie w sektorze drobnych odbiorcow, w tym
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w gospodarstwach domowych (Tab. 4). W 2014 r. w gospodarstwach domowych zuzyto
migdzy innymi: 265 tys. ton wegla kamiennego, co stanowilo 28,8% zuzycia tego no$nika
ogotem w wojewoddztwie, 2918 TJ (42,7%) gazu ziemnego, 3 tys. ton (11,5%) oleju opatowego
lekkiego (Zuzycie..., 2015).

Tabela 4. Zuzycie paliw i no$nikOw energii na terenic wojewodztwa w 2014 r.

Zuzycie w wojewodztwie

- W sektorze % zuzycia

Lp. Wyszczegodlnienie ogblem dropny(;h Krajowego
odbiorcow
(%)

1 Wegiel kamienny 921 | tys. ton 41,5 13
2 Gaz ziemny 6833 | TJ 65,5 13
3 Gaz ciekly (zuzycie stacjonarne, bez transportu) 48 | tys. ton 70,8 55
4 Olej opatowy lekki 26 | tys. ton 88,5 4,0
5 Energia ciepta 11689 | TJ 65,1 2,7
6 Energia elektryczna 3562 | GWh 66,3 2,4

Zrédlo: Zuzycie paliw i nosnikéw energii w 2014 r. GUS, Warszawa 2015

Wedtug GUS na koniec 2014 r. na terenie wojewodztwa funkcjonowaty 1103 kotlownie
pracujace na cele cieptownictwa, w tym 92 w spotdzielniach mieszkaniowych. Sprzedaz energii
cieplnej budynkom mieszkalnym, urzedom i instytucjom wyniosta 6826,0 TJ w ciagu roku.

W 2014 r. koncesjonowani wytworcy ciepla (24 jednostki) wyprodukowali 9240,8 TJ
ciepla, w tym z paliw weglowych 93,7% ciepta (75,1% — $rednia w kraju), biomasy — 3,8%
paliw gazowych — 2,4%. Zuzyto 507,9 tys. ton wegla kamiennego. Okoto 30,5% ciepta
wytworzono w kogeneracji z produkcja energii elektrycznej przez 3 wytworcow ciepta
(Energetyka..., 2015).

Produkcja energii elektrycznej na terenie wojewodztwa w 2014 r. wyniosta 948 GWh
(26,4% zuzycia ogotem), w tym 746 GWh z odnawialnych nos$nikow energii — 78,7% produkcji
energii elektrycznej ogdétem w wojewodztwie (www.stat.gov.pl/bdl/, dostep 19.01.2016 r.).

Moc zainstalowana w elektrowniach wykorzystujacych OZE wedlug stanu na
30.06.2015r. wyniosta 3342 MW. Podstawowymi no$nikami wytwarzanej energii
elektrycznej na terenie wojewoddztwa byly: energia wiatru (83,1% mocy zainstalowanej
W wojewodztwie), biomasy (7,8%) i wody (4,6%) (zatacznik nr 6).

Emisja z zakladow szczegdlnie uciazliwych dla czystosci powietrza

W 2014r. do =zakladow szczegélnie ucigzliwych dla czystoSci powietrza
W wojewodztwie zaliczono 56 jednostek, w tym 47 emitujgcych zanieczyszczenia pytowe 1 55
zanieczyszczenia gazowe. Zaktady wyemitowaty ok. 1 tys. ton zanieczyszczen pytowych oraz
8,4 tys. ton zanieczyszczen gazowych bez dwutlenku wegla (Tab. 5). W urzadzeniach do
redukcji zanieczyszczen zatrzymano i zneutralizowano 50,2 tys. ton zanieczyszczen pylowych
(98,1% wytworzonych) oraz 0,2 tys. ton zanieczyszczen gazowych (dwutlenek siarki
I weglowodory) (zatacznik nr 7).
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Tabela 5. Emisja zanieczyszczen powietrza z zaktadow szczegolnie ucigzliwych
w wojewoddztwie w latach 2012—-2014 r.

. Emisja (tony/rok)
Wyszczegdlnienie 2012 2013 2014
Emisja zanieczyszczen pylowych ogétem, w tym: 1184 1059 951
nie zorganizowana 1 1 1
ze spalania paliw 1091 888 781
cementowo-wapiennicze i materiatdw ogniotrwatych 4 7 4
weglowo-grafitowe, sadza 9 9 8
Emisja zanieczyszczen gazowych ogoétem, w tym: 1514191 |1592221 |1457130
ogo6tem bez dwutlenku wegla 9443 8933 8423
nie zorganizowana 10 14 11
dwutlenek siarki 4117 3891 3574
tlenki azotu 2484 2320 2262
tlenek wegla 2448 2281 2134
dwutlenek wegla 1504748 | 1583288 |1448707

Zrédto: BDL GUS (www.stat.gov.pl/bdl/, dostep 16.10.2015 r.)

Emisja zanieczyszczen pylowych 1 gazowych bez dwutlenku wegla w latach 2012-2014
systematycznie malala, w przypadku dwutlenku wegla emisja po okresie wzrostu w 2014 r.
zmalata o 8,5% w stosunku do 2013 r.

Rozktad wielko$ci emisji zanieczyszczen z zakladow szczegoélnie ucigzliwych dla
czysto$ci powietrza na terenie wojewodztwa jest nierdwnomierny (Tab. 6, Mapa 6).

Mapa 6. Emisja zanieczyszczen gazowych ogoétem bez dwutlenku wegla z zaktadow
szczegoblnie ucigzliwych dla powietrza w powiatach, w 2014 r.
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Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS (www.stat.gov.pl/bdl/, dostep 16.10.2015 r.)

Najwiece] zanieczyszczen pytowych w 2014 r. wyemitowaty zaklady potozone na
terenie powiatu ostrodzkiego (16,3% emisji w wojewddztwie) 1 gizyckiego (13,5%), natomiast
najwiecej zanieczyszczen gazowych ogotem wyemitowaly zaktady polozone na terenie
Olsztyna (25,7%) 1 Elblaga (20,8%).
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Tabela 6. Emisja zanieczyszczen pytowych i gazowych z zaktadow szczegdlnie ucigzliwych
dla czystosci powietrza w podziale na powiaty w 2014 r.

Emisja zanieczyszczen (tony/rok)
pylowych gazowych
Jednostka terytorialna w tym ogdlem w tym:
ogotem | ze spalania d bez dwutlenek | tlenki | tlenek dwutlenek
. wutlenku L wegla
paliw wegla siarki azotu | wegla

Powiat bartoszycki 7 7 122 78 33 11 23287
Powiat braniewski 14 14 195 61 38 96 28032
Powiat dzialdowski 65 60 302 95 45 162 26764
Powiat elblaski 63 19 124 42 30 52 28256
Powiat efcki 40 30 482 243 146 91 133409
Powiat gizycki 128 126 494 98 88 308 47568
Powiat gotdapski - - - - - - -
Powiat itawski 26 26 379 173 92 114 66143
Powiat ketrzynski 51 50 305 77 51 169 28203
Powiat lidzbarski 9 7 90 37 34 19 45641
Powiat m. Elblag 103 97 1799 1017 598 173 300721
Powiat m. Olsztyn 90 79 2402 1148 689 227 371900
Powiat mragowski 33 33 257 144 74 39 55495
Powiat nidzicki 6 6 69 40 8 21 5802
Powiat nowomiejski 2 2 35 21 7 7 3790
Powiat olecki 30 30 84 15 2 67 3098
Powiat olsztynski 2 2 49 7 4 12 9134
Powiat ostrodzki 155 79 505 177 130 178 92602
Powiat piski 57 45 341 17 89 235 75241
Powiat szczycienski 69 68 379 84 97 150 99969
Powiat wegorzewski 1 1 10 0 7 3 3652

Zrédlo: BDL GUS (www.stat.gov.pl/bdl/, dostep 16.10.2015 r.)

Do atmosfery zanieczyszczenia wprowadzato 705 emitorow z zaktadow szczeg6lnie
ucigzliwych dla czystosci powietrza. Najwigcej zanieczyszczen pylowych 1 gazowych
wyemitowanych zostato przez emitory o wysokosci do 50 m (Tab. 7). Niskie emitory przy
niesprzyjajacych warunkach meteorologicznych sa jedng z przyczyn powstawania lokalnie
podwyzszonych stezen emitowanych zanieczyszczen w powietrzu.

Tabela 7. Emitory na terenie zaktadow szczegdlnie ucigzliwych dla czystosci powietrza
wedtug wielkosci emisji w 2014 r.

s Wysoko$¢ emitorow
Wyszezegblnienie do50m | 51-99m | od 100 m
Liczba emitordow (szt.) 684 17 4
Emisja zanieczyszczen pytlowych (tys. ton) 0,6 0,2 0,1
Emisja zanieczyszczen gazowych (tys. ton) | 515,0 500,0 4421

Zrédlo: Ochrona srodowiska 2015. GUS, Warszawa 2015

Na terenie wojewodztwa warminsko-mazurskiego znajduje si¢ 7 instalacji

energetycznego spalania paliw 0 nominalnej mocy cieplnej przekraczajacej 50 MW:

e MEC Sp. z 0.0. w Mragowie, Kotlownia Rejonowa w Mragowie, ul. Kolejowa,
MPEC Sp. z 0.0., Kottownia Rejonowa w Ostrédzie, ul. Demokracji,
MPEC Sp. z 0.0., Kottownia KORTOWO w Olsztynie, ul. Stoneczna,
MICHELIN POLSKA Sp. z 0.0., Olsztyn, ul. Leonharda,
PEC Sp. z o0.0., Cieptownia C-III w Etku, ul. Ciepta,
EC Sp. z 0.0., Kotlownia Rejonowa nr 1 w Itawie, ul. Wojska Polskiego,
ENERGA Kogeneracja Sp. z o.0., Elblag, ul. Elektryczna.
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W zaktadach przemystowych, poza emisjg pochodzaca z procesow energetycznego
spalania paliw, wystepuja emisje specyficznych substancji wynikajacych z rodzaju produkcji
| stosowanych technologii. Rozmieszczenie emitorow technologicznych i energetycznych
przedstawiono na ponizszej mapie.

Mapa 7. Rozmieszczenie emitoréw technologicznych i energetycznych
— stan na koniec 2012 r.
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Zrédlo: Raport o stanie Srodowiska wojewédztwa warmirisko-mazurskiego w 2014 r. WIOS, Olsztyn 2015

Emisja powierzchniowa

Na znacznej czg$ci obszaru wojewddztwa lokalny poziom stgzen zanieczyszczen
powietrza jest ksztattowany przez tzw. emisje niska pochodzaca z nieduzych obiektow
mieszkalnych i niemieszkalnych ogrzewanych indywidualnie oraz palenisk domowych.
W obiektach tych podstawowym paliwem jest wegiel kamienny (382 tys. ton — 41,5% zuzycia
w wojewodztwie w 2014 r. (Zuzycie..., 2015)), ktorego spalanie skutkuje wyzszymi st¢zeniami
m.in.: pyhu, benzo(a)pirenu i dwutlenku siarki (gtownie w sezonie grzewczym). Czesto sg
stosowane paliwa o wysokiej zawartosci popiotu oraz biomasa i odpady wspotspalane W
nieprzystosowanych do tego paleniskach.

Sektor komunalno-bytowy ma znaczacy udziat w emisji catkowitej m.in.:
benzo(a)pirenu, tlenku wegla, pylow, dwutlenku siarki, dioksyn 1 furanéw, niemetanowych
lotnych zwigzkow organicznych.

Rolnictwo jest zrodtem emisji z procesOw zwigzanych z uprawg i hodowla, a zwlaszcza
emisji: amoniaku, podtlenku azotu, pytu i metanu.

Zrédtem metanu sa rowniez odgazowywane wylaczone z eksploatacji sktadowiska
odpadow innych niz niebezpieczne i obojetne.

Emisja liniowa (z transportu drogowego)

Obserwuje si¢ ciggly wzrost liczby pojazdow zarejestrowanych oraz wzrost natgzenia
ruchu pojazdow (zob.: rozdziat 5.2.). Wraz ze wzrostem nat¢zenia ruchu pojazdéw wzrasta
wielko$¢ emisji z transportu drogowego. Dodatkowymi czynnikami zwigkszajacymi zuzycie
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paliwa i emisj¢ zanieczyszczen jest brak ptynnosci ruchu, nieodpowiedni stan nawierzchni drog
oraz wyeksploatowany tabor samochodowy. W 2014 r. samochody starsze niz 15-letnie
stanowity ok. 53,1% samochodéw osobowych zarejestrowanych w Polsce oraz ok. 49,6%
samochodow cigzarowych (Ochrona $rodowiska..., 2015).

Znaczacy udzial w emisji catkowitej ma emisja m.in.: tlenkéw azotu, tlenku wegla,
pytow (gtownie czastki state ze zuzycia opon, hamulcow i nawierzchni drég), dwutlenku wegla
1 niemetanowych lotnych zwigzkoéw organicznych pochodzgca z transportu drogowego.

Transport jest jedynym sektorem w Europie, w ktorym odnotowano wzrost emisji
gazow cieplarnianych w okresie od 1990 r. (Evaluating 15 years of transport..., 2015).

Ocena jakosci powietrza

Ze wzgledu na niekorzystne oddzialywanie zanieczyszczen powietrza na zdrowie ludzi
i kondycje ekosystemow, co roku jest dokonywana ocena jakosci powietrza. Do oceny jakosci
powietrza w wojewodztwie warminsko-mazurskim wyodrgbniono trzy strefy:
e miasto Olsztyn,
e miasto Elblag,
e strefe warminsko-mazurska (obszar wojewodztwa z wylaczeniem miast Olsztyna
i Elblaga).
W ocenie uwzgledniane sg kryteria okreslone w celu ochrony zdrowia oraz kryteria
okreslone w celu ochrony roslin (Tab. 8).

Tabela 8. Wyniki oceny jakos$ci powietrza dla obszaru wojewddztwa w latach 2012-2014

Klasa strefy dla ocenianej substancji w danym roku
Substancja miasto Elblag miasto Olsztyn warmiﬁslg)e-friazurska
2012/2013/2014 2012/2013/2014 2012/2013/2014
Ocena pod katem kryteriow okreslonych w celu ochrony zdrowia
SO, (dwutlenek siarki) AIAIA AIAIA A/AIA
NO; (dwutlenek azotu) AIAIA AIAIA A/AIA
CO (tlenek wegla) AJAIA AJAIA AIA/A
CsHs (benzen) AIAIA AIAIA A/AIA
O3 (ozon) A+D2/A+D2/A+D2 A+D2/A+D2/A+D2 A+D2/A+D2/A+D2
pyt zawieszony PM10 AJAIA AJAIC C/IAIC
pyt zawieszony PM2,5 AJAIA AJAIA AIA/A
Pb (otéw w pyle PM10) AJAIA AJAIA AIA/A
Ni (nikiel w pyle PM10) AIAIA AIAIA A/AIA
Cd (kadm w pyle PM10) AIAIA AIAIA A/AIA
As (arsen w pyle PM10) AIAIA AIAIA A/AIA
BaP (benzo(a)piren w pyle
PM10) C/CIC C/CIC CICIC
Ocena pod katem kryteriow okreslonych w celu ochrony roslin
SO, (dwutlenek siarki) - - AJA/A
NOy (tlenki azotu) - - AJA/A
O3 (0zon) - - A+D2/A+D2/A+D2

klasa A — stezenie ocenianego zanieczyszczenia na terenie strefy nie przekraczato odpowiednio poziomu
dopuszczalnego lub poziomu docelowego;

klasa C — stezenie ocenianego zanieczyszczenia na terenie strefy przekroczyto odpowiednio poziom
dopuszczalny (PM10) lub poziom docelowy (BaP);

klasa D2 — stezenie ozonu na terenie strefy przekroczyto poziom celu dtugoterminowego do 2020 r.

Uwaga: Zaliczenie strefy do klasy C wynika z wystapienia przekroczen odpowiedniego poziomu substancji

na okreslonym obszarze strefy i nie powinno by¢ utozsamiane ze ztg jakos$cig powietrza na terenie catej strefy.
Zrédlo: Zalewski T. 2013. Ocena roczna jakoSci powietrza w wojewddztwie warmirisko-mazurskim za rok 2012.
WIOS, Olsztyn; Zalewski T., Krasnowska K. 2014. Ocena roczna jakosci powietrza w wojewddztwie warmitisko-
mazurskim za rok 2013. WIOS, Olsztyn; Zalewski T., Krasnowska K. 2015. Ocena roczna jakosci powietrza

W wojewédztwie warminsko-mazurskim za rok 2014. WIOS, Olsztyn
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Z przeprowadzonych ocen w latach 2012-2014 wynika, ze:

e stezenia zanieczyszczen: SOz, NO2, CO, CeHs, O3, pytu PM2,5 i Pb, Ni, Cd, As w pyle
PM10 ze wzgledu na ochrong zdrowia oraz st¢zenia zanieczyszczen: SOz, NOx i Oz ze
wzgledu na ochron¢ roslin na terenie wszystkich stref nie przekraczaly wartosci
odpowiednio dopuszczalnych i docelowych;

e wystgpity przekroczenia wartos$ci poziomu celu dtugoterminowego (do 2020 r.) dla
ozonu zaréwno pod katem ochrony zdrowia jak i roslin;

e stezenia metali w pyle PM10 mieszcza si¢ ponizej dolnych progéw oszacowania;

o kazdego roku wystgpily przekroczenia poziomu docelowego benzo(a)pirenu w pyle
PM10 w kazdej ze stref;

e przekroczenia poziomu dopuszczalnego PM10 wystgpity w strefie warminsko-
mazurskiej (w roku 2012 i 2014) oraz w strefie miasto Olsztyn (2014 r.);

e przekroczenia dotyczg wylacznie jakosci powietrza ze wzgledu na ochrong zdrowia
ludzi;

e nie zanotowano przekroczen ze wzgledu na ochrong roslin.

Glowng przyczyna wystapienia przekroczen byla wzmozona emisja zanieczyszczen
ze zrodet komunalnych spowodowana niekorzystnymi warunkami klimatycznymi w okresie
zimowym oraz spalaniem stabej jakos$ci materiatu grzewczego w mato wydajnych piecach.

Oceny roznego rodzaju analiz oraz wyniki ze stacji pomiarowych wskazuja, ze czgsé
potudniowo-zachodnia oraz zachodnia wojewodztwa sg narazone na gorsza jako$¢ powietrza
atmosferycznego. Drugim obszarem potencjalnego zagrozenia sa miasta Elblag 1 Olsztyn
(Raport o stanie Srodowiska..., 2015).

Zanieczyszczenie opadow atmosferycznych

Istotnym wskaznikiem stopnia zanieczyszczenia powietrza atmosferycznego jest jakos¢
opadoéw atmosferycznych. Opady atmosferyczne s3 elementem meteorologicznym
gromadzacym i przenoszacym zanieczyszczenia, a tym samym oddziatujacym na ekosystemy
poprzez procesy eutrofizacji oraz zakwaszania gleb i wod. Procesy te sg zwigzane z obecno$cia
w powietrzu mi¢dzy innymi: dwutlenku siarki, tlenkéw azotu, amoniaku oraz ich depozycja do
podtoza. Opady sa rowniez zrodtem sktadnikow mineralnych sptukiwanych z powierzchni
roslin 1 innych obiektow.

Miernikiem jako$ci opadow atmosferycznych jest warto$¢ pH. Opady o wartosci pH
ponizej 5,6 okreslane sg jako ,kwasne deszcze”. Na stacji monitoringowej w Olsztynie
w 2014 r. warto$ci pH miescily si¢ w zakresie od 4,45 do 7,18; $rednia roczna wazona wyniosta
5,40 (Raport o stanie srodowiska. .., 2015).

Roczny sumaryczny tadunek jednostkowy badanych substancji zdeponowany z opadem
na obszar wojewoOdztwa warminsko-mazurskiego w 2014 r. wyniost 34,0 kg/ha i byt nizszy 0
ok. 19,1% od S$redniego dla catego obszaru Polski. Najwigkszym tadunkiem badanych
substancji zostal obcigzony powiat szczycienski (37,0 kg/ha), za§ najnizsze obcigzenie
powierzchniowe wystapito w Olsztynie (30,7 kg/ha).
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Rys. 12. Depozycja wybranych substancji wprowadzanych z opadem atmosferycznym
na obszar wojewodztwa w latach 2004—2014 na tle §redniorocznej sumy opadow
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Zrédlo: Raport o stanie srodowiska wojewédztwa warminsko-mazurskiego w 2014 r. WIOS, Olsztyn 2015

W 2014 r. calkowite roczne obcigzenie powierzchniowe wojewddztwa ladunkiem
badanych substancji zdeponowanych z atmosfery przez opad mokry zmalalo o 23,6%
w poréwnaniu do $rednich z wielolecia 1999-2013 przy nizszej S$redniorocznej sumie
wysokosci opadow o 21%; wystapit spadek depozycji wszystkich badanych substancji.

Wyniki badan chemizmu opadéw atmosferycznych i depozycji zanieczyszczen do
podtoza prowadzonych w Polsce wskazuja na stopniowe zmniejszanie si¢ depozycji
siarczanOw, natomiast w przypadku zanieczyszczen eutrofizujacych (gtdownie zwigzkow azotu)
nie odnotowano wyraznej tendencji spadkowe;.

Pyl zawieszony PM10 oraz PM2,5

Pyly drobne sa zanieczyszczeniami emitowanymi bezposrednio ze zrodet
antropogenicznych i naturalnych jak rowniez powstaja w wyniku reakcji i przemian jego
prekursorow (tlenkdw siarki i azotu, amoniaku, lotnych zwigzkéw organicznych). Pyty drobne
stanowig mieszaning czastek w stanie stalym 1 cieklym ztozong ze zwigzkow organicznych i
nieorganicznych; sa to m.in.: weglowodory, w tym benzo(a)piren, zwigzki krzemu, metale
ciezkie, siarczany, azotany, zwigzki amonowe.

Na terenie wojewodztwa glownym zrodtem pylu PM10 sg paleniska w gospodarstwach
domowych spalajace paliwa stale, emisja z matych lokalnych kottowni oraz transport.
Najwyzsze stezenia notowane s3 w sezonie grzewczym w okresie niskich temperatur i ciszy
wiatrowych.

W 2014 roku stwierdzono przekroczenia poziomu dopuszczalnego pytu PMI10
okreslonego dla sredniej dobowej (50 pg/m®) na stacjach pomiarowych w liczbie dni
z przekroczeniami: w Itawie — 41 dni, Nidzicy — 38 i Olsztynie — 36 (dopuszczalna czgstos¢
przekraczania dopuszczalnego poziomu wynosi 35 dni w roku). Jednocze$nie zanotowano na
wszystkich stacjach pomiarowych $rednioroczne st¢zenia pylu PM2,5 nizsze od wartos$ci
poziomu dopuszczalnego (20 pg/m?), ktory nalezy osiggnaé do 2020 roku (Zalewski i in.,
2015).
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Krajowy wskaznik éredniego narazenia na pyt PM2,5 dla roku 2014 wyniost 24 pg/m?®
(Rys. 13). W ocenie za 2013 oraz 2014 r. miasta Elblag i Olsztyn osiggnety krajowy cel redukcji
narazenia dla pytu PM2.5 (Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 14 sierpnia 2012 r. W
sprawie krajowego celu redukcji narazenia (Dz. U. poz. 1030)).

Rys. 13. Wskazniki sredniego narazenia na pyt PM2,5 w latach 2010-2014
w odniesieniu do: (a) krajowego celu redukcji narazenia — linia przerywana,
(b) putapu stezenia ekspozycji — linia ciggla.
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Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych GIOS (www.powietrze.gios.gov.pl, dostep 06.12.2015 r.)

Benzo(a)piren

Glownym zrodlem tego zanieczyszczenia jest spalanie paliw kopalnych
w gospodarstwach domowych, w tzw. warunkach niepelnego spalania (niska wydajnos¢ pieca
i temperatura spalania, staba jako$¢ paliwa) oraz wykorzystywanie spalanych tworzyw
sztucznych do ogrzewania budynkow.

Srednia roczna z wynikéw pomiaréw na stacjach pomiarowych w 2014 r. wyniosta:
Nidzica — 3,8 ng/m?, Elblag — 2,9 ng/m?, Olsztyn — 2,0 ng/m® Itawa — 2,1 ng/m?; wartosci
przekroczyty poziom docelowy (1 ng/m?).

Ozon troposferyczny

Ozon troposferyczny powstaje w wyniku reakcji fotochemicznych tlenkéw azotu,
niemetanowych lotnych zwigzkéw organicznych i tlenkow wegla, ma zdolno$¢ przenoszenia
si¢ na duze odlegtosci. Glownym zrodlem prekursoréw ozonu jest sektor transportu oraz lasy,
zwlaszcza iglaste, ktore wydzielaja niemetanowe lotne zwiazki organiczne w postaci olejkow
eterycznych. Poziom st¢zenia ozonu w danym okresie i miejscu zalezy przede wszystkim od
warunkow meteorologicznych (temperatura powietrza, duze nastonecznienie i brak opadow), a
takze od stopnia zanieczyszczenia ozonem 1 prekursorami ozonu powietrza napltywajacego nad
rozwazany obszar.

Na kazdej ze stacji pomiarowych w 2014 roku zanotowano przynajmniej jeden dzien,
w ktorym zarejestrowano 8-godzinng $rednig warto$¢ stezenia ozonu powyzej 120 pg/m?;
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Mragowo — 4 dni, Olsztyn — 5, Elblag — 6, Ostroda — 7, Puszcza Borecka (stacja pozamiejska)
— 18. Stezenia ozonu ze wzgledu na ochrone zdrowia (stacje miejskie) nie przekraczaly
poziomu docelowego (dopuszcza si¢ 25 dni w roku z przekroczeniem poziomu docelowego),
natomiast wystapity przekroczenia wartosci poziomu celu dlugoterminowego w 2020 r.

Ocen¢ pod katem ochrony ros§lin dla ozonu przeprowadza si¢ na podstawie
wspotczynnika AOT40 dla okresu wegetacyjnego (obliczanego zgodnie z rozporzadzeniem
Ministra Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie pozioméw niektorych substancji
w powietrzu (Dz. U. poz. 1031)). Wskaznik AOT40 dla strefy warminsko-mazurskiej wyniost
12 391 pg/m3-h i jest nizszy od poziomu docelowego 18 000 pg/m*-h, jednoczesnie przekracza
warto$¢ poziomu celu dlugoterminowego w 2020 r. réwng 6000 pg/m®-h. Dotrzymanie tego
standardu potencjalnie dotyczy tylko obszaru na poinoc od Elblaga oraz niewielkiego terenu
wschodniej cze$ci wojewodztwa (Raport o stanie srodowiska..., 2015).

Substancje niszczace stratosferyczna warstwe ozonowa

Niszczenie warstwy ozonowej prowadzi do zmniejszania si¢ efektywnos$ci pochtaniania
promieni ultrafioletowych (UV-B). Na stan warstwy ozonowej istotny wptyw ma calkowita
emisja do atmosfery antropogenicznych zwigzkéw chemicznych zawierajacych chlor i brom
jak np.: freony CFC i halony. Zwiazki zawierajace chlor i brom znajdujg si¢ nadal m.in. w
zainstalowanych urzadzeniach chtodniczych i klimatyzacyjnych.

Gazy cieplarniane

Gazy cieplarniane (szklarniowe) dzigki swoim wiasno$ciom fizykochemicznym maja
zdolno$¢ zatrzymywania energii stonecznej w obrebie atmosfery ziemskiej, co powoduje
ocieplanie si¢ klimatu. Nalezg do nich przede wszystkim: dwutlenek wegla, metan, podtlenek
azotu, fluorowane gazy przemystowe (HFCs — wodorofluoroweglowodory, PFCs —
perfluorowgglowodory, SF6 — heksafluorek siarki). Do prekursoré6w gazow cieplarnianych
nalezg: tlenki azotu, dwutlenek siarki i tlenek wegla.

Glownymi zrodtami emisji gazéw cieplarnianych w wojewddztwie sg: spalanie paliw,
zardbwno w zrodtach stacjonarnych jak i mobilnych (CO2, CHas), zmiany formy uzytkowania
gruntéw (CO2) oraz dziatalno$¢ rolnicza (CHa, N2O).

W okresie 2002-2013 stezenie dwutlenku wegla w przyziemnej warstwie atmosfery na
stacji Puszcza Borecka wykazywalo statg tendencje wzrostowa osiggajac w ostatnich dwoch
latach warto$¢ 415 ppm (Rys. 14). Warto$¢ trendu wzrostowego dla okresu 1998-2013
wyniosta okoto +20 ppm/10 lat; Srednie roczne stezenie dwutlenku wegla wyniosto 392 ppm
(Degorska i in., 2014).
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Rys. 14. Srednie roczne stezenie CO; na stacji Puszcza Borecka na tle rocznej emisji CO;
z zaktadoéw szczegdlnie ucigzliwych dla czystosci powietrza
W wojewoOdztwie warminsko-mazurskim w latach 1998-2013
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Zrédlo: BDL GUS (www.stat.gov.pl/bdl/, dostep 28.12.2015 r.); Degorska A., Skotak K. 2014. Monitoring tla
zanieczyszczenia atmqsfery w Polsce dla potrzeb EMEP, GAW/WMO i Komisji Europejskiej. Raport
syntetyczny 2013. 10S PIB, Warszawa

W latach 1998-2014 emisja dwutlenku wegla (glownego gazu cieplarnianego)
z zaktadow szczegolnie uciazliwych dla czystosci powietrza w wojewddztwie warminsko-
mazurskim wahala si¢ od 1372 tys. ton w 2008 r. do 1661 tys. ton w 1998 r.; w 2014 r. wyniosta
1449 tys. ton.

Zagrozenia zwigzane z zanieczyszczeniem powietrza atmosferycznego

Jako$¢ powietrza ma duzy wplyw na warunki zycia cztowieka, kondycje ekosystemow,
trwalo$¢ materialow (korozja) oraz procesy zwigzane ze zmianami klimatu.

Zawarte w powietrzu zanieczyszczenia w istotny sposob oddziatuja na zdrowie ludzi,
powodujac wiele dolegliwosci uktadu oddechowego 1 krwionosnego. Oddzialywanie czastek
drobnych i bardzo drobnych czastek pytu zawieszonego (PM10 i PM2,5) wynika ze zdolnoSci
przenikania do najglebszych partii ptuc ograniczajac zdolno$¢ oddechowa, a wchodzace w ich
sktad weglowodory aromatyczne (w tym benzo(a)piren), metale cigzkie i inne wykazuja
wlasciwo$ci toksyczne i1 rakotwoércze. Podwyzszone stezenia 0zonu W powietrzu mogag
doprowadzi¢ do choréb drog oddechowych (zmniejszenia wydolnos$ci ptuc, nasilenia objawow
astmy), reakcji zapalnych oczu, nasilenia chorob uktadu krazenia.

Zanieczyszczenia powietrza majga ujemny wplyw na stan srodowiska i posrednio na stan
zasobow naturalnych, w tym wod przeznaczonych do picia. Negatywne oddziatywanie majq
kwasotworcze zwigzki siarki 1 azotu, ktére po depozycji do podioza (tzw. ,.kwasne deszcze”)
powoduja degradacje ekosystemow ladowych i wodnych, niszczenie infrastruktury techniczne;j
(korozja). Zwiazki biogenne (azotu i fosforu) przyczyniaja si¢ do eutrofizacji wod i zmiany
warunkow troficznych gleb majacych wptyw na flore 1 produkcje roslinng. Duze znaczenie
majg toksyczne oddzialywania metali ciezkich i weglowodoréw aromatycznych. Efekty te maja
rowniez istotny wptyw posredni na zdrowie i zycie ludzkie.

Nadmierne st¢zenia ozonu niekorzystnie wplywaja na roslinno$¢, m.in. zakldcaja
procesy fotosyntezy ograniczajac produkcje roslinng oraz powodujg przyspieszong korozje
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materiatow. Z kolei substancje zubozajagce warstwe ozonu stratosferycznego wplywaja
posrednio na zwigkszenie szkodliwego oddziatywania rakotworczego promieniowania
ultrafioletowego.

Gazy cieplarniane wptywaja na globalne ocieplenie, powodujac zmiany klimatu.
Zmiany klimatu bedg miaty duzy (bezposredni i posredni) wptyw na wiele sektoréw gospodarki
(np.: zapotrzebowanie na chtod, dostgpno$¢ do zasobow wodnych) i spoteczenstwo poprzez
oddzialywanie na fizyczne i biologiczne sktadniki ekosystemow (woda, gleba, powietrze i
réznorodno$¢ biologiczna) (SPA 2020).

Programy ochrony powietrza (POP)

Pomimo prowadzenia wielu dziatan na rzecz poprawy jakos$ci powietrza,
W wojewodztwie  warminsko-mazurskim  istotnym  problemem  nadal = pozostajg
ponadnormatywne stezenia pylu zawieszonego PMI10 oraz benzo(a)pirenu. Celem
przywrdcenie naruszonych standardow jakosci powietrza zostaly sporzadzone i przyjete do
realizacji:

e Program ochrony powietrza ze wzgledu na przekroczenie poziomu docelowego
benzo(a)pirenu dla strefy miasto Olsztyn (Uchwata Nr XXXI/614/13 Sejmiku
Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego z dnia 28 pazdziernika 2013 r.);

e Program ochrony powietrza ze wzglgdu na przekroczenie poziomu docelowego
benzo(a)pirenu dla strefy miasto Elblag (Uchwala Nr XXXI/615/13 Sejmiku
Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego z dnia 28 pazdziernika 2013 r.);

e Program ochrony powietrza dla strefy warminsko-mazurskiej ze wzgledu
na przekroczenie poziomu dopuszczalnego pylu PMI10 i poziomu docelowego
benzo(a)pirenu zawartego w pyle PM10 wraz z Planem dziatan krétkoterminowych
ze wzgledu na ryzyko wystapienia przekroczenia poziomu dopuszczalnego pytu
zawieszonego PM10 (Uchwata Nr 1V/96/15 Sejmiku Wojewodztwa Warminsko-
Mazurskiego z dnia 16 lutego 2015 r.);

e Plan dzialan krotkoterminowych dla strefy warminsko-mazurskiej ze wzgledu
na ryzyko wystgpienia przekroczenia poziomu docelowego benzo(a)pirenu zawartego
w pyle zawieszonym PM10 (Uchwata Nr IV/97/15 Sejmiku Wojewddztwa Warminsko-
Mazurskiego z dnia 16 lutego 2015 r.);

e Plan dziatan krotkoterminowych dla strefy miasto Olsztyn ze wzgledu na ryzyko
wystapienia przekroczenia poziomu dopuszczalnego pylu zawieszonego PM10
(Uchwata Nr IV/98/15 Sejmiku Wojewoddztwa Warminsko-Mazurskiego z dnia
16 lutego 2015 r.);

e Plan dzialan krotkoterminowych dla strefy miasto Olsztyn ze wzgledu na ryzyko
wystapienia przekroczenia poziomu docelowego benzo(a)pirenu zawartego w pyle
zawieszonym PMI10 (Uchwata Nr 1V/99/15 Sejmiku Wojewodztwa Warminsko-
Mazurskiego z dnia 16 lutego 2015 r.);

e Plan dziatan krétkoterminowych dla strefy miasto Elblag ze wzgledu na ryzyko
wystapienia przekroczenia poziomu dopuszczalnego pylu zawieszonego PM10
(Uchwata Nr IV/100/15 Sejmiku Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego z dnia
16 lutego 2015 r.);

e Plan dziatan krétkoterminowych dla strefy miasto Elblag ze wzgledu na ryzyko
wystapienia przekroczenia poziomu docelowego benzo(a)pirenu zawartego w pyle
zawieszonym PM10 (Uchwala Nr IV/101/15 Sejmiku Wojewodztwa Warminsko-
Mazurskiego z dnia 16 lutego 2015 r.).

Programy ochrony powietrza koncentrujg si¢ na istotnych powodach wystgpowania
przekroczen zanieczyszczen powietrza pytem zawieszonym PM10 i benzo(a)pirenem oraz na
znalezieniu skutecznych 1 mozliwych do zrealizowania dzialan naprawczych, ktorych
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wdrozenie spowoduje obnizenie poziomu tych zanieczyszczen. Termin realizacji Programow
ustalono na 10 lat. Efekt ekologiczny zaproponowanych dzialan w postaci redukcji emisji
wyniesie:
e 34,9 kg/rok benzo(a)pirenu w 2023 r. (18,1 kg/rok — 2020 r.) w strefie miasto Elblag;
e 31,3 kg/rok benzo(a)pirenu w 2023 r. (16,3 kg/rok — 2020 r.) w strefie miasto Olsztyn;
e 204 ton/rok pylu PM10 w 2024 r. (81,6 ton/rok — 2020 r.) w strefie warminsko-
mazurskiej;
e 273 ton/rok pylu PM2,5 w 2024 r. (10,9 ton/rok — 2020 r.) w strefie warminsko-
mazurskiej.

Analizy wskazuja, ze po zakonczeniu realizacji zaproponowanych dziatan naprawczych
w POP tylko w przypadku pylu PM10 w strefie warminsko-mazurskiej powinny zosta¢
dotrzymane warto$ci normatywne. Prognozowana wielkos$¢ redukcji emisji benzo(a)pirenu nie
jest wystarczajagca do osiggnigcia wartosci normatywnych we wszystkich strefach
wojewodztwa ze wzgledu na konieczno$¢ poniesienia niewspotmiernie wysokich kosztow
dziatan.

W planach dziatah krotkoterminowych ustalono dzialania majace na celu zmniejszenie
ryzyka wystgpienia przekroczenia poziomu alarmowego, dopuszczalnego lub docelowego
substancji w powietrzu oraz dziatania ograniczajace skutki i czas trwania zaistniatych
przekroczen.

Miasto Etk w ramach europejskiej inicjatywy na rzecz ochrony klimatu ,,Porozumienie
Burmistrzow” podjeto zobowigzanie do ograniczenie do 2020 roku emisji CO2 0 20 777 ton,
czyli 0 25% w stosunku do 2006 r. Realizuje Plan SEAP (Sustainable Energy Action Plan)
zatwierdzony przez Komisje¢ Europejska (http://www.porozumienieburmistrzow.eu, dostgp
06.12.2015r.).

Realizacja POS WWM

W latach 20112012 w realizacje POS WWM w zakresie poprawy jakosci powietrza
i ochrony klimatu byty zaangazowane: Zarzad Wojewodztwa, samorzady gminne i powiatowe,
podmioty gospodarcze, whasciciele budynkéw, WIOS, RDLP, PSE, PGNiG, GDDKIA i NGO
(Raport z realizacji..., 2014).

Tabela 9. Realizacja zadan w obszarze ochrona klimatu i jakos$ci powietrza
w latach 2011-2012

Cel: Ochrona klimatu
Podjete zadania:
e wycofywanie z obrotu i stosowania substancji niszczacych warstwe ozonowa;
e promocja wykorzystania odnawialnych zrodel energii w celu zapewnienia wzrostu udzialu OZE
w bilansie energii pierwotnej;
o zwigkszanie efektywnosci energetycznej gospodarki i ograniczanie zapotrzebowania na energig;
e prowadzenie gospodarki lesnej w sposdb zapewniajacy przyrost zasobnosci drzewostanow
(kumulacje dwutlenku wegla).
Cel: Doskonalenie gospodarowania zasobami energetycznymi
Podjete zadania:
e nadzor nad sporzadzaniem przez poszczegélne gminy projektow zalozen do planéw zaopatrzenia
W ciepto, energi¢ elektryczng i paliwa gazowe oraz opiniowanie tych plandw przez samorzad
wojewodztwa.
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Cel: Poprawa jakoS$ci powietrza

Podje¢te zadania:

cieplowniczych;

(elektroenergetycznych i cieplnych).
2. Ograniczenie emisji ze §rodkow transportu poprzez:

e poprawg jako$ci drog i organizacji ruchu kotowego.

zrddet energii.
4. Prowadzenie monitoringu powietrza atmosferycznego.

instalowanie 1 modernizacja urzadzen ochrony powietrza;

prowadzenie kontroli prawidtowosci eksploatacji urzadzen energetycznych;
rozbudowg sieci gazowej (przesytowej i rozdzielczej) wojewodztwa;
Zmniejszanie zapotrzebowania na energi¢: stosowanie energooszczgdnych technologii w gospodarce,
dokonywanie termomodernizacji budynkéw, wprowadzanie nowoczesnych systemow grzewczych
W domach jednorodzinnych, zmniejszanie strat energii w systemach przesytowych

1. Redukcja emisji SO2, NOx i pytu drobnego z proceséw wytwarzania energii poprzez:
e likwidacj¢ lokalnych kottowni o duzej emisji i rozbudowe sieci cieptowniczej;
e zamiang kottowni weglowych na obiekty niskoemisyjne;
e instalowanie wysokosprawnych urzadzen cieptowniczych i budowg nowoczesnych sieci

e modernizacj¢ taboru samochodowego i promocj¢ korzystania z publicznych §rodkéw transportu;

3. Opracowanie gminnych planow zaopatrzenia w cieplo, z uwzglednieniem wykorzystania odnawialnych

Przypisane wskazniki: Wartose:
P ' bazowa 2010 . 2012,
Emisja zanieczyszczen z zakladow szczegodlnie ucigzliwych dla ,3(82 : g’é I?Igz : g’é
czysto$ci powietrza (tys. ton/rok) COX— 27 C OX— 25

Redukcja zanieczyszczen powietrza w zaktadach szczegdlnie
ucigzliwych dla czystosci powietrza (% zanieczyszczen
wytworzonych zatrzymanych w urzadzeniach do redukcji
zanieczyszczen)

zanieczyszczenia
pytowe — 97,7%
gazowe — 7,1%

zanieczyszczenia
pytowe — 97,7%
gazowe — 1,2%

Ludno$¢ korzystajaca z sieci gazowej (% ogotu ludnosci)

43,8%

43,1%

Wszystkie oceniane stezenia zanieczyszczen we wszystkich
strefach nie przekraczaja wartosci dopuszczalnych

i docelowych ze wzgledu na ochrong zdrowia i ochrong roslin
(zanieczyszczenie niespetniajace wymogow w strefie)

pyt zawieszony

PM10 — 2 strefy
benzo(a)piren

w pyle PM10 -3

strefy

pyt zawieszony
PM10 — 1 strefa
benzo(a)piren
w pyle PM10 -3

strefy

Zrédlo: Raport z realizacji w latach 2011-2012 Programu Ochrony Srodowiska Wojewddztwa Warmirsko-
Mazurskiego na lata 2011-2014 z uwzglednieniem perspektywy na lata 2015-2018. Olsztyn 2014

Autorzy raportu po analizie wskaznikow ocenili, Ze realizacja celu przynosi neutralny

skutek.

Syntetyczny opis wybranych efektow rzeczowych wszystkich dziatan, w tym
niezaleznych od POS WWM, prowadzonych na terenie wojewodztwa przedstawiono w tabeli

ponize;j.

Tabela 10. Wybrane efekty rzeczowe w obszarze ochrony klimatu i jako$ci powietrza

w latach 20112012

Wyszezeodlnienie Jednostka Warto$¢é
yszezeg miary 2011 | 2012
Wzrost produkcji energii elektrycznej z odnawialnych no$nikow energii GWh | 314,6 | 102,7

wojewodztwie

Udziat energii odnawialnej w produkcji energii elektrycznej ogotem w

% | 706 | 744

Wazrost dtugo$ci droég o nawierzchni twardej

km | 2318 | 133

Dhugos¢ wybudowanej i zmodernizowanej infrastruktury gazowniczej

km | 145,9 148
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Wyszczegdlnienie Jedqostka Wartose

miary 2011 | 2012

Efekty projektow realizowanych przy wspotudziale WFOSiGW w Olsztynie:

Dodatkowa moc zainstalowana w instalacjach opartych o odnawialne Zrodta MW | 6,877 | 0,26

energii, w tym:

biomasa MW 69| 0,09

energia geotermiczna MW | 0,037 | 0,01

promieniowanie stoneczne MW | 0,34 | 0,16

Liczba nowych jednostek wytwarzania energii cieplnej przy wykorzystaniu

energii:

Z biomasy szt. 6 3

Z energii geotermicznej szt. 2 0

z promieniowania stonecznego Szt. 6 2

Liczba ocieplonych obiektow uzytecznosci publicznej w ramach szt. 19 21

kompleksowej termomodernizacji

Ograniczenie zuzycia ciepta w wyniku termomodernizacji GJ/rok X | 2159

Wykonane projekty zalozen do planéw zaopatrzenia w ciepto, energie Szt. X 18

elektryczng i paliwa gazowe

Efekty rzeczowe projektow RPO WiM 2007-2013:

energia wytworzona z odnawialnych zrodet energii tys. | 18,9 2,3
MW/rok

dodatkowa moc zainstalowana ze zrédet odnawialnych MW | 3,06 | 4,44

Zrédlo: BDL GUS (www.stat.gov.pl/bdl/, dostep 28.12.2015 r.);
http://strategia2025.warmia.mazury.pl/artykuly/30/raporty-z-realizacji-strategii. html, dostep 28.12.2014 r.;
Sprawozdanie z dziatalnosci Wojewddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Olsztynie
za rok 2011. WFOSIGW, Olsztyn 2012; Sprawozdanie z dziatalnosci Wojewédzkiego Funduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Olsztynie za rok 2012. WFOSiGW, Olsztyn 2013

Poprawie ulegta jako$¢ powietrza w miescie Elblag. W 2012 roku ENERGA

Kogeneracja Sp. z o.0. wykonata instalacje do wspotspalania biomasy w kottach parowych
elektrocieptowni w Elblagu; uzyskano efekt ekologiczny w formie redukcji emisji CO2 0 107
tys. ton/rok i SOx 0 500 ton/rok (http://www.energa-kogeneracja.pl, dostep 28.12.2015 r.).

Tendencje zmian

Wdrazane dzialania naprawcze, przyjete do realizacji w dokumentach strategicznych

| programowych w obszarze ochrona klimatu i jako$¢ powietrza w skali wojewodztwa i poza
nim, pozwalaja na prognozowanie poprawy jakosci powietrza w roku 2020:

Nie przewiduje si¢ zagrozenia wystgpienia przekroczen poziomoéw odpowiednio
dopuszczalnych lub docelowych okre$lonych dla stezen: SOz, NO2/NOy, CO, CsHe,
pytu PM2,5 i Pb, Ni, Cd, As w pyle PM10 ze wzgledu na ochron¢ zdrowia oraz na
ochrong roslin;

Realizowany program ochrony powietrza ze wzgledu na przekroczenie poziomu
dopuszczalnego pylu PM10 na terenie strefy warminsko-mazurskiej powinien
skutkowaé obnizeniem poziomu pylu PM10 co najmniej do poziomu dopuszczalnego
w 2024 r. Wedhug prognozy dtugoterminowej w 2020 roku przewidywane sa na terenie
wojewodztwa stezenia $rednioroczne pylu PM10 na poziomie 11-20 pg/m3, za$
stezenia 24-godzinne w wysokosci 21-35 pg/m® (Trapp i in., 2012). Prognozowany
poziom stgzen nie powinien przekracza¢ wartosci dopuszczalnych;

Realizowane programy ochrony powietrza ze wzgledu na przekroczenia poziomu
docelowego benzo(a)pirenu zawartego w pyle PM10 na terenie catego wojewodztwa (3
strefy) powinny skutkowaé¢ obnizeniem poziomu stgzen tego zanieczyszczenia.
Jednakze, ze wzgledu na zbyt niska prognozowang redukcje emisji BaP wystgpia
przekroczenia poziomu docelowego benzo(a)pirenu zawartego w pyle PM10
we wszystkich strefach.
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Nalezy przypuszczaé¢, ze do 2020 r. nie zostanie osiggni¢ty poziom celu
dhlugoterminowego dla ozonu zaréwno pod katem ochrony ludzi jak i ochrony roslin.

Dziatania w zakresie wykorzystania odnawialnych zrédet energii, poprawy
efektywnosci energetycznej, modernizacji energetyki, rozwoju kogeneracji, usprawnienia
I modernizacji transportu, itp. przyczynig si¢ do ograniczenia emisji gazow cieplarnianych
I jednoczesnie do poprawy jakosci powietrza.

Wraz ze wzrostem temperatury wzrosnie zapotrzebowanie na energi¢ elektryczng
W porze letniej (wentylacja i klimatyzacjg pomieszczen) i jednoczesnie moga wystapi¢ warunki
ograniczajace produkcje energii (SPA 2020).

Nie wyklucza si¢ wystapienia lokalnie podwyzszonych stezen zanieczyszczen.

Analiza SWOT

MOCNE STRONY
(czynniki wewnetrzne)

SEABE STRONY
(czynniki wewnetrzne)

mata emisja z zaktadow szczegdlnie
ucigzliwych dla czystosci powietrza (0,7%
emisji zanieczyszczen gazowych w kraju

i 2% zanieczyszczen pytowych);

stezenia zanieczyszczen: SOz, NO2/NOy,
CO, CgHs, O3, pytu PM2,51 Pb, Ni, Cd, As
w pyle PM10 ze wzgledu na ochrong
zdrowia oraz ochrone roslin na terenie
wszystkich stref nie przekraczaly poziomoéw
dopuszczalnych/ docelowych;

stezenia pytu PM2,5 na wszystkich stacjach
pomiarowych ponizej poziomu
dopuszczalnego do osiagniecia do 2020 r.;
stezenia pytu PM2,5 ponizej krajowego celu
redukcji narazenia (dot. Olsztyna i Elblaga —
miast powyzej 100 tys. ludnosci);

rozwoj produkcji energii elektrycznej

ze zrodet odnawialnych (78,7%
wytworzonej energii elektrycznej

W wojewoddztwie).

przekroczenia poziomu docelowego
benzo(a)pirenu w pyle PM10 w kazdej ze
stref oraz poziomu dopuszczalnego PM10
w strefach warminsko-mazurskiej i miasta
Olsztyn (2014 r.);

przekroczenia warto$ci poziomu celu
dtugoterminowego (do 2020 r.) dla ozonu
zaréwno pod katem ochrony zdrowia jak

i roslin we wszystkich strefach;
wytwarzanie ciepta oparte glownie na
spalaniu wegla (97,3%);

niedostateczny stopien redukcji
emitowanych zanieczyszczen pytowych

i gazowych (odpowiednio 98,1% i 2%);
niska §wiadomosc¢ spoteczna zagrozen.

SZANSE
(czynniki zewnetrzne)

ZAGROZENIA
(czynniki zewnetrzne)

realizacja strategii i programow w zakresie
ochrony powietrza i klimatu, w tym KPOP
i SPA 2020;

rozw0j nowych technologii
przyczyniajacych si¢ do redukcji poziomu
emisji, rozwoj OZE, w tym mikro-OZE.

nieefektywny system wdrazania programow
ochrony powietrza;

opdznienia w publikacji stosownych
rozporzadzen dla perspektywy 2014-2020;
brak srodkow finansowych.

Podsumowanie

Stan jakoSci powietrza w wojewoddztwie warminsko-mazurskim w 2014 r. nie
odpowiadat normom pod katem ochrony ludzi w zakresie takich zanieczyszczen jak:
e pyl zawieszony PM10,
e benzo(a)piren.
Przekroczony byt rowniez poziom celu dlugoterminowego (do 2020 r.) dla ozonu
zarowno pod katem ochrony ludzi jak i ochrony ro$lin.
Emisja zanieczyszczen z zakltadow szczegdlnie ucigzliwych dla czystosci powietrza
zlokalizowanych w wojewddztwie wykazuje trend malejacy; jest jedng z najmniejszych



Program Ochrony Srodowiska Wojewédztwa Warmirsko-Mazurskiego do roku 2020 50

w Polsce w porownaniu do pozostalych wojewodztw. Gtéwnym nosnikiem energii cieplnej
W wojewddztwie sg paliwa weglowe, z ktorych w 2014 r. wyprodukowano ok. 93,7% ciepta
(wytworcy koncesjonowani). Z odnawialnych no$nikéw energii pochodzito 78,7% energii
elektrycznej wyprodukowanej w wojewddztwie (produkcja energii elektrycznej stanowita
26,4% zuzycia ogdtem). W ogolnym bilansie zuzycia paliw 1 nosnikOw energii ma znaczacy
udzial zuzycie w sektorze drobnych odbiorcow, w tym w gospodarstwach domowych.
Obserwuje si¢ ciggly wzrost natezenia ruchu pojazdow.

Wazny jest udzial w zanieczyszczeniu powietrza zanieczyszczen, na ktorych stezenia
(np. ozon troposferyczny) — poza wielkoScig emisji prekursorow — w istotny sposob wptywaja
parametry meteorologiczne i zmiany klimatyczne.

Majac na uwadze ochron¢ zdrowia ludzkiego i srodowiska jako calosci oraz procesy
zwigzane ze zmianami klimatu, szczegdlnie wazne jest ograniczanie emisji zanieczyszczen
u zrodta oraz wdrazanie najskuteczniejszych metod, technologii i $rodkow technicznych
majacych na celu redukcje emisji. Istotne jest zapewnienie spojnosci dziatan na rzecz ochrony
powietrza z dziataniami majgcymi na celu przeciwdziatanie zmianom klimatu.

Szczegolnie wazne jest uzyskanie odpowiedniego poparcia spotecznego dla redukcji
niskiej emisji.

Po analizie stanu aktualnego i1 uwarunkowan wynikajacych z dokumentow
strategicznych, sektorowych i programowych ponizej zostaty wyznaczone kierunki interwencji
i zadania, ktore maja na celu poprawe jakosci powietrza, uwzgledniajagc roéwniez dziatania
dotyczace osiggnigcie poziomu celu dhugoterminowego dla ozonu do 2020 r. oraz ochrong
Klimatu:

Kierunek interwencji: Zmniejszanie emisji zanieczyszczen do atmosfery

Zadania:

e instalowanie i modernizacja urzadzen ochrony powietrza, w tym m.in. stosowanie instalacji

odpylania, odazotowania i odsiarczania spalin;

likwidacja lokalnych kottowni o duzej emisji 1 rozbudowa sieci cieptowniczej;

wymiana kottowni weglowych na obiekty niskoemisyjne;

rozbudowa sieci gazowej (przesylowej i rozdzielczej) wojewodztwa,

rozwoj transportu niskoemisyjnego;

modernizacja miejskiego transportu zbiorowego w kierunku transportu przyjaznego dla

srodowiska, w tym stosowanie ,,paliw ekologicznych”;

e ograniczanie wystgpowania ,,niskiej emisji” m.in. poprzez: wymiang starych kottow matle;j
mocy oraz piecoOw na jeden z systemoOw proekologicznych;

e wprowadzenie przez gminy obowigzku odbioru mokrych odpadoéw zielonych,
wprowadzenie obowiagzku zakupu odpowiedniej jakos$ci paliw w ramach udzielania
gminnej pomocy spotecznej;

e realizacja spojnych dziatah w zakresie ograniczenia emisji zanieczyszczen do atmosfery
wynikajacych z dokumentdw strategicznych na poziomie wojewddzkim i lokalnym;

e kampanie edukacyjne w zakresie ekozachowan: prawidlowego spalania paliw statych,
w tym wegla kamiennego 1 drewna w kottach 1 kominkach, skutkow spalania odpadow
W urzadzeniach do tego nieprzystosowanych, ekojazdy.

Kierunek interwencji: Wzrost wykorzystania OZE w bilansie energetycznym

Zadania:

e wspieranie rozwoju energetyki odnawialnej z uwzglednieniem wymogow ochrony
przyrody, w tym krajobrazu;

e budowa oraz przebudowa sieci umozliwiajacych przylaczanie jednostek wytwarzania
energii z OZE;

e rozw0j biogazowni rolniczych;
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rozw6j mikroinstalacji oraz wykorzystania odnawialnych Zzrodet energii (energetyki
prosumenckiej);

stosowanie w gospodarstwach indywidualnych rozwigzan grzewczych przyjaznych
srodowisku (uktady solarne, pompy ciepta);

rozwoj instalacji wykorzystujacych biomase (z wykluczeniem wspoétspalania z weglem),
wykorzystujacych uprawy energetyczne oraz lokalne bioodpady rolnicze.

Kierunek interwencji: Doskonalenie systemu planowania, monitoringu i edukacji
Zadania:

edukacja spoteczenstwa w zakresie odnawialnych zrodet energii, z uwzglednieniem dziatan
adaptacyjnych do zmian klimatu;

realizacja, aktualizacja i monitoring programdow ochrony powietrza w strefach, wdrazanie
planow dziatan krétkoterminowych;

przygotowanie i realizacja: a. planéw (rozwoju) gospodarki niskoemisyjnej (PGN), planow
na rzecz zrownowazonej energii SEAP; b. programow ograniczenia niskiej emisji (PONE);
prowadzenie kontroli prawidlowosci eksploatacji urzadzen energetycznych;

tworzenie mechanizmoéw kontrolowania zrodet ,,niskiej emisji”;

prowadzenie monitoringu jakosci powietrza atmosferycznego;

upowszechnianie wiedzy na temat mechanizméw finansowych sprzyjajacych poprawie
jakos$ci powietrza;

akcje informacyjne uswiadamiajgce mieszkancom zagrozenia dla zdrowia, jakie niesie
ze soba zanieczyszczenie powietrza,

promowanie poprawnych zachowan spotecznych np. korzystania z komunikacji miejskiej,
Sciezek rowerowych lub akcji spotecznych pt. ,,nie jedZ sam, zabierz ze sobg jeszcze inne
osoby”.

Kierunek interwencji: Zmniejszanie zapotrzebowania na energie
Zadania:

stosowanie  energooszczednych  technologii ~w  gospodarce, dokonywanie
termomodernizacji budynkéw, wprowadzanie nowoczesnych systeméw grzewczych
W domach jednorodzinnych, zmniejszanie strat energii w systemach przesylowych
(elektroenergetycznych i cieplnych).

rozwoj wysokosprawnej kogeneracji i cieptownictwa, instalowanie wysokosprawnych
urzadzen cieptowniczych, budowa nowoczesnych sieci cieptowniczych;

rozbudowa energooszczgdnych systemow o$wietlenia drog publicznych;

poprawa efektywnosci energetycznej w transporcie;

promocja i rozwoj uslug w zakresie gospodarowania energia (ESCO);

wymiana informacji, doswiadczen 1 najlepszych praktyk dotyczacych poprawy
efektywnosci energetycznej, upowszechnianie wiedzy nt. norm efektywnos$ci energetyczne;j
jak PN 16001, ISO 14001 i ISO 5001;

prowadzenie edukacji upowszechniajacej wiedz¢ nt. mozliwosci zmniejszania
zapotrzebowania na energi¢ w gospodarstwach domowych.

Kierunek interwencji: Zrownowazony rozwdj energetyczny regionu
Zadania:

analiza  skutecznosci  funkcjonujacego  systemu  planowania  energetycznego
W wojewoOdztwie 1 wypracowanie na tej podstawie bardziej efektywnych rozwigzan;
zwickszenie roli samorzadu wojewodzkiego w  ksztattowaniu bezpieczenstwa
energetycznego regionu (w tym szczegdlnie obszarow wiejskich i podmiejskich)
Z umocnieniem koordynacyjnych powigzan z lokalnym planowaniem energetycznym na
poziomie gminnym oraz planowaniem energetycznym przedsi¢biorstw energetycznych;
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opracowanie i uchwalenie zatozen do planow lub programéw zaopatrzenia miast, gmin
W ciepto, energi¢ elektryczng i paliwa gazowe;

powiazanie planowania energetycznego z koncepcja zagospodarowania przestrzennego;
promowanie zrownowazonej polityki energetycznej;

podnoszenie §wiadomosci ekologicznej w zakresie potrzeb oszczednego i efektywnego
wykorzystania energii.

Kierunek interwencji: Ograniczanie zagrozen i adaptacja do zmian klimatu
Zadania:

wycofywanie z obrotu 1 stosowania substancji niszczacych warstwe ozonowa;
wyznaczenie kierunkow adaptacji do zmian klimatu na poziomie regionalnym i lokalnym,;
opracowanie plandw adaptacji do zmian klimatu dla miast powyzej 100 tysiecy
mieszkancow;

promocja witasciwego gospodarowania na obszarach rolnych, wsparcie technologiczne
gospodarstw oraz doradztwo technologiczne uwzgledniajace aspekty dostosowania
budownictwa i produkc;ji rolnej do zmieniajacych si¢ warunkow klimatycznych;

adaptacja rolnictwa, le$nictwa 1 rybactwa do zmian klimatu oraz ich udziat
W przeciwdziataniu tym zmianom (mitygacja);

edukacja 1 zwigkszanie $wiadomosci w zakresie: zmian klimatu i sposobow
minimalizowania ich skutkow, wptywu inwazyjnych gatunkdéw obcych oraz znaczenia
i konieczno$ci oszczedzania zasobow, w szczegdlnosci wody.
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5.2. Zagrozenia halasem

Hatas (dzwigki o czgstotliwosciach od 16 Hz do 16000 Hz) jest specyficznym
czynnikiem zanieczyszczajagcym Srodowisko, wystepujacym powszechnie we wszystkich
srodowiskach biosfery. Charakteryzuje si¢ mnogoscig zrodet. Stan klimatu akustycznego
zwigzany jest ze stanem rozwoju spoleczno-gospodarczego danego obszaru. Decydujacy
wplyw na stan klimatu akustycznego maja: rozwoj infrastruktury transportowej oraz liczba
zrodet hatasu, przy czym zasieg oddzialywania hatasu jest bardzo zréznicowany.

Emisja halasu komunikacyjnego drogowego

Hatas drogowy jest zwigzany z ruchem samochodowym i stanowi gtowne zagrozenie
na terenach zurbanizowanych. Przez teren wojewodztwa przebiegaja drogowe korytarze
transportowe przechodzace przez teren kraju z powigzaniami migdzy krajami Europy
Wschodniej, Obwodem Kaliningradzkim a krajami Unii Europejskiej (Mapa 8).

Mapa 8. Uktad komunikacyjny wojewoddztwa w 2014 r.
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Zrédlo: Plan zagospodarowania przestrzennego wojewédztwa warmirisko-mazurskiego. WMBPP, Olsztyn
2015

Obcigzenie ruchem drég uzaleznione jest od funkcji danej drogi. W 2010 r. na terenie
wojewodztwa $redni dobowy ruch pojazdow silnikowych (SDR2010) na drogach krajowych
ogotem wynosit 5 684 pojazdow na dobe, na drogach miedzynarodowych 13 573 pojazdéw na
dobe. Byto to najnizsze obcigzenie ruchem sieci drog krajowych w Polsce (Opoczynski, 2011).

Tabela 11. Zarejestrowane pojazdy oraz drogi publiczne w wojewodztwie
w latach 2012-2014

Wyszczegodlnienie 2012 2013 2014

Pojazdy samochodowe i ciggniki ogotem (Szt.) 841980 | 868910 | 895870
Samochody cigzarowe (szt.) 91882 93273 95347
Autobusy (szt.) 3699 3785 3924
Samochody osobowe ogdtem (szt.) 628900 | 651036 | 673080
Samochody osobowe na 1000 ludnosci (szt.) 433,5 4499 466,1
Motocykle ogdtem (szt.) 46960 48169 49257
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Wyszczegodlnienie 2012 2013 2014
Dlugos¢ drog publicznych ogdtem (km) 22917,9 | 22553,0 | 22914,2
Wskaznik gestosci drog publicznych:

- 0 twardej nawierzchni (km/100 km?) 53,3 54,1 54,6
- 0 twardej nawierzchni ulepszonej (km/100 km?) 49,9 49,9 50,7
- drogi gminne i powiatowe o gruntowej nawierzchni (km/100 km?) 41,5 39,2 40,2
Udzial droég powiatowych 1 gminnych o nawierzchni gruntowej w ogolnej

dtugosci drog powiatowych i gminnych (%) 50,97 49,05 49,40

Zrédto: BDL GUS (www.stat.gov.pl/bdl/, dostep 29.10.2015 r.)

Na terenie wojewodztwa na koniec 2014 r. zarejestrowanych byto 895,87 tys. pojazdow
samochodowych ogotem, w tym 673,08 tys. samochodéw osobowych. Obserwuje si¢ ciagly
wzrost liczby pojazdow samochodowych (Rys. 15). Dlugos$¢ drég publicznych utwardzonych
wynosita 13 193,7 km, w tym 12 256 km posiadato nawierzchni¢ ulepszona, 140,5 km to drogi
ekspresowe. Wskaznik gestosci drég publicznych utwardzonych wynosit 54,6 km/100 km?
powierzchni ogdlnej — najnizszy w Polsce (92 km/100 km? — Polska).

Stan nawierzchni drog krajowych w wojewddztwie jest niejednolity; na koniec 2014
roku: 12,9% — stan zty, 20,4% — niezadowalajacy, 66,7% — dobry (Radzikowski i in., 2015).

Rys. 15. Dynamika zmian liczby rejestrowanych samochodow w wojewodztwie
w latach 2005-2014
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Zrédlo: BDL GUS (www.stat.gov.pl/bdl/, dostep 30.10.2015 r.)

W odniesieniu do presji powodowanej przez ruch samochodowy na $rodowisko
zauwaza si¢ od kilku lat wzrost przewozow transportem samochodowym w relacjach
miedzynarodowych, co przektada si¢ na ruch w wojewodztwie (przej$cia graniczne)
najci¢zszych samochodow cigzarowych i jednoczes$nie najbardziej hatasliwych. Wzrost
natezenia hatasu powoduja rowniez: nieprawidlowo rozwigzane uktady komunikacyjne,
nieodpowiedni stan techniczny nawierzchni drog, niezadowalajacy stan techniczny pojazdow
(wiek) oraz predkos¢ jazdy.

Emisja halasu komunikacyjnego kolejowego

Na obszarze wojewoddztwa warminsko-mazurskiego na wigkszosci linii kolejowych
odbywaja si¢ przewozy osobowe i towarowe. Linie kolejowe, na ktorych odbywaja si¢ tylko
przewozy towarowe, stanowig znaczng mniejszos$¢. W strefie przygranicznej eksploatowanych
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jest 27 km linii szerokotorowych, ktore stuzg do przewozu towarow miedzy Polskg a Obwodem
Kaliningradzkim (Plan zagospodarowania..., 2015).

Tabela 12. Linie kolejowe i tramwajowe w wojewodztwie w latach 2012-2014

Wyszczegblnienie 2012 | 2013 | 2014
Dhugo$¢ linii kolejowych eksploatowanych ogétem (km), w tym: 1238 | 1078 | 1116
- normalnotorowe zelektryfikowane 497 492 497
- normalnotorowe dwu- i wigcej torowe 301 301 301
Wskaznik gesto$ci linii kolejowych normalnotorowych ogétem (km/100 km?) 5,1 4,5 4,6
Dhugo$¢ linii tramwajowych (km) 9 42 42

Zrédlo: BDL GUS (www.stat.gov.pl/bdl/, dostep 29.10.2015 r.)

Na koniec 2014 r. taczna dtugos¢ eksploatowanych linii kolejowych normalnotorowych
wynosita 1116 km, w tym ok. 44,5% to linie zelektryfikowane. Linie jednotorowe stanowia ok.
73% ogolnej dlugosci. Wskaznik gestosci  eksploatowanych linii  kolejowych
normalnotorowych wynosit 4,6 km/100 km? powierzchni ogélnej wojewoddztwa i byt jednym z
najnizszych w Polsce (6,2 km/100 km? — Polska).

Linie tramwajowe sg eksploatowane w Elblagu, a od grudnia 2015 r. w Olsztynie.

Presja hatasu kolejowego systematycznie spada ze wzgledu na przeprowadzane prace
modernizacyjne linii kolejowych, spadek liczby pociggdéw oraz likwidowanie niektorych linii
kolejowych. Wazna role w ksztaltowaniu klimatu akustycznego odgrywa nat¢zenie ruchu
pociagéw, struktura rodzajowa i typ pociggow, stan torowiska i jego lokalizacja wzgledem
zagospodarowanego terenu, stan techniczny taboru oraz dtugosc¢ i predkos¢ jazdy pociagu.

Emisja halasu komunikacyjnego lotniczego

Na terenie wojewodztwa znajduje si¢ Regionalny Port Lotniczy Olsztyn-Mazury
w Szymanach k/Szczytna, wokot ktorego nie zachodzi potrzeba utworzenia obszaru
ograniczonego uzytkowania (Decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach nr WOOS.
4230.2.2012.JC.24 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie z dnia
14 czerwca 2013 r.).

Ponadto znajduja si¢ lotniska (Olsztyn-Dajtki, Elblag, Ketrzyn) oraz ladowiska
(Gryzliny gm. Stawiguda, Elblag) o charakterze rekreacyjnym i sportowym. Przewidziana jest
mozliwo$¢ uruchomienia dwoch lotnisk: Wilkowo gm. Olsztynek oraz Pisanica gm. Etk.

W strefie oddzialywania hatasu lotniczego pochodzacego z Lotniska Wojskowego
w Krélewie Malborskim (wojewodztwo pomorskie) znajduje sie czgs$¢ terenu gmin: Gronowo
Elblaskie 1 Markusy w powiecie elblagskim; utworzono obszar ograniczonego uzytkowania
0 granicy zewnetrznej pokrywajacej si¢ z granica wojewddztwa 1 izofong 45 dB (Uchwata
Nr IV/112/15 Sejmiku Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego z dnia 16 lutego 2015r.
W sprawie utworzenia w granicach wojewodztwa warminsko-mazurskiego obszaru
ograniczonego uzytkowania wokot Lotniska Wojskowego w Krolewie Malborskim — JW1128
Malbork/Krasnoleka).

Hatas lotniczy ma charakter lokalny. Przewiduje si¢ wzrost zagrozenia halasem
lotniczym. Wigze si¢ to z rozwojem komunikacji lotniczej obstugiwanej przez mate samoloty i
$Smigltowce oraz loty na stosunkowo matych wysokosciach. Brakuje efektywnych zabezpieczen
srodowiska przed hatasem lotniczym.

Emisja halasu przemystowego

Zrédtami hatasu przemystowego sa urzadzenia i maszyny wewnatrz i na zewnatrz
budynkéw. Emituja one halas o ograniczonym zasiggu oddzialywania i stanowia gltéwna
ucigzliwo$¢ dla oséb mieszkajagcych w ich najblizszym otoczeniu. Gtowne zrodita hatasu
instalacyjnego w wojewodztwie to miedzy innymi:

e wentylatory, agregaty urzadzen chtodniczych i klimatyzacyjnych,
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e zaklady przemystu drzewnego i1 przetwodrstwa spozywczego, produkcja materiatow
budowlanych,

urzadzenia obiektéw o charakterze ustugowym i handlowym,

place budoéw, bocznice przetadunkowe, sktadowiska,

urzadzenia obiektow rzemie$lniczych,

urzadzenia obiektéw o charakterze rozrywkowym na wolnym powietrzu i w lokalach.

Coraz wigkszego znaczenia na terenie wojewodztwa nabiera zagrozenie hatasem
zwigzanym z akwenami. Gtownymi zrodtami hatasu sa:
e uzywany sprzet motorowy: todzie motorowe, skutery wodne i inne,
e odbywajace si¢ na akwenach i w ich poblizu letnie imprezy sportowe 1 kulturalne.

Ocena stanu akustycznego Srodowiska

Oceny stanu akustycznego srodowiska dokonuje si¢ na podstawie wskaznikow krotko
i dlugookresowych. Wskazniki krotkookresowe hatasu majg zastosowanie do ustalania
I kontroli warunkow korzystania ze srodowiska w odniesieniu do jednej doby, s to:
o Laegp—réwnowazny poziom dzwigku A dla pory dnia (rozumianej jako przedziat czasu
od godz. 6:00 do godz. 22:00);
o Laegn—réwnowazny poziom dzwicku A dla pory nocy (rozumianej jako przedziat czasu
od godz. 22:00 do godz. 6:00).
Wskazniki dlugookresowe maja zastosowanie do prowadzenia dtugookresowej polityki
w zakresie ochrony przed hatasem, s to:
e Lpwn — dlugookresowy $redni poziom dzwicku A w przedziale czasu odniesienia
rownym wszystkim dobom (obejmuje pory: dnia, wieczoru i nocy) w roku;
e |n—dlugookresowy $redni poziom dzwieku A w przedziale czasu odniesienia rbwnym
wszystkim porom nocy w roku.

Halas przemystowy — wskazniki krotkookresowe

W latach 2012-2014 przeprowadzono kontrole 133 zaktadow (dziatalnosci)
emitujgcych hatas w wojewodztwie, znajdujacych si¢ w centralnej ewidencji systemu kontroli
klimatu akustycznego IOS (Tab. 13).

Tabela 13. Wyniki badan hatasu przemystowego w uktadzie skumulowanym
na terenie wojewodztwa w latach 2012-2014

e 2012— 2012—

Wyszczegoblnienie 2012 2013 2014
Zaktady skontrolowane emitujace hatas ogdtem (szt.) 61 120 133
Zaktady przekraczajace poziomy dopuszczalne razem (szt.), w tym: 28 58 51
nocg (% razem przekraczajacych) 71,4 63,8 64,7
0,1-5dB dzien (szt.) 6 16 20
noc (szt.) 11 18 17
5-10 dB dzien (szt.) 3 7 3
noc (szt.) 5 12 6
10-15dB dzien (szt.) 3 6 1
noc (szt.) 1 2 6
15-20 dB dzien (szt.) 0 0 1
noc (szt.) 2 2 1
ponad 20 dB dzien (szt.) 0 2 2
noc (szt.) 1 3 3
Ilo$¢ punktow pomiarowych (szt.) 138 280 373
Zaktady, ktore dostosowaty sie do poziomoéw dopuszczalnych (szt.) 3 6 1

Zrédto: Stan klimatu akustycznego w Polsce w roku 2012. GIOS, Warszawa 2013; Stan klimatu akustycznego
W Polsce w roku 2013. GIOS, Warszawa 2014; Stan klimatu akustycznego w Polsce w roku 2014
(http://www.gios.gov.pl/pl/stan-srodowiska/monitoring-halasu, dostep 28.12.2015 r.)
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Na koniec 2014 roku przekroczenie poziomoéw dopuszczalnych stwierdzono w 51
zaktadach (dzialalno$ciach), w tym w 33 w porze nocy. Najwigcej przekroczen zanotowano
w przedziale 0,1-5 dB (Rys. 16).

Rys. 16. Udziat procentowy przekroczen dopuszczalnych poziomoéw hatasu
wyrazonych wskaznikiem Laeqp | Laeq N, zmierzonych wokot zaktadow przemystowych
w latach 2012-2014 w poszczegdlnych klasach przekroczen wg stanu na 31.12.2014 r.

pora dnia pora nocy

O<5dB @5,1-10dB @10,1 -15 dB O015,1-20 dB 0>20 dB bO<5dB @5,1-10 dB @10,1-15 dB 015,1-20 dB @>20 dB

Zrédlo: Stan klimatu akustycznego w Polsce w roku 2014 (http://www.gios.gov.pl/pl/stan-srodowiska/
monitoring-halasu, dostep 28.12.2015 r.)

Halas drogowy na terenach chronionych — wskazniki krotkookresowe

Krétkookresowe badania emisji hatasu drogowego prowadzone sg w celu znalezienia
najbardziej ucigzliwych akustycznie odcinkow drog oraz okreslenia klimatu akustycznego na
terenach chronionych akustycznie (Tab. 14).

Tabela 14. Liczba punktéw pomiarowych w poszczegolnych klasach przekroczen
dopuszczalnych poziomow dzwigku w $rodowisku zamieszkania (pora dnia, pora nocy)

Liczba punktow pomiarowych w poszczeg6lnych klasach przekroczen
Okres DR ) L
omiaro dopuszczalnych pozioméw dzwicku (wyrazonych wskaznikiem L aeq p)

P wy brak przekroczen 0-5dB 5,1-10 dB 10,1-15dB >15dB
2012-2013 18 4 2 - -
2014 3 7 - 1 -

Liczba punktéw pomiarowych w poszczeg6lnych klasach przekroczen
Okres ST . s
omiaro dopuszczalnych poziomoéw dzwicku (wyrazonych wskaznikiem L aeqn)

P wy brak przekroczen 0-5dB 5,1-10 dB 10,1-15dB >15dB
2012-2013 15 7 1 - -
2014 6 5 - 2 -

Zrédlo: Stan klimatu akustycznego w Polsce w roku 2013. GIOS, Warszawa 2014, Stan klimatu akustycznego
w Polsce w roku 2014 (http://www.gios.gov.pl/pl/stan-srodowiska/monitoring-halasu, dostgp 28.12.2015 r.)

Na terenach chronionych akustycznie w 2014 r. stwierdzono przekroczenia
dopuszczalnych pozioméw hatasu krotkookresowego drogowego w punktach pomiarowych w:
Dziatdowie (ul. Le$na), Orzyszu (ul. Gizycka, ul. Rynek, ul. Etcka, ul. Wojska Polskiego),
Pasteku (ul. Bohaterow Westerplatte), Nidzicy (punkt 1) oraz w miejscowosciach Gaski
(powiat olecki) 1 Zgon (powiat mragowski). Zmierzone poziomy dzwigku nie przekroczyty
70 dB w porze dnia, w punkcie w miejscowosci Zgon zostal przekroczony poziom 67 dB
W porze nocy.
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W latach 2012-2014 w wojewddztwie dla 40% wynikow pomiardw wykonanych na
terenach chronionych stwierdzono wystgpowanie przekroczenia dopuszczalnych poziomoéw
dzwigku w porze dnia, w porze nocy odsetek ten wyniost ok. 42%.

Halas drogowy na terenach chronionych — wskazniki diugookresowe

W ramach PMS w latach 2012-2014 WIOS w Olsztynie wykonal pomiary
dlugookresowego poziomu hatasu na terenach chronionych w Iawie, Olecku, Nidzicy,
Dziatdowie i Past¢ku (Tab. 15).

Tabela 15. Liczba punktow pomiarowych (PMS) w poszczegdlnych klasach przekroczen
dopuszczalnych poziomow dzwieku na terenach chronionych w latach 2012-2014

Liczba punktéw pomiarowych w poszczegolnych klasach przekroczen
Wskaznik dopuszczalnych poziomow dzwigcku
brak przekroczen 0-5dB 5,1-10 dB 10,1-15dB >15dB
Lown 4 1 - - -
Ln 5 - - - -

Zrédlo: Raport o stanie Srodowiska wojewédztwa warmirisko-mazurskiego w 2012 r. WIOS, Olsztyn 2013;
Raport o stanie Srodowiska wojewodztwa warminsko-mazurskiego w 2013 r. WIOS, Olsztyn 2014, Raport
0 stanie srodowiska wojewodztwa warminsko-mazurskiego w 2014 r. WIOS, Olsztyn 2015

Przekroczenie dtugookresowego poziomu hatasu zanotowano w 2012 r. w punkcie
pomiarowym w Itawie przy ul. Jana III Sobieskiego (Lpwn=67,6 dB) na terenie zabudowy
zwigzanej ze statym lub czasowym pobytem dzieci i mlodziezy.

Tabela 16. Liczba punktoéw pomiarowych w poszczegolnych klasach przekroczen
dopuszczalnych poziomoéw dZwigku na terenach chronionych w 2014 r.

Liczba punktoéw pomiarowych w poszczeg6lnych klasach przekroczen
Wskaznik dopuszczalnych poziomow dzwigku
brak przekroczen 0-5dB 5,1-10 dB 10,1-15dB >15dB
Lown 6 2 - - -
LN 7 1 - - -

Zrédlo: Stan klimatu akustycznego w Polsce w roku 2014 (http://www.gios.gov.pl/pl/stan-
srodowiska/monitoring-halasu, dostgp 28.12.2015 r.)

W 2014 r. przekroczenie dlugookresowego poziomu hatasu zarejestrowano w punktach
pomiarowych w Nidzicy przy ul. Dziatldowskiej (Lown=65,7 dB) i ul. Konopnickiej
(Lown=66,1 dB) oraz w punkcie 1 (Ln=60 dB) na terenie chronionym.

Mapy akustyczne — wskazniki dtugookresowe

Do konca 2012 r. na terenie wojewodztwa zostaty wykonane mapy akustyczne dla:
e Olsztyna (2009 r.);
e Elblaga (2012 r.);
e drogkrajowych i wojewodzkich o ruchu powyzej 3 000 000 pojazdow rocznie (2011 r.).
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Legenda
ﬁ aglomeracje, dla ktarych wykonano mapy akustyczne

lokalizacja odcinkdw drig wojewddzkich,
dla ktdrych wykonano mapy akustyczne

]
drogi krajowe

—  drogi wojewddzkie lokalizacja odcinkdw drég krajowych,

dla ktdrych wykonano mapy akustyczne

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie POSPH

Z pozyskanych danych wynika, ze na obszarach aglomeracji Olsztyna i Elblaga na hatas
w zakresie poziomow Lpwn >55 dB eksponowanych bylo tacznie ok. 190 tys. oséb oraz ok. 89
tys. osob w zakresie Ln>50 dB (Tab. 17). Mozna przyjac, ze w 2012 r. okoto 52% i1 81%
populacji miast odpowiednio Olsztyna i Elblaga byto eksponowanych na hatas o poziomie
powyzej 55 dB (Lpwn) oraz 23% i 40% na hatas nocny o poziomie ponad 50 dB (L)
pochodzacy od drog.

Tabela 17. Liczba mieszkancoéw narazonych na hatas drogowy w aglomeracjach; rok 2012

Liczba mieszkancow (w tysigcach) narazonych na hatas drogowy
Aglomeracja w poszczegdlnych klasach pozioméw dzwigku Lpown
55-60 dB 60,1-65 dB 65,1-70 dB 70,1-75dB >75dB
Olsztyn 40 30 20 0 0
Elblag 26 32 30 11 1
Liczba mieszkancow (w tysigcach) narazonych na hatas drogowy
Aglomeracja w poszczegodlnych klasach poziomow dzwigku Ly
50-55 dB 55,1-60 dB 60,1-65 dB 65,1-70 dB >70 dB
Olsztyn 10 20 10 0 0
Elblag 18 17 13 1 0

Zrédlo: Stan klimatu akustycznego w Polsce w roku 2012. GIOS, Warszawa 2013

Rozktad 0so6b eksponowanych na hatas w réznych klasach poziomu dzwigku obrazuje

Rys. 17.
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Rys. 17. Zestawienie liczby oséb narazonych na hatas drogowy w aglomeracjach (2012 r.)
oraz wzdhuz drog krajowych o natezeniu ruchu powyzej 3 min pojazddéw rocznie (2011 r.)

BOlsztyn BElblag Bwzdtuz drég krajowych
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Zrédio: Stan klimatu akustycznego w Polsce w roku 2012. GIOS, Warszawa 201 3; Migaszewski A. i in. 2012.
Mapy akustyczne dla drog krajowych o ruchu powyzej 3000000 pojazdow w wojewddztwie podlaskim,
warminsko-mazurskim i lubelskim (wojewédztwo warminsko-mazurskie). Hydrogeotechnika Sp. z 0.0., Kielce

Na obszarach objetych analizg akustyczng wzdhuz drég krajowych o natezeniu ruchu
powyzej 3 mln pojazdéw rocznie na hatas drogowy eksponowanych bylo ok. 50,9 tys. oso6b
w zakresie pozioméw Lpown>55 dB oraz nocg ok. 36,7 tys. 0sob w zakresie Ln>50 dB (Tab. 18).
Analizie  poddano  lacznie 330 km  drog  krajowych w  wojewddztwie
(Migaszewski i in., 2012).

Tabela 18. Liczba mieszkancow narazonych na hatas drogowy wokoét odcinkéw drog
krajowych o natezeniu ruchu powyzej 3 mln pojazddéw rocznie w wojewodztwie; rok 2011

Wskaznik Liczba mieszkancow (w tysiacach) narazonych na hatas drogowy
w poszczegdlnych klasach poziomoéw dzwigku:
Lown 55-60 dB 60,1-65 dB 65,1-70 dB 70,1-75 dB >75dB
24,5 13,5 8,6 3,8 0,5
Ln 50-55 dB 55,1-60 dB 60,1-65 dB 65,1-70 dB >70 dB
18,4 11,3 5,6 1,3 0,1

Zrédlo: Migaszewski A. i in. 2012. Mapy akustyczne dla drég krajowych o ruchu powyzej 3 000 000 pojazdéw
W wojewddztwie podlaskim, warminsko-mazurskim i lubelskim (wojewddztwo warminsko-mazurskie).
Hydrogeotechnika Sp. z 0.0., Kielce

Mapy akustyczne dla drog wojewddzkich o natezeniu ruchu powyzej 3 mln pojazdow
rocznie zostaly sporzadzone dla 15 odcinkow drog o tacznej dhugosci ok. 30 km
zlokalizowanych na terenie 11 miast: Bartoszyce, Dzialdowo, Itawa, Ketrzyn, Lidzbark
Warminski, Lubawa, Morag, Mragowo, Nidzica, Orneta i Pastek.

Zagrozenia zwigzane z halasem

Hatas w $rodowisku jest czynnikiem stresogennym i stanowi istotne zagrozenie dla
zdrowia publicznego; oddziatuje na narzad stuchu i inne zmysty oraz niektore czesci organizmu
cztowieka. Przy dlugotrwalej ekspozycji hatas powoduje m.in. choroby ukladu krazenia
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(zawaly serca, udary mézgu, podwyzszone ci$nienie krwi), rozdraznienie, choroby psychiczne
1 zaburzenia snu; zmniejsza wydajno$¢ pracy.

Wartosci poziomu hatasu krotkookresowego na terenach chronionych rowne 70 dB
W porze dnia i 67 dB w porze nocy zostaty przyjete jako wartosci ,,alarmowe”, powyzej ktérych
zagrozenie zdrowia na skutek hatasu gwaltownie wzrasta (http://www.gios.gov.pl/ pl/stan-
srodowiska/monitoring-halasu, dostep 28.12.2015 r.).

Hatas wplywa negatywnie na spokoj i komfort bytowania, gtownie ptakow 1 ssakow,
w siedliskach potozonych blisko drog, linii kolejowych, lotnisk i innych zrodet hatasu,
wywotujac stres; utrudnia komunikacje miedzyosobniczg zwierzat.

Programy ochrony $rodowiska przed halasem (POSPH)

Na terenie wojewddztwa warminsko-mazurskiego zostaty sporzadzone i przyjete do
realizacji:

e Program ochrony s$rodowiska przed hatasem dla miasta Olsztyna (Uchwata
Nr 1X/118/11 Rady Miasta Olsztyn z dnia 27 kwietnia 2011 roku);

e Program ochrony $rodowiska przed hatasem dla miasta Elblag (Uchwata nr 625/2013
pelnigcego funkcje organéw Miasta Elblag dzialajacego za Rade Miejska z dnia
18 czerwca 2013 r.);

e Program ochrony $rodowiska przed halasem dla terendow poza aglomeracjami,
potozonych wzdhuiz droég krajowych oraz wojewddzkich na terenie wojewodztwa
warminsko-mazurskiego, o obcigzeniu ponad 3 mln pojazdéw rocznie, ktérych
eksploatacja spowodowata negatywne oddzialywanie akustyczne w wyniku
przekroczenia dopuszczalnych pozioméw hatasu okreslonych wskaznikami Lown i Ln
(Uchwata Nr 111/42/2014 Sejmiku Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego z dnia
30.12.2014 r.).

W Programach zostaty wskazane kierunki 1 dziatania, ktoérych konsekwentna realizacja,
wraz z dziataniami niezaleznymi od POSPH, ma doprowadzi¢ do zminimalizowania
ponadnormatywnych oddzialywan hatasu. Termin realizacji programow ustalono na 10 lat;
celem jest m.in.:

e obnizenie o przynajmniej 50% liczby mieszkancow Olsztyna narazonych na
ponadnormatywny hatas do 2020 roku;
e zmniejszenia ucigzliwosci hatasu drogowego w skali miasta Elblag, wyrazonej

wskaznikiem M?, o okoto 80% do roku 2023,

e obnizenie poziomu hatasu na terenach, na ktorych wystapily przekroczenia
dopuszczalnych norm, do warto$ci dopuszczalnych wyrazonych przy pomocy

dhugookresowych wskaznikow oceny hatasu, tj. Lown I L.

Realizacja POS WWM

W latach 20112012 w realizacie POS WWM w zakresie dziatan zwiazanych
Z ograniczeniem oddziatywania hatasu byly zaangazowane przede wszystkim: samorzady,
zarzadzajacy drogami, WIOS oraz wybrane podmioty gospodarcze (Raport z realizacji...,
2014). Autorzy raportu po analizie wskaznikéw ocenili, ze realizacja celu przynosi skutek

pozytywny (Tab. 19).

1 Wskaznik M jest wielko$ciag bezwymiarowa, wiazacg wielko$¢ przekroczen z liczbg ludno$ci przebywajace;j
W obszarach, na ktorych te przekroczenia wystepuja. Wskaznik M przyjmuje wartosc¢ ,,0” na obszarach,
na ktorych nie ma mieszkancow lub nie ma przekroczen wartosci dopuszczalnych.



Program Ochrony Srodowiska Wojewédztwa Warmirsko-Mazurskiego do roku 2020 62

Tabela 19. Realizacja zadah w obszarze zagrozenia hatasem w latach 2011-2012

Cel: Ograniczanie oddzialywania hatasu

Podjete zadania:

1. Prowadzenie monitoringu hatasu oraz dokonywanie oceny narazania spoteczenstwa na czynniki

ponadnormatywne, w tym:

e aktualizowanie/opracowywanie map akustycznych Olsztyna i Elblaga,

e ocena stanu akustycznego drog i linii kolejowych, ktorych eksploatacja moze powodowac negatywne
oddziatywanie akustyczne,

e prowadzenie rejestru wojewodzkiego, zawierajacego informacje o terenach, na ktorych stwierdzono
przekroczenie dopuszczalnych poziomoéw hatasu i pol elektromagnetycznych, z uwzglednieniem terenow
mieszkaniowych i innych miejsc dostepnych dla ludnosci.

2. Uwzglednianie w planowaniu przestrzennym ochrony przed hatasem, stosownie do wymogow ustawy

Prawo ochrony srodowiska, miedzy innymi poprzez wlasciwe ksztaltowanie przestrzeni urbanistyczne;j.

3. Opracowanie programow ochrony przed hatasem na terenach, gdzie przekracza on warto$¢ dopuszczalng

i realizacja przedsigwzig¢ technicznych i organizacyjnych dla zmniejszenia poziomu hatasu.

4. Ograniczanie hatasu, zwlaszcza w osiedlach mieszkaniowych przez np. tworzenie stref wolnych

od transportu, ograniczenie szybkosci ruchu, tworzenie pasow zadrzewien, budowe ekrandéw akustycznych.

5. Wprowadzenie koniecznych zmian w inzynierii ruchu drogowego (budowa obwodnic, poprawa stanu

nawierzchni ulic 1 drég, zapewnienie ptynnosci ruchu).

6. Stosowanie zabezpieczen przed nadmiernym hatasem od urzadzen, maszyn, linii technologicznych,

wymiana na urzadzenia o mniejszej emisji halasu.

7. Budowa tras rowerowych na terenach zurbanizowanych.

Przypisane wskazniki: Wartosc:

bazowa 2010 . 2012r.
Zaktady emitujace hatas o wielkosciach ponadnormatywnych
(liczba zaktadow, w ktorych stwierdzono przekroczenia w trakcie 8 5
kontroli WIOS)
Realizowane programy ochrony przed hatasem (szt.) 0 1

Zrédlo: Raport z realizacji w latach 2011-2012 Programu Ochrony Srodowiska Wojewédztwa Warmirsko-
Mazurskiego na lata 2011-2014 z uwzglednieniem perspektywy na lata 2015-2018. Olsztyn 2014

Syntetyczny opis wybranych efektow wszystkich dziatan, w tym niezaleznych od
realizowanego POS WWM, prowadzonych na terenie wojewodztwa przedstawiono w tabeli.

Tabela 20. Wybrane efekty rzeczowe w obszarze zagrozenia hatasem w latach 2011-2012

Wartos¢
R Jednostka
Wyszczegdlnienie miary za okres
2011-2012
Monitoring hatasu komunikacyjnego wraz z oceng stanu akustycznego liczba miast | 5*
W miejscowosciach ponizej 100 tys. mieszkancow
Ilo§¢ wykonanych map akustycznych dla aglomeracji o liczbie ludnosci szt. 3
powyzej 100 tys. mieszkancoéw oraz gtdéwnych drog o ruchu powyzej 3000000
pojazddw rocznie
Opracowane i przyjete do realizacji POSPH szt. 1
(Olsztyn)
Liczba zaktadow, ktore dostosowaty si¢ do pozioméw dopuszczalnych szt. 3
(wg ewidencji 10S)
Wzrost dtugoéci Sciezek rowerowych (dot. tylko 2012 1.) km 38,7
Wzrost dlugo$ci drog o nawierzchni twardej km 245,1
Dlugos¢ zbudowanych i zmodernizowanych drog km 418,3
Dlugos¢ zbudowanych i zmodernizowanych linii kolejowych km 111
* - Etk, Nowe Miasto Lubawskie, Pisz, [tawa, Olsztynek

Zrédlo: Raport o stanie srodowiska wojewédztwa warminsko-mazurskiego w 2011 r. WIOS, Olsztyn 2011;
Raport o stanie Srodowiska wojewédztwa warminsko-mazurskiego w 2012 r. WIOS, Olsztyn 2013; Ochrona
srodowiska 2013. GUS, Warszawa 2013; BDL-GUS (www.stat.gov.pl/bdl/, dostep 28.12.2015 r.);
http://strategia2025.warmia.mazury.pl/artykuly/30/raporty-z-realizacji-strategii.html, dostep 28.12.2014 r.

Pozytywny wptyw na stan klimatu akustycznego majg zakonczone inwestycje
prowadzone przez GDDKIiA na drodze S7 na odcinkach: Elblagg—Pastek (2008-2011), Pastek—
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Mitomtyn (2010-2012) oraz Olsztynek—Nidzica z obwodnicg Olsztynka (2009-2012)
(http://www.gddkia.gov.pl/mapa-stanu-budowy-drog_warminsko-mazurskie,
dostep 08.01.2016 r.).

Tendencje zmian

Na podstawie analizy zgromadzonego materialu mozna stwierdzi¢, ze gléwnym
zroédtem emisji hatasu do $§rodowiska jest transport drogowy. W ostatnich latach obserwuje si¢
poprawe stanu technicznego drog, powstajag nowe obwodnice 1 drogi odcigzajace sie¢ lokalna.
Dziatania te sprzyjaja poprawie stanu akustycznego $rodowiska. Ze wzgledu na stale
wzrastajacg liczbe pojazdoéw 1 ich niezadawalajacy stan techniczny (wiek) oraz wzrastajacy
przewoz towardw transportem samochodowym, w tym w relacjach miedzynarodowych,
problem nadmiernego hatasu drogowego nadal bedzie si¢ nasilac.

W poblizu zabudowy mieszkalnej powstaje coraz wigcej obiektéw o charakterze
ustugowo-handlowym i rozrywkowym, ktére powoduja znaczng ucigzliwos¢ akustyczng dla
mieszkancow.

Lokalnie przewiduje si¢ wzrost zagrozenia hatasem lotniczym oraz hatasem
pochodzacym z dziatalno$ci rekreacyjno-rozrywkowej zwigzanej z akwenami.

Majac na uwadze powyzsze mozna przypuszczaé, ze emisja halasu do $rodowiska
utrzyma trend wzrastajacy, w wybranych miejscach w wojewodztwie bedzie réwnowazona
dzialaniami naprawczymi, przynajmniej czeSciowo.

Analiza SWOT
MOCNE STRONY SEABE STRONY
(czynniki wewnetrzne) (czynniki wewnetrzne)

e wystepowanie obszarow bez zagrozen e niesatysfakcjonujacy stan techniczny
zwigzanych ze szkodliwym nawierzchni drog w wojewodztwie
oddzialywaniem hatasu. (12,9% dlugosci drog krajowych — stan

zty, 20,4% — stan niezadawalajacy na
koniec 2014 r.);

e niezadowalajaca liczba miast
posiadajacych obwodnice zewngtrzne;

e lokalizacja zaktadow (dziatalnoS$ci)
W sasiedztwie stref chronionych.

SZANSE ZAGROZENIA
(czynniki zewngtrzne) (czynniki zewngtrzne)

e nowe i dostgpne techniki i technologie w | ® wzrastajace natezenie ruchu drogowego;
zakresie ograniczania hatasu; e brak srodkéw finansowych na

e realizacja strategii i programow inwestycje zmierzajace do poprawy
w zakresie ochrony srodowiska przed stanu srodowiska akustycznego.
halasem.

Podsumowanie

Klimat akustyczny wojewodztwa warminsko-mazurskiego ksztalttowany jest w gtdéwnej
mierze przez hatas emitowany ze Zrodet komunikacyjnych. Podstawowym Zrédiem hatasu
komunikacyjnego jest intensywny ruch pojazdéw osobowych oraz ruch tranzytowy
samochodow cigzkich przez wojewodztwo. Z wykonanych map akustycznych wynika,
ze najwigksza liczba mieszkancOw narazona jest na hatas drogowy. Zanotowane zostaty
zaktocenia komfortu akustycznego w strefach chronionych, usytuowanych w bliskim
sasiedztwie obiektow przemystowych 1 ustugowych.
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Ochrona przed hatasem polega na zapewnieniu jak najlepszego stanu akustycznego

srodowiska. Do zalecanych dziatan, ktore zostaly okreslone z uwzglednieniem realizowanych
na terenie wojewodztwa POSPH, naleza:

Kierunek interwencji: Ograniczanie halasu
Zadania:

prowadzenie monitoringu hatasu oraz dokonywanie oceny narazania spoleczenstwa na
czynniki ponadnormatywne;

opracowanie programow/aktualizacji programow ochrony przed hatasem na terenach, gdzie
przekracza on warto$¢ dopuszczalng, realizacja wynikajacych z programow przedsigwzieé
technicznych i organizacyjnych dla zmniejszenia poziomu hatasu;

uwzglednianie w planowaniu przestrzennym ochrony przed hatasem, stosownie do
wymogow ustawy Prawo ochrony srodowiska, migedzy innymi poprzez wlasciwe
ksztaltowanie przestrzeni urbanistyczne;j;

ograniczanie hatasu, zwlaszcza w osiedlach mieszkaniowych poprzez m.in. tworzenie stref
wolnych od transportu, ograniczenie szybkosci ruchu, tworzenie paséw zadrzewien;
wprowadzenie koniecznych zmian w inzynierii ruchu drogowego (budowa obwodnic,
poprawa stanu nawierzchni ulic i drég, zapewnienie ptynno$ci ruchu, montaz oston
przeciwdzwigkowych w miejscach wystepowania ucigzliwosci akustycznych);

stosowanie zabezpieczen przed nadmiernym hatasem od urzadzen, maszyn, linii
technologicznych, wymiana na urzadzenia o mniejszej emisji hatasu;

propagowanie i rozwoj transportu intermodalnego (szynowo drogowego);

wprowadzanie ograniczen emisji hatasu na obszarach i akwenach cennych przyrodniczo;
budowa tras rowerowych na terenach zurbanizowanych;

prowadzenie edukacji ekologicznej i propagowanie jazdy rowerem, komunikacji zbiorowej,
proekologicznego korzystania z samochodow np. Carpooling (jazda z sasiadem), Eco-
driving.



Program Ochrony Srodowiska Wojewédztwa Warmirsko-Mazurskiego do roku 2020 65

5.3. Pola elektromagnetyczne

Pola elektromagnetyczne (PEM) sa to pola elektryczne, magnetyczne oraz
elektromagnetyczne o czgstotliwosciach z zakresu od O0Hz do 300 GHz. Wystepuja
w srodowisku w sposob naturalny (np.: ziemskie pole magnetyczne, wyladowania
atmosferyczne) oraz sg wytwarzane przez cztowieka. Wraz z rozwojem technologicznym
srodowisko jest poddawane coraz wickszej presji ze strony zrodet sztucznie wytwarzajacych
pole elektromagnetyczne.

Zrédla pél elektrycznych i magnetycznych malej czestotliwo$ci

Linie elektroenergetyczne i stacje transformatorowe sg zrodtami poél elektrycznych
I magnetycznych o czgstotliwosci 50 Hz. Istotny wptyw na Srodowisko maja napowietrzne linie
elektroenergetyczne o napi¢ciach znamionowych od 110 kV wzwyz 1 zwigzane z nimi stacje
elektroenergetyczne. Przez teren wojewodztwa warminsko-mazurskiego przebiegaja
napowietrzne linie przesytowe najwyzszych napig¢ (Mapa 10):
e 400 kV Gdansk Btonia—Olsztyn Matki, Ostroteka—Alytus;
e 220 kV Ostroteka—Olsztyn Matki, Wioctawek Azoty—Olsztyn 1, Ostroteka—Etk.
Transformacja energii na napigcie rozdzielcze 110 kV odbywa si¢ na stacjach: Olsztyn
Matki, Olsztyn, Etk oraz Eik Bis.

Mapa 10. Plan rozwoju sieci przesytowej do 2025 r. (stan na 31.12.2015 r.)
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Legenda: Transformacja: @ _ 400110 kV, ©. 400/220/110 kV, @ - 220/110 kV;
Linie istnigjgce: mmm - 400 KV, - 220 kV; linie w budowie; ====: - 400 kV,
=== - planowana na 400 kV, a pracujaca na 220 kV.
Zrédio: www. pse.pl, dostep 04.01.2016 r.

Do roku 2018 planowane jest zakonczenie budowy dwutorowej linii
elektroenergetycznej o napigciu znamionowym 400 kV Ostrotgka—Olsztyn Matki oraz
rozbudowa stacji 400/220/110 kV Olsztyn Matki; linia 400 kV zastapi obecnie istniejacg lini¢
220 kV lub czgsciowo zmieni jej przebieg (Plan rozwoju w zakresie zaspokojenia obecnego
| przysztego zapotrzebowania na energi¢ elektryczng na lata 2016-2025..., 2015; www. pse.pl,
dostep 04.01.2016).
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Poziomy pol elektrycznych i1 magnetycznych wystepujacych w otoczeniu linii
wysokiego napigcia sg zalezne od konstrukcji linii i napi¢¢ oraz pradow znamionowych.
Natezenia pol — elektrycznego i magnetycznego — malejg szybko wraz ze wzrostem odlegtosci
od linii elektroenergetycznych. Poza ogrodzonymi i niedostgpnymi dla ludnosci obszarami
stacji elektroenergetycznych nie wystepuja pola elektryczne i magnetyczne o wartosciach
zblizonych do dopuszczalnych, okre§lonych w przepisach ochrony srodowiska (Rézycki,
2014).

Zrédla pél elektromagnetycznych wielkiej czestotliwo$ci

Instalacje radiokomunikacyjne: radiowe, telewizyjne 1 telefonii komorkowe;j
wytwarzaja pola elektromagnetyczne o czestotliwosciach od okoto 0,1 MHz do ok. 60 GHz
(Rozycki, 2014). Najintensywniej rozwijajaca si¢ dziedzing dzialalnosci cztowieka stosujaca
urzadzenia emitujgce promieniowanie elektromagnetyczne jest telefonia komorkowa. Z punktu
widzenia ochrony $rodowiska obiektami radiokomunikacyjnymi o istotnym oddziatywaniu ze
wzgledu na powszechno$§¢ wystepowania sg stacje bazowe telefonii komodrkowej rozsiane
punktowo na terenie catego wojewddztwa. Najwieksze zageszczenie nadajnikow wystepuje w
miastach, co jest konieczne ze wzgledu na zwartg zabudowe i1 duze zageszczenie ludnosci (duza
liczba abonentow).

W ostatnich latach wida¢ szybko rosnaca liczbe instalacji radiowych oraz zmieniajace
si¢ technologie. Wykorzystuje si¢ glownie czgstotliwosci z zakresow 900, 1800 1 2100 MHz.
W szybkim tempie rozwija si¢ system bezprzewodowego przesytu danych w technologii LTE
(Tab. 21). Z uwagi na fakt szybkiego wzrostu statego zapotrzebowania na bezprzewodowy
dostep do Internetu, czwarta generacja LTE pracowaé¢ musi w trybie cigglym ze znacznie
wieksza mocg wypromieniowang EIRP w pordwnaniu do stacji pracujagcych w innych
technologiach co moze mie¢ wplyw na poziom poél elektromagnetycznych w $rodowisku
(Moskalik, 2015). Zdecydowany wptyw na warto$¢ poziomow pol elektromagnetycznych ma
zageszczenie 1 moc instalacji emitujgcych pole elektromagnetyczne.

Tabela 21. Zestawienie nadajnikow radiokomunikacyjnych telefonii komorkowej
na terenie wojewodztwa warminsko-mazurskiego (wedtug rejestrow pozwolen UKE)
Stan na: Typ nadajnika
CDMA UMTS LTE GSM
420 450 900 2100 | 800 1800 | 2100 | 900 1800
MHz MHz | MHz MHz |MHz |MHz |MHz |MHz | MHz

11.06.2012r. | 44 69 92 468 - 19 0 1102 | 322
11.06.2014r. | 45 71 823 746 - 374 0 1452 | 494
25.06.2015r. | 49 69 909 866 121 584 19 1435 | 574

Zrodto: Raport o stanie srodowiska wojewodztwa warminsko-mazurskiego w 2013 r. WIOS, Olsztyn 2014;
Raport o stanie srodowiska wojewodztwa warminsko-mazurskiego w 2014 r. WIOS, Olsztyn 2015

W 2012 roku w Polsce zostal wprowadzony naziemny system cyfrowego przekazu
programow radiowych i telewizyjnych. Wedlug wykazow UKE i KRRIiT na terenie
wojewodztwa znajduja si¢ 4 stacje nadajnikdéw naziemnej telewizji cyfrowej: Olsztyn
Pieczewo, Jagodniki powiat elblaski, Kisielice powiat itawski, Mitki powiat gizycki.

Monitoring PEM

W Polsce poziom PEM w $rodowisku podlega statej kontroli, obserwacji i ocenie
w ramach PMS. Monitoring odbywa si¢ poprzez pomiary natezenia sktadowej elektryczne;
pola elektromagnetycznego na trzech typach terenow dostepnych dla ludnosci (Tab. 22),
W przedziale czestotliwosci co najmniej od 3 MHz do 3000 MHz (czgstotliwos$ci radiowe).
Na terenie wojewodztwa wyznaczonych jest 135 punktow pomiarowych (Mapa 11) badanych
w cyklu trzyletnim (po 45 punktéw rocznie).
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Punkty pomiarowe wi

B Centralnych dzielnicach lub osiedlach miast o liczbie mieszkancéw przekraczajacej 50 bys
E Pozostalych miastach

O Terenach wigjskich

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych geoportalu GIOS INSPIRE
(www.inspire.gios.gov.pl/portal/, dostep 04.11.2015)

Wyniki pomiaréw monitoringowych wykonanych w kolejnych latach w okresie 2008—
2014 nie odbiegaty znaczaco od siebie (Tab. 22). W zadnym z punktoéw pomiarowych objetych
badaniem poziomu pdl elektromagnetycznych nie stwierdzono przekroczenia wartosci
dopuszczalnej wynoszacej 7 V/m. Wszystkie zmierzone wartosci sktadowej elektrycznej pol
elektromagnetycznych ksztalttowaty si¢ na niskim poziomie, nie przekraczaty 1,8 V/m.

Tabela 22. Zestawienie $rednich arytmetycznych wynikéw pomiaréw pol
elektromagnetycznych wykonanych na terenie dostepnym dla ludnosci w wojewodztwie

Srednia arytmetyczna dla obszaru dostepnego dla ludnosci (V/m)
Okres pomiarowy centralne dzielnice lub osiedla miast pozostate tereny
o liczbie mieszkancoéw przekraczajacej 50 tys. miasta wiejskie
$rednia trzyletnia: 2008-2010 0,36 0,25 0,16
2011 0,52 0,21 0,12
2012 0,30 0,30 0,21
2013 0,55 0,25 0,22
$rednia trzyletnia: 2011-2013 0,44 0,25 0,18
2014 0,61 0,44 0,18

Zrédlo: Rézycki S. 2011. Ocena pozioméw pél elektromagnetycznych w Polsce w oparciu o wyniki z trzyletniego
cyklu pomiaréw 2008-2010. GIOS, Warszawa;Rézycki S. 2014. Ocena pozioméw pél elektromagnetycznych

W srodowisku za lata 2011-2013 - w oparciu o wyniki pomiarow wojewodzkich inspektoratow ochrony
srodowiska. GIOS, Warszawa; Moskalik K. 2015. Ocena pozioméw pol elektromagnetycznych w Srodowisku

w roku 2014 — w oparciu o wyniki pomiaréw wojewdédzkich inspektoratow ochrony srodowiska. GIOS,
Warszawa

Srednie arytmetyczne natezenia pola elektromagnetycznego uzyskane na obszarach
centralnych dzielnic lub osiedli miast o liczbie mieszkancow przekraczajacej 50 tys., byly
wyzsze wzgledem pozostalych wynikéw, co jest wynikiem wigkszej liczby zrodet PEM
wystepujacych na terenach zurbanizowanych (Ro6zycki, 2014).
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Zagrozenia zwigzane z promieniowaniem elektromagnetycznym

Wpltyw PEM na organizmy zywe i wszelkie przedmioty znajdujace si¢ w strefie
oddziatywania polega na przekazywaniu energii. Pola niskiej czgstotliwosci wywotuja tzw.
zjawiska nietermiczne, za$ pola wysokiej czegstotliwosci (powyzej 100 kHz) wywotuja
tzw. zjawiska termiczne, tzn. przekazujac swoja energic wywotuja podniesienie temperatury
obiektu, na ktéry oddziatuja. Wptyw PEM na rosliny i1 zwierz¢ta jest rézny. Podobnie rézny
jest wplyw sktadowych: elektrycznej i magnetycznej, ktory zmienia si¢ wraz z czgstotliwoscia
promieniowania i wielko$cig energii, jakg niesie ze sobg promieniowanie.

Realizacja POS WWM

W latach 2011-2012 realizacia POS WWM w obszarze pola elektromagnetyczne
polegata gldwnie na prowadzeniu monitoringu PEM (Raport z realizacji..., 2014) (Tab. 23).

Tabela 23. Realizacja zadan w obszarze pola elektromagnetyczne w latach 2011-2012
Cel: Ograniczanie oddziatywania pol elektromagnetycznych
Podjete zadania:
e prowadzenie monitoringu pdl elektromagnetycznych.

. , . Wartos¢:
Przypisany wskaznik: bazowa 2010 . 2012,
Brak przekroczen dopuszczalnych poziomow pol 100% 100%
elektromagnetycznych (% ogolnej liczby punktéw pomiarowych) 0 0

Zrédlo: Raport z realizacji w latach 2011-2012 Programu Ochrony Srodowiska Wojewédztwa Warmirisko-
Mazurskiego na lata 2011-2014 z uwzglednieniem perspektywy na lata 2015-2018. Olsztyn 2014

Autorzy Raportu ocenili, ze cel realizowany byt ze skutkiem pozytywnym.

Tendencje zmian

Mimo wzrastajacego w szybkim tempie zapotrzebowania na energi¢ elektryczna, do
2025 r. nie zaplanowano duzych zmian w konfiguracji systemu przesylowego energii
elektrycznej] w wojewddztwie. Majac na uwadze szybko$¢ rozwoju nowych technologii
telekomunikacyjnych 1 zapotrzebowanie na szybki transfer danych, nalezy liczy¢ si¢ z coraz
wieksza ilo$cig w naszym otoczeniu instalacji radiowych telefonii komodrkowej oraz punktow
dostepu do szerokopasmowego Internetu, co moze mie¢ wplyw na poziom pol
elektromagnetycznych.

Przypuszcza si¢, ze w okresie obowigzywania Programu obszar wojewddztwa
warminsko-mazurskiego nie bedzie zagrozony ponadnormatywnym promieniowaniem
elektromagnetycznym.

Analiza SWOT
MOCNE STRONY SEABE STRONY
(czynniki wewnetrzne) (czynniki wewnetrzne)
e niski poziom zmierzonych pol e niedostateczna edukacja.

elektromagnetycznych nie przekraczajacy
26% warto$ci dopuszczalnej w latach 2008—
2014 we wszystkich punktach
pomiarowych.

SZANSE ZAGROZENIA
(czynniki zewnetrzne) (czynniki zewnetrzne)
brak brak
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Podsumowanie

Ochrona ludnosci i zwierzat przed wzrostem promieniowania elektromagnetycznego
polega gtdownie na zachowaniu bezpiecznych odleglosci pomigdzy urzadzeniami bedacymi
zrédlem promieniowania elektromagnetycznego a obiektami przeznaczonymi na ich staly
pobyt; wskazane jest prowadzenie monitoringu poziomu pol elektromagnetycznych.

Kierunek interwencji: Ograniczenie oddzialywania pol elektromagnetycznych

Zadania:

e uwzglednienie zagrozenia promieniowaniem elektromagnetycznym w  planach
zagospodarowania przestrzennego;

e prowadzenie monitoringu pdl elektromagnetycznych oraz dokonywanie oceny narazania
spoleczenstwa na czynniki ponadnormatywne.
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5.4. Gospodarowanie wodami

Ilo§¢ 1 jakos¢ wod nalezag do podstawowych czynnikdow ksztattujacych zasoby
przyrodnicze 1 warunki zycia cztowieka. Ich ilos¢ ma charakter dynamiczny, wynikajacy
z wielkos$ci opadow, odptywu powierzchniowego i podziemnego oraz parowania. Elementy te
decydujg o zmianach retencji wod w bilansie wodnym. Pierwotnie, wielko$¢ zasobéw wodnych
uzalezniona byta wylacznie od czynnikéw naturalnych, w tym klimatycznych, geologicznych i
rzezby terenu. Obecnie, na zasoby ilosciowe wod znaczaco wplywa dzialalno$¢ cztowieka,
m.in. poprzez pobory wod do celow komunalnych i1 gospodarczych, sztuczng retencje,
modyfikowanie odptywdéw, zmiany szaty roslinnej, a takze poprzez oddziatywanie na klimat.
Dziatalno$¢ cztowieka ma tez decydujacy wplyw na jako$¢ wod, w szczegdlnosci na sktad
chemiczny wod powierzchniowych. Glownymi czynnikami presji s3 tadunki biogenoéw i
zanieczyszczenia docierajagce do wod ze zlewni i wraz z opadami atmosferycznymi.
Dziatalno$¢ cztowieka istotnie przyczynia si¢ do ksztaltowania stosunkéw wodnych,
zapewnienia mozliwo$ci gospodarczego wykorzystywania zasobdw, ograniczania zagrozen
powodziowych i tagodzenia skutkéw suszy.

Zasoby wod powierzchniowych

Zasoby wod powierzchniowych wojewodztwa obejmuja zasoby rzek 1 kanatow,
zbiornikdw wodnych (jezior i stawow) a takze czgsci Zalewu Wislanego. Diugos¢ wigkszych
rzek i kanatlow wynosi ogotem 6 463 km, co stanowi 8,7% dtugosci rzek i kanatow w Polsce.
Do najdluzszych rzek, ptynacych czesciowo lub w calo$ci w granicach wojewddztwa nalezg:
Lyna (dtugo$¢ w granicach wojewddztwa 208,57 km), Pasteka (186,82 km), Watsza (170,84
km), Drweca (103,63 km) i Pisa (96,95 km) (Program matej retencji..., 2007).

Mapa 12. Dorzecza i regiony wodne

Zrodto: Opracowanie wlasne

Wojewodztwo potozone jest W obszarze dorzeczy: Wisty (regiony wodne: Srodkowej
Wisty i Dolnej Wisty), Pregoty (region wodny Lyny i Wegorapy), Jarft i Swiezej (Mapa 12)
Wododziatowe potozenie sprawia, ze na teren wojewddztwa nie doplywaja z zewnatrz cieki,
ktore miatyby istotne znaczenie w bilansie wodnym. Wiele potokow bierze swoj poczatek na
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obszarach rozleglych wzniesien (weztow hydrograficznych), jak: Garb Lubawski, Wzniesienia
Gorowskie, Wzgdrza Szeskie, kulminacja Wysoczyzny Elblaskiej oraz tereny potozone
na poéinoc 1 wschod od Biskupca. Wigkszos¢ rzek charakteryzuje si¢ stosunkowo duzym
nachyleniem (spadkiem) koryta rzeki. Koryta rzek majg przecigtnie 2—7 m szerokosci,
glebokos¢ dochodzi niekiedy do ponad 2 m. Sie¢ rzeczna sktada si¢ gtdéwnie z krotkich rzek
o niewielkich dorzeczach.

Najwigksze zasoby wodne, mierzone $rednim przeptywem z S$rednich przeptywow
rocznych na granicy wojewddztwa (panstwa) majg rzeki: Lyna — 42,51 m%/s, Pisa — 21,8 m%/s,
Pasteka — 18 m®/s (przekr6j Braniewo), Drweca — 17,2 m®/s i Wegorapa — 11,23 m%/s (Program
malej retencji ..., 2007). Duza regularno$cia przeptywu charakteryzuja si¢ rzeki strefy
pojeziernej i obszarow o duzej lesistosci (m.in.: Omulew, Sawica, Lyna do Olsztyna, Pisa, Wel,
Krutynia, Drweca). Cieki odwadniajace stoki wzniesien i obszary o niskiej lesistosci
charakteryzuja si¢ znaczng nieregularnoscia odptywoéw (m.in.: Walsza, Guber, Sajna, Drweca
Warminska, Goldapa).

Zgodnie z typologia wod, stosowang w Programie wodnosrodowiskowym kraju
i w Planach gospodarowania wodami dorzeczy, najliczniejszymi grupami JCWP rzek sa
nizinne potoki piaszczyste 1 nizinne potoki zwirowe (Tab. 24). Wiekszos¢ rzek (305 JCWP
rzek, o tacznej dtugosci 9168,6 km) ma charakter naturalny; 29 (902,3 km) zakwalifikowano
do silnie zmienionych cz¢sci wod, a 11 (124,7 km) do sztucznych czgsci wod.

Tabela 24. Typy JCWP rzek na terenie wojewodztwa warminsko-mazurskiego

Liczba | Laczna
Kod Typ rzeki JCWP | dlugosc¢
rzek (km)

0 | Nieokreslony (kanaty) 12 387,2

17 | Potok nizinny piaszczysty 146 | 33784

18 | Potok nizinny zwirowy 99 | 1927,2

19 | Rzeka nizinna piaszczysto-gliniasta 13 593,7

20 | Rzeka nizinna zwirowa 31 1030,0

23 | Potok lub strumien na obszarze 7 93,8
bedacym pod wptywem procesow torfotworczych

24 | Mata i $rednia rzeka na obszarze 3 38,7
bedacym pod wptywem procesow torfotworczych

25 | Ciek w dolinie wielkiej rzeki nizinnej 34 | 2746,7

Razem 345 | 10195,6

Zrédlo: APGWD (grudzier 2014)

Grunty pod wodami pokrywajg ponad 121 tys. ha i stanowig ok. 5% powierzchni
wojewodztwa. Sposrod blisko 1,1 tys. jezior, 317 ma powierzchni¢ powyzej 50 ha. Zasoby
wodne jezior w roku 2007 szacowane byly na 8 527 377 dam? (Program matej retencji..., 2007).
Pojemnoéé¢ 100 dam? przekraczato 17 jezior, o tacznych zasobach wodnych 3 481 402 dam?, co
stanowito 42,6% zasobdw wojewddztwa. Zasoby wodne jezior o powierzchni mniejszej od 50
ha wynosity 348 395 dam?.

Tabela 25. Wigksze i glebsze jeziora w wojewodztwie warminsko-mazurskim

. Powierzchnia? Glebokos¢ maksymalna
Jeziora 2
w km wm
Wedlug powierzchni

Sniardwy® 113,4 23,4
Mamry® 102,8 43,8
Jeziorak 32,2 12,0
Niegocin 26,0 39,7
Ro$ 18,9 31,8
Tatty ( z jeziorem Rynskim) 18,3 50,8
Nidzkie 18,2 23,7
Druzno 14,5 3,0
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. Powierzchnia? Glegbokos$¢ maksymalna
Jeziora 2

w km wm
Selment Wielki 12,7 21,9
Narie 12,4 43,8

Wedlug glebokosci

Wuksniki 1,2 68,0
Babiety Wielkie 2,5 65,0
Elckie 3,8 58,2
Pitakno 2,6 56,6

a Zwierciadta wody i wysp na jeziorze.

b Sniardwy z zatokami: Seksty, Kaczerajno, Warnotty

¢ System wodny jeziora Mamry: Mamry, Swigcajty, Kirsajty, Dargin, Dobskie,
Kisajno.

Zrédlo: IMGW GUS

Najwicksze jeziora — JCWP jezior — zakwalifikowano do 7 typow, réznigcych si¢ m.in.
potozeniem, stratyfikacja termiczng oraz wplywem =zlewni na ich funkcjonowanie
(Tab. 26).

Tabela 26. Typy jezior (JCWP jezior) potozonych w catosci lub czg¢§ciowo na terenie
wojewodztwa warminsko-mazurskiego

Liczba Laczna
Kod Typ jeziora JCWP | powierzchnia
jezior (km?)
2a | jeziora o wysokiej zawarto$ci wapnia, 12 29,45

o malym wplywie zlewni, stratyfikowane,
na Nizu Srodkowopolskim

3a | jeziora o wysokiej zawarto$ci wapnia, 17 71,42
o duzym wptywie zlewni, stratyfikowane,
na Nizu Srodkowopolskim

3b | jeziora o wysokiej zawarto$ci wapnia, 31 60,98
o duzym wptywie zlewni, niestratyfikowane,
na Nizu Srodkowopolskim

5a | jeziora o wysokiej zawarto$ci wapnia, 72 271,75
o matym wptywie zlewni, stratyfikowane,

na Nizinach Wschodniobattycko-Biatoruskich
5b | jeziora o wysokiej zawarto$ci wapnia, 6 6,36
o malym wplywie zlewni, niestratyfikowane,
na Nizinach Wschodniobattycko-Biatoruskich
6a | jeziora o wysokiej zawarto$ci wapnia, 108 354,80
0 duzym wptywie zlewni, stratyfikowane,

na Nizinach Wschodniobattycko-Biatoruskich
6b | jeziora o wysokiej zawarto$ci wapnia, 71 211,67
o duzym wplywie zlewni, niestratyfikowane,
na Nizinach Wschodniobattycko-Biatoruskich
Razem 317 1006,43
Zrédlo: APGWD (grudzier 2014), uzupetnione

Wszystkie JCWP jezior sg zbiornikami o wysokiej zawarto$ci wapnia. Sg wsrod nich
jeziora glebokie, stratyfikowane (209 jezior) i plytsze, niestratyfikowane (108 jezior).
Zr6znicowany jest takze wpltyw zlewni na stan i funkcjonowanie ekosystemow wodnych.
Przewazaja jeziora o duzym wptywie zlewni (227 jezior) nad jeziorami, w ktorych wptyw
zlewni jest maty (90 jezior).

Sposrod JCWP jezior wyrdzniono 307 naturalnych cze$ci wod i 10 silnie zmienionych
czesci wod (Drweckie, Jeziorak Duzy, Sambrod, Niegocin, Rynskie, Oleckie Wielkie, Efckie,
Mikotajskie, Ro$, Czos). Czynnikami, ktére decydowaty o uznaniu jezior za silnie zmienione
byly: zabudowa 1 presja turystyczna, niekiedy takze podpigtrzenie oraz zegluga, a w jednym
przypadku (Sambrod) — istnienie nasypu kolejowego dzielacego jezioro.
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Zasoby wod powierzchniowych uzupehniajg stawy i inne, sztuczne zbiorniki wodne.
Wedtug GUS, w 2014 roku w wojewddztwie byto 246 stawow rybnych, o powierzchni 2083
ha i tacznej pojemnosci 23 446 dam?®, oraz 173 sztuczne zbiorniki wodne, o tacznej pojemnosci
6 442,4 dam?®. Regulowaniu stosunkéw wodnych shuzg takze inne obiekty matej retencji, ktore
w sumie utrzymuja pojemno$¢ 119 328,9 dam®. W wojewddztwie funkcjonuje 1760 budowli
pigtrzacych, pozwalajacych regulowac przeptywy i stany wod. Najwiecej wody zatrzymuje 67
podpietrzonych jezior (87 526 dam?®). Duza role w naturalnym retencjonowaniu wody
odgrywaja torfowiska, zar6wno w terenach otwartych, jak i w lasach. Szacuje sig¢, ze na terenie
wojewodztwa powierzchnia zajeta przez mokradta i bagna wynosi ok. 800 km?.

Zasoby wod podziemnych

Zasoby eksploatacyjne zwyktych wod podziemnych w wojewddztwie, wg stanu na
31.12.2014 r. wynosily 130 667,11 m®h, przy module zasobow 5,4 m®h/km? (Bilans zasobow
eksploatacyjnych i1 dyspozycyjnych woéd podziemnych Polski..., 2015). Najwieksze zasoby
znajduja sie w utworach czwartorzedowych (123 567,61 m*/h), nastepnie trzeciorzedowych —
neogensko-paleogenskich (6 951,30 m®/h) i kredowych (148,20 m®/h). Zasoby eksploatacyjne
w starszych utworach nie wystepuja.

Stan zasobow wod podziemnych w pelni pokrywa potrzeby wojewddztwa, ktore pod
tym wzgledem zajmuje 8. miejsce w Polsce (Rys. 18).

Rys. 18. Zasoby eksploatacyjne zwyktych wod podziemnych w Polsce w 2014 r. (m3/h)

300000
250000 +
200000 -+
150000 +—~ — — — — —
100000 +—+ — — — — — —
50000 + — — — — — — —/(4{+~— — — — — — — — -
0 T T T T T T T T T T T T T T T \
¢ 2 9 © ¢ 9 © 0 © © © O O 0 O O
™ L~ - S~ s~ s~ R~ -
322232222 d R 2 d g g
S a g g N g 2 R O 2 v ©v a ¥ 2 o
o) o S S s S © A o o O X c O
N X 8§ @ e = = £ ad § & =
T o o & & 8 = 2 B
= 2 £ 9 g e 2 a
o 7] n N
S 2 '
S 8 E
g3 5

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych opracowania ,, Bilans zasobéw eksploatacyjnych
i dyspozycyjnych wod podziemnych Polski wg stanu na dzien 31 grudnia 2014 r.” (PIG-PIB, 2015)



Program Ochrony Srodowiska Wojewédztwa Warmirsko-Mazurskiego do roku 2020 74

Mapa 13. Gtowne zbiorniki wéd podziemnych
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Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych Paristwowej Stuzby Hydrogeologicznej
(http://epsh.pgi.gov.pl/epsh/; dostep 02.12.2015 r.)
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Presje na stan ilosciowy zasobéw wodnych

O ilosciowych zasobach wdd decyduje bilans opaddéw, parowania i odptywow, ktore
powoduja zmiany retencji wod. Zmieniajacy si¢ klimat moze doprowadzi¢ w przysztosci do
zmian stosunkow wodnych, pogltebiania si¢ problemoéw w zachowaniu wtasciwe;j ilosci wody
dla potrzeb gospodarczych i utrzymania ekosystemow zaleznych od wod, a takze zwiekszenia
ryzyka wystgpowania powodzi.

Na stan ilosciowy wod oddziatuje wielko$¢ ich poboru dla celéw gospodarczych, ktéry
w perspektywie wielolecia nie wykazuje istotnych zmian. W 2014 roku og6lne zuzycie wody
wyniosto 125,2 hm?, z czego 44,6% wykorzystano w sieciach wodociggowych (zob: rozdziat
5.5.), 28,5% w rolnictwie i le$nictwie (nawodnienia oraz napetnianie i uzupehianie stawow
rybnych) a 26,9% do celéw przemystowych. Nawadniana powierzchnia uzytkéw rolnych i
gruntéw lesnych wynosita w 2014 roku 2 942 ha, przy poborze 8 787 dam?®. Nawadnianie
nastepowato poprzez podsigki wody, nie stosowano deszczowania ani zalewow (Ochrona
srodowiska, GUS 2015). Wedtug niektorych scenariuszy prognostycznych zapotrzebowanie na
wode w rolnictwie w perspektywie do roku 2050 bedzie rosto, jednak w wojewoddztwie
warminsko-mazurskim zagrozenie niedoborami wody nie bedzie si¢ istotnie poglebiac
(Strategiczny plan adaptacji dla sektoréw i obszaréw wrazliwych na zmiany klimatu..., MS
2013).

Presje na stan ekologiczny i chemiczny wod

Zasadniczym czynnikiem presji na stan wod jest sumaryczny ladunek substancji
docierajacych do wod ze zlewni catkowitej. Sktadajg si¢ na nie dopltywy $ciekéw komunalnych
i przemystowych, tadunki ze Zrédet rozproszonych i obszarowych (zwlaszcza z terenow
uzytkowanych rolniczo i terenéw zurbanizowanych) oraz opadéw. Dodatkowym czynnikiem
presji sag zmiany hydromorfologiczne, zwigzane m.in. z zabudowga hydrotechniczng, ingerencja
w naturalne koryta rzek czy istnieniem barier w przemieszczaniu si¢ organizméow wodnych.
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W dokumentach aktualizacji planéw gospodarowania wodami dorzeczy, na obszarze
wojewodztwa do podstawowych czynnikéw presji na jeziora zaliczono gtownie rolnictwo

z zabudowa rozproszong (Tab. 27).

Tabela 27. Czynniki sprawcze powodujace znaczace presje punktowe i obszarowe

JCWP jezior
Liczba | Powierz-
Czynniki JCWP chnia
jezior (km?)
gospodarka komunalna 1 0,75
gospodarka komunalna, rolnictwo z zabudowg rozproszong 8 22,12
gospodarka komunalna, rolnictwo z zabudowa rozproszona, turystyka i rekreacja 14 33,08
gospodarka komunalna, turystyka i rekreacja 2 8,58
rolnictwo z zabudowa rozproszong 76 129,02
rolnictwo z zabudowa rozproszona, gospodarka komunalna 1 1,56
rolnictwo z zabudowa rozproszong, gospodarka komunalna, turystyka i rekreacja 1 5,62
rolnictwo z zabudowa rozproszona, gospodarka komunalna, turystyka i rekreacja, 1 0,63
zasilanie wewnetrzne
rolnictwo z zabudowa rozproszona, turystyka i rekreacja 92 308,06
turystyka i rekreacja 3 7,04
turystyka i rekreacja, zasilanie wewnetrzne 2 18,78
Razem 201 535,24

Zrédlo: APGWD (grudzier 2014)

IloSciowa ocena presji na jeziora, wynikajaca z oddzialywania zanieczyszczen
obszarowych, jest trudna i bazuje na szacunkach migracji biogenéow ze zlewni.
W ,,Opracowaniu analizy presji i wptywOw zanieczyszczen antropogenicznych...” (KZGW,
2012) zwrdcono uwage, iz 1lo$¢ substancji zanieczyszczajacych przedostajacych sie ze zlewni
do wdd jezior jest najmniejsza w obszarach gdzie dominuja tereny lesne. Najwigksza emisja
zanieczyszczen ma miejsce z terendw o intensywnej gospodarce rolnej i z obszaréw miejskich
(Tab. 28). W przypadku zanieczyszczen obszarowych to rolnictwo i hodowla pozostajg nadal
gléwnym zrédtem zanieczyszczenia wod. Przylegajace bezposrednio do obrzezy jezior pola
uprawne, pozbawione barier ochronnych w postaci pasow zadrzewien i zakrzewien wzdtuz linii

brzegowej sprzyjaja przenikaniu zanieczyszczen rolniczych do wod.

Tabela 28. Wartosci jednostkowych tadunkow biogenow w zaleznosci od sposobu

uzytkowania terenu

Sposeb uzytkowania zlewni Ladunelﬁ jednostkowy (ng/)ha/rok)

lasy 1,5 0,10
pola orne i tereny o rozproszonej zabudowie

w 11 wojewoddztwach o mniejszej presji * 9,0 0,30
w 5 wojewodztwach o wyzszym nawozeniu i zasobnosci gleb ** 12,0 0,40
Taki i pastwiska

w 11 wojewddztwach o mniejszym nawozeniu * 3,0 0,20
w 5 wojewoOdztwach o wigkszym nawozeniu** 45 0,30
srodowiska podmokte 15 0,10
ugory 3,0 0,20
zabudowa zwarta 6,0 0,90
opad atmosferyczny*** 12,9 0,35

* — wojewodztwa: zachodniopomorskie, pomorskie, warminsko-mazurskie, podlaskie, mazowieckie,

kujawsko-pomorskie, lubelskie, swietokrzyskie, $laskie, matopolskie, podkarpackie; ** — wojewodztwa:
dolnoslaskie, lubuskie, 16dzkie, opolskie i wielkopolskie; *** — tadunek odnoszony jest do powierzchni jeziora

Zrédlo: Sformutowanie w warunkach korzystania z wéd ... (2010)
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Racjonalizacja wykorzystywania nawozow w rolnictwie zmniejsza presje
eutrofizacyjng na wody. W ciggu 10 lat zuzycie nawozéw w wojewodztwie istotnie si¢
zmniejszyto, co sprzyja utrzymaniu lub poprawie stanu wod (Tab. 29).

Tabela 29. Poziom nawozenia mineralnego w wojewodztwie warminsko-mazurskim

Zuzycie nawozow mineralnych
w czystym sktadniku (NPK)

Rok gospodarczy | w kg nal ha

uzytkow w tonach

rolnych
2005/2006 124,4 125840
2008/2009 1211 120628
2010/2011 122,4 126577
2011/2012 110,3 109106
2012/2013 113,9 111946
2013/2014 101,3 100033
2014/2015 99,1 97346

Zrédlo: Wydawnictwa GUS: Roczniki statystyczne rolnictwa; Srodki produkcji w rolnictwie

Tabela 30. Czynniki sprawcze powodujace znaczace presje punktowe i obszarowe JCWP rzek
Liczba

Czynniki JCWP Diugose
(km)
rzek

gospodarka komunalna 3| 107,04
hydromorfologia 10 | 408,30
przekroczenia substancji priorytetowych 2| 130,64
przekroczenia substancji priorytetowych, hydromorfologia 1| 197,28
rolnictwo 13 | 328,49
nierozpoznana presja 114 | 2024,14
Razem 143 | 3195,89

Zrédto: APGWD (grudzier 2014)

Na lata 2013-2016 wyznaczono 12 619,69 ha uzytkow rolnych (w stosunku do 464 ha
w latach 2008-2012) jako obszary OSN Doba i Guber. Grunty te polozone sg na terenie
4 gmin. Sg to: obrgb Swedrowka gm. Bisztynek, obreb Kamionki gm. Gizycko, obreby
Banaszki, Biedaszki, Gatwuny, Gnatowo, Jezewo, Kolonia Gnatow0, Marszewo gm. Ketrzyn,
obrgby: Dubliny, Dudziki, Kowalewo, Lankiejmy, Ptutniki, Réwnina Dolna, Saduny
I Warnikajmy gm. Korsze. Rolnicy, ktorych gospodarstwa potozone sg na obszarach OSN, beda
mogli sktada¢ w oddziatach regionalnych ARiMR wnioski o wsparcie finansowe inwestycji,
ktore majg na celu ograniczenie przedostawania si¢ do srodowiska naturalnego zwigzkow azotu
pochodzenia rolniczego. Ten rodzaj pomocy nalezy do poddziatania ,,Wsparcie inwestycji w
gospodarstwach rolnych” 1 jest finansowany z budzetu Programu Rozwoju Obszaréw
Wiejskich na lata 2014-2020.

Tabela 31. Wody powierzchniowe i podziemne wrazliwe na zanieczyszczenia zwigzkami
azotu ze zrodet rolniczych i wody podziemne obszaru zasilania studni

Lp. | JCWP (rzeczne/jeziorne)/wody podziemne obszaru zasilania studni kod JCWP
1 | Guber od doptywu z jeziora Siercz do Rawy z Dejng od wyplywu z jez. Dejnowa | PLRW700020584839
2 | Guber od Rawy do ujscia PLRW70002058489
3 | Sajna od starego koryta Sajny do ujscia PLRW7000205848899
4 Studnia w m. Doba (gm. Gizycko) - wody wrazliwe wskazane ze wzgledu na

przekroczenia w wodach podziemnych

Zrédlo: Rozporzqdzenie nr 12/2012 Dyrektora RZGW w Warszawie

Znaczna czeg$¢ ciekow bedacych odbiornikami $ciekéw komunalnych, a takze jeziora
znajdujgce si¢ w biegu tych rzek, sg pod stalg presja zanieczyszczen. W wieloletniej
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perspektywie, wielko$¢ tadunkow biogendéw docierajacych do wod — w zwigzku z wyrazng

poprawg sprawnos$ci oczyszczalni — wykazuje tendencje malejaca (Tab. 32, Tab. 33)

Tabela 32. Ladunki azotu ogélnego (kg/rok) z komunalnych oczyszczalni Sciekow

w $ciekach po oczyszczeniu w wojewodztwie warminsko mazurskim

Powiaty 2000* 2005 2010 2011 2012 2013 2014

braniewski 28953 | 29315 | 14232 | 16022 | 17682 | 18663 9915
dziatdowski 9053 | 16465 | 13858 | 13004 | 14154 | 17280 | 17601
elblgski 13718 9184 | 11437 | 14085 | 13844 | 10553 8835
itawski 100337 | 22451 | 30172 | 32425 | 28115 | 33179 | 24799
nowomiejski 2126 | 10637 1763 2671 3714 | 10310 | 10296
ostrodzki 145435 | 44053 | 44295 | 52475 | 62647 | 63855 | 87607
m. Elblag 104006 | 52202 | 46868 | 51126 | 38489 | 47033 | 37942
elcki 80806 | 81375 | 43776 | 35218 | 31251 | 35447 | 39511
gizycki 33321 | 31191 | 25864 | 21368 | 17189 | 19980 | 20374
olecki 38975 | 21508 | 16132 | 15081 9830 9222 9774
piski 22479 | 33763 | 25463 | 22419 | 24568 | 27298 | 26488
gotdapski 21019 | 38617 | 25695 | 16745 | 23474 | 24987 | 23179
wegorzewski 10799 | 11395 9660 8074 | 11085 | 13849 9529
bartoszycki 37390 | 17200 | 12361 | 12597 | 11611 | 13310 | 12032
ketrzynski 23172 | 38564 | 19478 | 20820 | 20431 | 19998 | 18738
lidzbarski 13211 | 13040 9166 | 10751 | 21730 5434 6194
mragowski 24167 | 18542 | 27817 | 32731 | 24032 | 24603 | 23611
nidzicki 13042 8926 | 10473 9899 | 10083 | 11269 9966
olsztynski 30007 | 24605 | 25810 | 14393 | 13682 | 15306 | 10833
szczycienski 25423 | 18135 | 24261 | 22822 | 28838 | 43618 | 29209
m. Olsztyn 555099 | 173636 | 154916 | 113788 | 191612 | 145067 | 124161
Wojewodztwo | 1300720 | 714804 | 593497 | 538514 | 618061 | 610261 | 560594

*dla powiatu gotdapskiego i wegorzewskiego dane z 2002 r.

Zrédio: BDL GUS

Tabela 33. Ladunki fosforu ogélnego (kg/rok) z komunalnych oczyszczalni Sciekow

w $ciekach po oczyszczeniu w wojewodztwie warminsko mazurskim

Powiaty 2000* | 2005 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014

braniewski 7065 | 4317 708 342 322 606 719
dziatdowski 1948 873 | 1414 | 2392 | 1486 | 2139 | 2020
elblagski 4722 716 556 560 566 | 3211 | 3401
itawski 20674 | 3485 | 2974 | 3254 | 1957 | 2531 | 2764
nowomiejski 80 | 1256 267 328 247 380 442
ostrodzki 42767 | 2432 | 1797 | 3369 | 3162 | 3075 | 5945
m. Elblag 19873 | 8757 | 4873 | 4503 | 4208 | 5505 | 3584
etcki 3030 | 3503 | 2908 | 1614 | 1371 | 1568 | 1928
gizycki 3839 | 3294 | 2027 | 2819 | 1060 | 1325 | 1976
olecki 3027 | 2088 | 1343 | 1415 836 | 1232 825
piski 1867 | 2594 | 1087 | 1162 | 1247 | 1596 | 1949
gotdapski 3448 | 2068 | 1702 | 2311 | 1220 | 1544 | 1512
wegorzewski 1322 | 1141 192 219 158 422 223
bartoszycki 1960 | 1785 731 921 733 705 893
ketrzynski 1832 | 1020 | 1770 | 1893 | 1114 | 1359 | 1192
lidzbarski 3938 | 1092 219 139 337 757 146
mragowski 1693 | 2030 | 1411 802 577 | 1124 | 1878
nidzicki 2486 | 1172 | 1454 | 1263 | 1318 | 1079 | 1220
olsztynski 2993 | 4475 | 1702 | 1835 | 1621 | 1871 | 1736
szczycienski 2094 | 2114 | 1192 594 | 1510 | 1426 911
m. Olsztyn 77172 | 14548 | 11335 | 12504 | 17765 | 8392 | 9030
Wojewodztwo | 203060 | 64760 | 41662 | 44239 | 42815 | 41847 | 44294

*dla powiatu gotdapskiego 1 wegorzewskiego dane z 2002 r.

Zrédlo: BDL GUS
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Poza presja, jakag na wody powierzchniowe wywierajg tadunki docierajace ze zlewni
rolniczej i zurbanizowanej oraz oczyszczalni $ciekow, czynnikiem zagrozenia moze by¢
niewlasciwie prowadzona gospodarka rybacka. Duzy wptyw na jako$¢ wod wywiera¢ moga
wody spuszczane ze stawow hodowlanych bezposrednio do odbiornika, zwierajace duza ilos¢
zawiesin 1 wodg¢ bogata w biogeny. Rybactwo jeziorowe 1 wedkarstwo nastawione na polowy
ryb drapieznych, jesli nie s3 one w wystarczajacy sposob rekompensowane zarybieniami,
prowadzi¢ moze do nickorzystnych zmian w strukturze rybostanu — dominacji ryb
karpiowatych i przyspieszenia ichtioeutrofizacji.

Czynnikiem silnie wptywajacym na ocene¢ stanu wod ptynacych sg bariery migracji
organizméw w budowlach pigtrzacych. Wojewodztwo nie posiada aktualnego programu
biologicznego udrazniania rzek, jednak najwigksze zagrozenia i priorytety dziatan w zakresie
przywracania ciaglos$ci morfologicznej rzek okreslity warunki korzystania z wod regionéw
wodnych, wprowadzone rozporzadzeniami Dyrektorow RZGW w Gdansku (2014 r.)
I w Warszawie (2015 r.). Warunki korzystania z wod wprowadzity wymodg utrzymania lub
przywracania naturalnych warunkéw morfologicznych w ciekach, w tym w szczego6lnosci
ciggtosci morfologicznej, w zakresie niezbednym do skutecznej ochrony sktadu, liczebnos$ci
i struktury wiekowej ichtiofauny na poziomie odpowiadajacym co najmniej dobremu stanowi
lub potencjatlowi ekologicznemu woéd. Ze wzgledu na konieczno$é osiggnigcia celow
srodowiskowych okreslone zostaly cieki lub ich odcinki jako istotne pod wzgledem zachowania
cigglosci morfologicznej (Tab. 34). Zdefiniowano takze reprezentatywne dla tych ciekow
gatunki ryb.

Tabela 34. Wykaz ciekow lub ich odcinkéw istotnych pod wzglgdem zachowania cigglosci
morfologicznej w regionach wodnych

Ciek Region wodny Dolnej Wisty I\fvléoli/ln ;:2'132
Drweca | od ujscia do Wisty do ujscia rzeki Wel 0,0-188,0
Wel od ujécia do jez. Lidzbarskiego 0,0-40,0
Pasleka | od ujscia do Zalewu Wislanego do stopnia EW Pierzchaty 0,0-25,2
Elblag od uj$cia do Zalewu Wislanego do jez. Druzno 0,0-17,0

Bauda od ujécia do Zalewu Wislanego do stopnia EW Pierzchaly 0,0-25,2
Region wodny Srodkowej Wisty

Omulew | od ujécia do Narwi do jez. Omulew 0,0-115,1
Pisa od uj$cia do Narwi do Jeziora Ro$ 0,0-81,6
Etk od ujscia do Biebrzy do jez. Etckiego 0,0-73,8

Zrédlo: Warunki korzystania z wod regionéw wodnych

Pigtrzenie i retencjonowanie wod na ciekach nie powinno pogarsza¢ ich cigglosci
morfologicznej. Dla zrealizowania zadan uzupetniajgcych, poza odcinkami rzek wskazanych w
warunkach korzystania z wod, niezbgdna jest aktualizacja programu biologicznego udrazniania
rzek w wojewodztwie.

Na stan ekologiczny niektorych ciekow wptywaé beda prace zwigzane z utrzymaniem
wad, ktore majg na celu zapewnienie:

e ochrony przed powodzig lub usuwanie skutkéw powodzi,

e sptywu lodu oraz przeciwdziatania powstawaniu niekorzystnych zjawisk lodowych,

e warunkéw korzystania z wod, w tym utrzymywania zwierciadta wody na poziomie
umozliwiajgcym  funkcjonowanie wurzadzen wodnych, obiektow mostowych,
rurociaggow, linii energetycznych, linii telekomunikacyjnych oraz innych urzadzen,

e warunkéw eksploatacyjnych §rédladowych drog wodnych, okreslonych w przepisach o
zegludze srodladowej,

e dzialania urzadzen wodnych, w szczegdlnosci ich odpowiedniego stanu technicznego
I funkcjonalnego i jednoczesnie umozliwia¢ osiggniecie celow srodowiskowych.
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W sytuacjach nadrzednych interesOw spotecznych i gospodarczych, w szczegodlnosci
potrzeb zwigzanych z ochrong przed powodzia, dla cze¢sci ciekdw przewidziano derogacje,
czyli odstepstwa od osiggniecia celoéw srodowiskowych. Plany utrzymania wod zostang
zatwierdzone w 2017 roku.

Presje na wody podziemne

Do najbardziej typowych ognisk zanieczyszczen, ktore moga zagraza¢ wodom

podziemnym nalezg m.in.:

e skladowiska odpadow oraz dzikie wysypiska $mieci;

e oczyszczalnie $ciekow komunalnych i przemystowych oraz system kanalizacji
sanitarnej, przemystowej i burzowej;
nieszczelne szamba gromadzgce nieczystosci;
zanieczyszczone wody powierzchniowe;
zbiorniki paliw, rurociagi oraz urzadzenia prowadzace dystrybucje paliw;
zaktady przemystowe, hurtownie, magazyny, myjnie pojazdow samochodowych;
szlaki komunikacyjne o duzym nat¢zeniu ruchu;
obszary o zwartej zabudowie;
duze fermy hodowlane oraz zanieczyszczenia wielkoobszarowe np. emisje pytow
I gazow.
Zagrozeniem dla wod podziemnych jest niewtasciwe zagospodarowanie i uzytkowanie
gruntdw na obszarach zasilania, a takze pozostawianie nieczynnych uje¢ wody — bez
przeprowadzenia ich fachowej likwidacji. Zagrozeniem specyficznym dla Zutaw jest infiltracja
wod zasolonych.

Zagrozenia dla wod podziemnych w kontekscie postepujacych zmian klimatycznych
nalezy upatrywac z kilku zrodel. Przede wszystkim wzrost poziomu morza zwigksza ryzyko
ingresji wod stonych do uzytkowych pozioméw wodonosnych. Wzrasta czgstotliwosé zjawisk
ekstremalnych (sztormy, powodzie, nawalne opady), a wraz z nig zagrozenie zalaniem przez
zanieczyszczone wody terendw uj¢¢ 1 obszarow zasilania. Infiltrujace z powierzchni terenu
wody zalewowe same stanowig zrodlo zanieczyszczenia, a takze przyczyniajg si¢ do
rozpuszczania 1 wnikania w glab ziemi zanieczyszczen sktadowanych na powierzchni terenu.

Zagrozenie powodziowe

Obszary zagrozenia powodziowego W wojewodztwie obejmuja (Mapa 14):

e Zulawy Elblgskie (480 km?) — gminy: Elblag, Stare Pole, Gronowo Elblaskie, Markusy
I czesciowo miasto Elblag oraz gminy: Dzierzgon, Rychliki, Stary Targ, Pastek; czes$¢
z nich rdwniez znajduje si¢ pod znaczacym wptywem Zalewu Wislanego;

e Niziny Nadzalewowe (50 km?): Wybrzeze Staropruskie i Nizina Tolkmicka;
obejmujace czgsciowo gminy: Braniewo, Frombork 1 Tolkmicko;

o Depresje polderowe wokot jeziora Druzno — obszary depresyjne, ktorych
bezpieczenstwo determinowane jest prawidtowo dzialajacym systemem urzadzen
wodno-melioracyjnych;

e (Obszary potozone w dolinach rzek uchodzacych do Zalewu Wislanego (Pasteka, Bauda,
Elblag), a takze w dolinach Lyny, Drwecy, Wkry, Wel i Etku.

Powodzie powodowaé moga nawalne opady deszczu i wody roztopowe, awarie pomp
(powodzie wewnatrzpolderowe), a w zasiegu oddziatywania Zalewu — sztormy i wywotana
nimi cofka. Mozliwe jest wystapienie przyczyn mieszanych, np. 0 charakterze sztormowo-
opadowym lub sztormowo-roztopowym.
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Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie danych KZGW (ISOK - Informatyczny System Ostony Kraju)

Skuteczne ograniczanie zagrozenia wymaga m.in. utrzymywania i modernizacji
obiektow ostony przeciwpowodziowej — polderdw przeciwpowodziowych, obwalowan,
kanatéw, rowow oraz pompowni polderowych. Stan niektorych obiektow i urzadzen nie jest
zadowalajacy 1 wymaga poprawy.

Tabela 35. Stan walow przeciwpowodziowych w wojewddztwie warminsko-mazurskim

. .. mogac dobry,
Laczna q}ugosc brak zagrazajacy zagi?iayé niezagrazyajqcy
walow oceny | bezpieczenstwu bezpieczenstwu | bezpieczenstwu

(km) (km) (km) (km) (km)
446,5 | 344,9* 38,9 62,7 0,0

*w Planie podano wartos¢ 345,2 km.
Zrodto: Plan zarzqdzania ryzykiem powodziowym dla obszaru dorzecza Pregoly (projekt, KZGW)

Tabela 36. Waty przeciwpowodziowe w wojewodztwie warminsko-mazurskim, wraz z oceng
ich stanu technicznego w Regionie Wodnym Dolnej Wisly

Ocena stanu bezpieczenstwa
Laczna Brak Vi Dobr
Administrator dhugosé oceny | Zagrazajacy ogacy . YV
) - , zagrazaé niezagrazajacy
watow (km) | (km) | bezpieczenstwu . , . ,
bezpieczenstwu | bezpieczenstwu
ZMiUW w Olsztynie 2,9 0 0 2,9
Zutawski ZMiUW w Elblagu 395,8 45,8 0 204,9 145,2

Zrédlo: Plan zarzqdzania ryzykiem powodziowym dla Regionu Wodnego Dolnej Wisty(projekt, KZGW)

Obszar najwyzszego zagrozenia powodziowego (powiaty: elblaski, braniewski oraz
powiat grodzki m. Elblag) jest terenem dziatania Zulawskiego Zarzadu Melioracji i Urzadzen
Wodnych w Elblagu. Na obszarze tym znajduje si¢ 388,5 km waldow przeciwpowodziowych,
58 stacji pomp, 310 budowli pigtrzacych i 177 przepustow watowych (ujec).
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ZZMiUW przeprowadza corocznie ocene stanu technicznego urzadzen melioracyjnych
1 ostony przeciwpowodziowej. W koncu grudnia 2014 r. stan ten przedstawiat si¢ nastepujaco
(Tab. 37):

Tabela 37. Stan techniczny urzadzen melioracyjnych i ostony przeciwpowodziowe;j
(31.12.2014 r.)

Stan ewidencyjny Stan techniczny
Lp. Rodzaj Jedn. | Powiat Powiat | Razem | Bardzo | Dobry | Zado- | Niedo- Brak
urzgdzenia | mia- Elblag | Braniewo dobry wala- | statecz- | oceny*
ry | (ziemski, jacy ny
grodzki) (dost.) (zly)
1 Kanaty km 407,2 28,5 | 4357 — | 102,6 | 298,55 7,4 27,2
2 Przepusty | szt. 176 1 177 - 129 31 8 9
watowe
3 Stacje szt. 53 5 58 26** 22** 8** 0** 2
pomp
4 Budowle szt. 290 20 310 - 87 143 67 13
pietrzace

Zrédlo: BIP ZZMiUW w Elblggu (dostep 07.11.2015 r.)
* stacja pomp aktualnie w inwestycji Nr 73 Topolno oraz stacja pomp Nr 54 Jagodno, ktora zostata wylagczona
z eksploatacji, pozostate urzadzenia melioracyjne w trakcie inwestycyjnej przebudowy.
** oceng stanu technicznego pomp opracowano (na dzien 31.12.2014 r.) na podstawie rocznych i pigcioletnich
okresowych kontroli stanu technicznego oraz pod katem sprawnos$ci urzadzen technologicznych. Stacje pomp
stan techniczny bardzo dobry — sa to pompownie po kompleksowej modernizacji, tacznie z automatyzacja.

Dla ograniczania ryzyka powodziowego niezbedne jest:

e Wyeliminowanie/unikanie wzrostu zagospodarowania na obszarach szczegdlnego
zagrozenia powodzig (W tym wyznaczenie stref zalewowych w miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego tam, gdzie jeszcze ich nie wyznaczono);

e QOgraniczanie istniejgcego zagrozenia powodziowego, poprzez ochrone/zwickszanie
retencji (w tym budowe obiektéw retencjonujacych wode), stosowanie mobilnych
systemow  ochrony przed powodzig, budowe 1 modernizacjg watdw
przeciwpowodziowych oraz budowli ochronnych pasa technicznego i kanatow ulgi,
regulacje oraz prace utrzymaniowe rzek, budowe i1 odtwarzanie systemdéw melioracji,
dostosowanie koryta wod powodziowych do wielkosci przeptywu, usprawnienie regut
sterowania obiektami 1 urzadzeniami technicznej ochrony przed powodzig, poprawe
stanu technicznego istniejacej infrastruktury przeciwpowodziowe;j;

e Poprawe systemu zarzadzania ryzykiem powodziowym.

Wojewodztwo warminsko-mazurskie nie posiada aktualnego programu matej retencji.
Dokument, opracowany w 2007 roku, zakladal istotne zwigkszenie retencjonowania wod
W jeziorach, budowe¢ wielu zbiornikéw i stawdw oraz obj¢cie ochrong poprzez ustanawianie
uzytkéw ekologicznych — wielu obszarow podmoktych. Nowy program powinien uwzglednic¢
aktualne uwarunkowania 1 priorytety realizacji zadan.

Zmiany klimatu moga zwigkszy¢ zagrozenie powodziowe. Prognozuje sie,
ze W zwigzku ze zmianami czestosci 1 struktury opadéw (natezeniem i czasem trwania), a takze
wzrostem poziomu morza spowodowanym globalnym ociepleniem, moze nastapi¢ wzrost
ryzyka powodziowego.
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Zagrozenie susza

Sposrod wszystkich zagrozen zwigzanych z pogoda susza jest zjawiskiem najbardziej
ztozonym, pojmowanym nie tylko jako niedobdr opadow, ale rowniez jako zagrozenie mogace
przynies¢ powazne skutki ekonomiczne, spoteczne i sSrodowiskowe. Nastepstwa wystepowania
susz nie sg natychmiastowe, wrecz przeciwnie zjawisko to narasta powoli, a jego efekty
uwidaczniaja si¢ po dluzszym okresie wystepowania. Czynniki meteorologiczne takie jak
wysoka temperatura, mata wilgotno$¢ powietrza czy duza predkos¢ wiatru moga dodatkowo
potegowac zjawisko suszy (Ochrona przed suszg w planowaniu gospodarowania wodami.
Metodyka postgpowania. KZGW 2013).

Zagrozenie suszg na obszarze wojewddztwa jest zrdznicowane, generalnie wyzsze
w czesci srodkowej, a zwlaszcza potudniowo-zachodniej (Mapa 15)

Mapa 15. Obszary zagrozone suszg rolniczg w wojewodztwie warminsko-mazurskim

| - stabo narazone
Il - umiarkowanie narazone
Il - bardzo narazone

|
[
|
|

IV - silnie narazone

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie: ,, Wskazanie obszaréw wystepowania zjawiska suszy wraz
z okresleniem jej zasiegu i natezenia na terenie RZGW w Warszawie ...” (2014) oraz ,,Opracowanie projektu
Planu przeciwdziatania skutkom suszy w regionie wodnym Dolnej Wisty ...” (2014)
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Stan wod powierzchniowych
Stan wod powierzchniowych wojewodztwa, jako wypadkowa stanu ekologicznego

I chemicznego jest zroznicowany, z duzg liczbg wod w stanie lub potencjale ztym (Mapa 16)

Mapa 16. Stan/potencjal wod powierzchniowych

Stan/potencjat wod powierzchniowych
I dobry
Il zy
[ brak oceny

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie projektow aktualizacji planéw gospodarowania wodami dorzeczy
(KZGW, grudzien 2014 r.)

Tabela 38. Stan lub potencjat ekologiczny JCWP rzek

Liczba % Laczna % Powierz- %
Stan/potencjat ekologiczny | JCWP | liczby | dtugos¢ | diug. chnia pow.
rzek (km) (km?)

Bardzo dobry 1 0,29 3,7 0,04 25,5 0,09
Dobry i powyzej dobrego 11 3,19 3775 3,70 1063,3 3,84
Co najmniej dobry 128 | 37,10 | 27146 | 26,63 6610,8 | 23,89
Dobry 36 | 10,43 | 2257,0| 22,14 6380,9 | 23,06
Ponizej dobrego 118 | 34,20 | 2196,0 | 2154 6060,8 | 21,90
Umiarkowany 45| 13,04 | 2237,8| 21,95 6550,9 | 23,67
Staby 4 1,16 141,2 1,38 309,8 1,12
Zty 2 0,58 267,8 2,63 670,8 2,42
Razem 345 | 100,00 | 10195,6 | 100,00 | 27672,8 | 100,00

Zrédlo: APGWD (grudzier 2014)

Tabela 39. Stan chemiczny JCWP rzek

Liczba % Laczna % Powierz- | %
Stan chemiczny JCWP | liczby | dlugos¢ | diug. chnia pow.
rzek (km) (km?)
Dobry 237 | 68,70 | 7679,5| 75,32 | 214449 | 77,50
Ponizej dobrego (PSD_sr¥) 85| 24,64 | 222192179 5501,6 | 19,88
Ponizej dobrego (PSD**) 23| 6,67 2942 | 2,89 726,3 | 2,62

*PSD_sr: przekroczone stgzenia srednioroczne; **PSD: przekroczone st¢zenia srednioroczne i maksymalne.
Zrodito: APGWD (grudzien 2014)
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Dobry stan chemiczny rzek stwierdzono w 237 JCWP, na ponad 75% tacznej dtugosci
cieckow w wojewodztwie. Pozostate rzeki zakwalifikowano do stanu ponizej dobrego,
ze wzgledu na przekroczenia stezen sredniorocznych badz sredniorocznych i maksymalnych.

Ocena ogolna stanu JCWP rzek uwzglednia wyniki klasyfikacji stanu lub potencjatu
ekologicznego 1 stanu chemicznego. Jednolita czes¢ wod moze by¢ oceniona jako bedaca
w ,,dobrym stanie”, jesli jednoczesnie jej stan/potencjal ekologiczny jest sklasyfikowany
przynajmniej jako dobry, a stan chemiczny sklasyfikowany jest jako ,,dobry”. W pozostatych
przypadkach, jednolita cz¢s¢ wod ocenia si¢ jako bedaca w ztym stanie.

Tabela 40. JCWP rzek w wojewodztwie warminsko-mazurskim
Liczba % Laczna % | Powierz- | %
Stan | JCWP | liczby | dlugosé¢ | dhug. chnia pow.

rzek (km) (km?)
Dobry 153 | 44,35 | 4552,7 | 44,65 | 11813,0 | 42,69
Zty 192 | 55,65 | 56429 | 55,35 | 15859,8 | 57,31

Zrédlo: APGWD (grudzier: 2014)

Tabela 41. Stan lub potencjat ekologiczny JCWP jezior na podstawie monitoringu

Liczba % Powierz- %
Stan/potencjat ekologiczny | JCWP I chnia

. iczby 5 pow.

jezior (km?)
Bardzo dobry 11| 12,50 33,13 6,58
Dobry 25| 2841 251,38 | 49,90
Umiarkowany 28 | 31,82 | 136,16 | 27,03
Staby 19 | 21,59 51,44 | 10,21
7ty 5 5,68 31,63 6,28
Razem 88 | 100,00 503,74 | 100,00

Zrédto: APGWD (grudzier 2014)

Tabela 42. Stan JCWP jezior na podstawie monitoringu (m.) lub oceny eksperckiej (e.)
Liczba Powierz-

. % ; %

Stan jezior JCWP liczby chnia pow

jezior (km?) )
Bardzo dobry (e.) 8 2,76 13,07 1,42
Co najmniej dobry (e.) 47 | 16,21 51,18 5,56
Dobry (m.) 26 8,97 244,84 | 26,60
Dobry (e.) 31| 10,69 93,54 | 10,16
Ponizej dobrego (e.) 49 | 16,90 58,33 6,34
Umiarkowany (e.) 31| 10,69 135,65 | 14,74
Staby (e.) 25 8,62 64,03 6,96
Zty (m.) 35| 12,07 172,88 | 18,78
Zty (e.) 38 | 13,10 86,89 9,44
Razem 290 | 100,00 920,41 | 100,00

Zrédto: Aktualizacia PGWD (grudzier 2014)
Stan Zalewu Wislanego

Zgodnie z projektem aktualizacji Programu Wodno-Srodowiskowego Kraju, JCW
przejéciowych — Zalew Wislany, o powierzchni 301,74 km? (w granicach Polski; catkowita
powierzchnia Zalewu wynosi 838 km?), jest w ztym stanie ekologicznym, lecz wykazuje dobry
stan chemiczny.

Stezenia substancji biogennych, (ktore sg wskaznikami glownych czynnikow
sprawczych), a takze obfito$¢ glonéw planktonowych i st¢zenia chlorofilu, utrzymuja wysokie
wartosci i charakteryzujg si¢ duzg zmienno$cig w poszczegolnych latach (zatacznik nr 9).

Stan wod podziemnych
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Stan ilosciowy 1 chemiczny jednolitych czesci wod podziemnych, w $wietle
prowadzonych badan monitoringowych i dokumentacji APGWD, jest dobry.

Zagrozenia

Stan iloSciowy 1 jakosciowy wod decyduje o warunkach zycia czltowieka, jego
dziatalnosci  gospodarczej, mozliwosci wykorzystania zeglugowego, turystycznego
I rekreacyjnego, a takze okresla warunki funkcjonowania biocenoz wodnych i ekosystemow od
wody zaleznych.

Jakos$¢ wielu wod powierzchniowych jest niezadowalajaca, a utrzymujace si¢ presje
mogg prowadzi¢ do dalszej degradacji srodowiska obnizenia waloréw uzytkowych wod oraz
utraty roznorodnosci biologicznej. Zagrozeniem dla dziatalnosci gospodarczej w rolnictwie,
lesnictwie 1 rybactwie mogg by¢ czynniki klimatyczne, w tym okresy suszy, zmiany ilo$ci
i rozktadu opadéw. Ekstremalne warunki pogodowe, np. nawalne deszcze, gwaltowne
topnienie $niegdw 1 sztormy, moga zwigkszy¢ ryzyko powodziowe.

Programy ochrony wod

Podstawowymi dokumentami, okreslajacymi strategi¢ postgpowania z zasobami
wodnymi w zlewniach sa: plany gospodarowania wodami dorzeczy, warunki korzystania z wod
regionow wodnych, plany zarzadzania ryzykiem powodziowym dla regionow wodnych, plany
przeciwdziatania skutkom suszy w regionach wodnych oraz plany utrzymania waod.
Zaktualizowane projekty tych dokumentow, poza zatwierdzonymi juz warunkami korzystania
z wod, znajduja si¢ w ostatniej fazie przygotowania i poddane byly procesowi konsultacji
spotecznych. Po ich wprowadzeniu, stang si¢ waznym narze¢dziem realizacji zadan okreslonych
w RDW i ustawie Prawo wodne.

Katalog podstawowych dziatan zapisanych w projektach APGWD, stuzacych osigganiu
celow srodowiskowych dla wod, obejmuje nastepujace kategorie: dziatania kontrolne, dziatania
organizacyjno-prawne i edukacyjne, gospodarke komunalng i rolnictwo.

Dziatania kontrolne polega¢ maja na przeprowadzaniu kontroli uzytkownikow
prywatnych 1 przedsigbiorcow w zakresie gromadzenia 1 oczyszczania $ciekow,
Z czegstotliwoscia raz w roku. Jednostkami odpowiedzialnymi maja byé: WIOS i gminy.

Dziatania organizacyjno-prawne i edukacyjne dotycza opracowywania ocen czgs$ci
waod, wynikajacych z objecia nadzorem sanitarnym wody w kapieliskach oraz oceny jakosci
wody wykorzystywanej do zaopatrzenia ludno$ci w wode¢ przeznaczong do spozycia.
Jednostkami odpowiedzialnymi sg organa Panstwowej Inspekcji Sanitarnej.

Osigganiu zapisanych w APGWD celow $rodowiskowych dla wod stuzy¢ beda
dzialania w sferze rolnictwa:

a) budowa nowych i rozbudowa istniejacych miejsc do przechowywania nawozoéw
naturalnych stalych oraz budowa nowych i rozbudowa istniejacych zbiornikow do
przechowywania naturalnych nawozow ptynnych (prowadzacy dziatalno$¢ rolniczg na
OSN)

b) realizacja programu dziatan na obszarach OSN majgcego na celu ograniczenie odptywu
azotu ze zrddel rolniczych, wynikajacego z rozporzadzenia nr 12/2012 Dyrektora RZGW
w Warszawie z dnia 10 wrzesnia 2012 r. w sprawie okreslenia wod powierzchniowych
I podziemnych wrazliwych na zanieczyszczenie zwigzkami azotu ze zrodet rolniczych oraz
obszarow szczegolnie narazonych, z ktorych odplyw azotu ze zrédet rolniczych do tych wod
nalezy ograniczy¢ na terenie wojewodztwa warminsko-mazurskiego (Dz. Urz. Woj. Warm.-
Maz. poz. 2634).



Program Ochrony Srodowiska Wojewédztwa Warmirsko-Mazurskiego do roku 2020 86

Dziataniom podstawowym towarzyszy¢ maja dziatania i grupy dziatan uzupetiajacych,
jak:
e Weryfikacja warunkow korzystania z wod zlewni,
e Zapewnienie ciggtosci rzek i1 potokodw poprzez udroznienie obiektow stanowigcych
przeszkode dla migracji ryb.
e Monitoring wod: badawczy i operacyjny.

Celem planéw przygotowywanych przez KZGW dla dorzeczy, a dyrektorow RZGW
dla regionow wodnych, jest opracowanie katalogoéw dziatan dla przeciwdziatania
wystepowaniu zjawiska suszy oraz minimalizacja wptywu skutkow suszy na poszczego6lnych
uzytkownikéw wod, w tym na zaspokojenie potrzeb wodnych srodowiska naturalnego.
Projekty planéw przeciwdziatania skutkom suszy majg by¢ gotowe w pazdzierniku 2016 roku,
a zatwierdzone w 2017 r.

Realizacja POS WWM

W latach 20112012 realizacja POS WWM w obszarze gospodarowania wodami (poza
gospodarka wodno-$cickowg) polegata m.in. na doskonaleniu dziatan systemowych, ochronie

przed deficytem wody i powodziami oraz ochronie wod podziemnych (Raport z realizacji...,
2014) (Tab. 43).

Tabela 43. Realizacja zadan w obszarze gospodarowania wodami w latach 2011-2012

Cel: Uwzglednianie aspektow ekologicznych w planowaniu przestrzennym

Kierunki dziatan:

e uwzglednienie w studiach oraz planach zagospodarowania przestrzennego wymagan ochrony srodowiska,
gospodarki wodnej i ochrony przeciwpowodziowej, w szczegdlnosci wynikajacych z opracowan
ekofizjograficznych, prognoz oddziatywania na srodowisko (wraz z poprawa jakosci tych dokumentow),

e uwzglednienie w planach zagospodarowania przestrzennego wynikéw monitoringu §rodowiska,

w szczegblnosci w zakresie walordw przyrodniczych, jakosci powietrza i wod oraz zagrozenia hatasem,

Cel: Zapewnienie integralnosci przyrodniczej wojewodztwa

e zapewnienie ciaglosci morfologicznej rzek, ze szczegdlnym uwzglednieniem tras migracji ryb.

Cel: Ochrona przed deficytem wody

e realizacja projektow majacych na celu zapewnienie odpowiedniej ilosci zasobéw wodnych na potrzeby
ludnosci i gospodarki,

e utrzymanie i modernizacja systemow melioracyjnych, w tym urzadzen pigtrzacych wodg,
umozliwiajacych sterowanie odplywem i zmniejszenie nierownomiernosci przeptywu ciekow,

e poprawa zdolnosci retencyjnych poprzez ochrong retencji naturalnej, budowe zbiornikow retencyjnych
oraz instalowanie urzadzen regulujacych odpltyw wod,

e utrzymanie i odnawianie urzadzen melioracji szczegétowych,

e dazenie do maksymalizacji oszczgdnoS$ci zasobdw wodnych przeznaczonych na cele przemystowe
i konsumpcyjne, propagowanie zachowan sprzyjajacych oszczedzaniu wody.

Cel: Ochrona przed powodzia

e przygotowanie wstgpnej oceny ryzyka powodziowego, ktora wskazywac bedzie obszary narazone na
niebezpieczenstwo powodzi, dla ktorych nalezy do 22 grudnia 2013 r. opracowaé mapy zagrozenia
i mapy ryzyka powodziowego oraz ich opracowanie,

e wyznaczenie obszarow zalewowych tam, gdzie nie zostaty jeszcze wyznaczone,

e utrzymanie, modernizacja, remonty i rozbudowa infrastruktury przeciwpowodziowej: kanatow,
przepustow watowych, stacji pomp i budowli pietrzacych, waldw przeciwpowodziowych i koryt ciekow
naturalnych,

e budowa i modernizacja drég dojazdowych do obiektow ostony przeciwpowodziowe;.
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Cel: Ochrona zasobéw wod podziemnych

e opracowanie regionalnych dokumentacji hydrogeologicznych dla gtéwnych zbiornikow wod
podziemnych bez izolacji, ktore takich dokumentacji nie posiadaja,

o identyfikacja i weryfikacja gtéwnych obszaréw zasilania wod podziemnych i odpowiednie ich
zagospodarowanie,

e ustanowienie obszaro6w ochrony stabo izolowanych zbiornikow wod podziemnych i stref ochrony ujeé
wod oraz ich wla$ciwe uzytkowanie,

e likwidacja nieczynnych uje¢ wody,

e prowadzenie monitoringu wod podziemnych.

Cel: Poprawa jako$ci wod

e opracowanie i wdrozenie programu rekultywacji zanieczyszczonych zbiornikow wodnych,

e uruchomienie dziatan zapisanych w planach gospodarowania wodami na obszarach dorzeczy oraz w
programie wodno-srodowiskowym kraju,

e wyposazenie jak najwigkszej liczby gospodarstw rolnych w zbiorniki na gnojowice i ptyty obornikowe,
stosowanie zasad dobrej praktyki rolniczej,

e utrzymywanie trwatej pokrywy roslinnej i ograniczanie zabudowy strefy brzegowej wod,

e rozwoj systemu monitoringu wod powierzchniowych.

Przypisane wskazniki: Wartosc:
bazowa 2010 r. 2012r.
% ogo6lnej liczby ocenianych JCW (rzeki, kanaty):% ogolnej liczby 2% — stan bardzo 2,6% - stan
ocenianych JCW (rzeki, kanaty) dobry bardzo dobry
14% — stan 57,9% - stan
dobry dobry
Dobry stan ekologiczny jednolitych czg¢sci wod jeziornych: % ogdlnej 8% — stan bardzo 12,2% - stan
liczby ocenianych JCW jeziornych dobry bardzo dobry
48% — stan 24,2% - stan
dobry dobry
Dobry stan ekologiczny jednolitej czgsci wod przejsciowych (Zalew
., . zty zty
Wislany): stan ekologiczny
Dobry stan chemiczny i ilosciowy jednolitych czes$ci wod 100% 100%
podziemnych:% og6lnej ilosci JCWPd w wojewodztwie (2007 r.)
Wsodochk’)fmoéé pro'c'lukcji: iloé('{ wody zuzytej na cele przemystowe 1187.1 1052,6
m®/warto$¢ produkcji sprzedanej (mln zt)
100% dtugosci walow przeciwpowodziowych ma whasciwy stan 58 7%
techniczny:% dtugosci watéw w stosunku do catego rozmiaru : 57,3%
. " g . (2009r.)
ewidencyjnego dlugosci watow

Zrédlo: Raport z realizacji w latach 2011-2012 Programu Ochrony Srodowiska Wojewédztwa Warmirisko-
Mazurskiego na lata 2011-2014 z uwzglednieniem perspektywy na lata 2015-2018. Olsztyn 2014

Autorzy Raportu pozytywnie ocenili realizacje celow okreslonych w POS WWM,
zwracajagc uwage na nieznaczne pogorszenie wskaznika udzialu dlugosci watdw
przeciwpowodziowych o wiasciwym stanie technicznym w stosunku do dtugosci wszystkich
watow w wojewodztwie oraz zrdéznicowanie wartosci wskaznikow dotyczacych jakosci wod
(zmiany pozytywne, neutralne i negatywne).

Tendencje zmian

Dotychczasowe dziatania stuzace ochronie zasoboéw wodnych przyczynity sie do
stabilizowania lub ograniczania zidentyfikowanych presji. Biorac pod uwage czynniki
zagrozenia, aktualny stan wod, obserwowane procesy ekologiczne, a takze plany i programy
oraz mozliwosci techniczne, organizacyjne i ekonomiczne, mozna prognozowac, iz do roku
2020:

e Poprawie ulegnie stan ekologiczny i chemiczny rzek;

e Stan ekologiczny jezior istotnie si¢ nie zmieni; w niektorych jeziorach moze nastgpic
poprawa stanu ekologicznego, jednak osiggnigcie dlugoterminowych celow
srodowiskowych dla wszystkich wod wydaje si¢ mato prawdopodobne;
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e Utrzymywaé si¢ bedzie wysoka presja na wody ze strony zrodet obszarowych
| rozproszonych; istotne ograniczenic zanieczyszczen $rodowiska w zabudowie
rozproszonej 1 rolnictwie wymagaé bedzie dlugotrwalych dziatan o charakterze
systemowym, ktore przyniosg efekt dopiero w dtuzszej perspektywie czasowej;

e Wody podziemne zachowajg dobry stan ilosciowy i chemiczny;

e Dziatania dotyczace utrzymania i modernizacji obiektow 1 urzadzen ostony
przeciwpowodziowe] poprawig stan bezpieczenstwa na obszarach zagrozonych
powodzig;

e W latach, w ktorych wystapia dhugie okresy bezdeszczowe, nalezy liczy¢ sie
z mozliwoscig wystagpienia suszy rolniczej, a nawet hydrologicznej; dzialania
adaptacyjne — podejmowane zgodnie z planami opracowanymi dla regionéw wodnych
oraz planem regionalnym — powinny systematycznie zwigksza¢ mozliwosci
retencjonowania wod i tagodzenia skutkow suszy.

Dziatania z zakresu ochrony zasobow wodnych beda miaty na celu jak najszybsze
osiagniecie wyznaczonych w APGWD celow §rodowiskowych.

Tabela 44. Cele srodowiskowe dla JCWP rzek

Liczba | Laczna
Cel $srodowiskowy JCWP | dlugosé
rzek (km)
osiggniecie dobrego potencjatu ekologicznego, osiggnigcie dobrego stanu chemicznego 23 392,6
osiggniecie dobrego potencjatu ekologicznego oraz mozliwos$¢ migracji organizmow 9 462,1
wodnych, osiggniecie dobrego stanu chemicznego
osiggniecie dobrego stanu ekologicznego, osiagni¢cie dobrego stanu chemicznego 211 | 5353,8
osiggniecie dobrego stanu ekologicznego, utrzymanie dobrego stanu chemicznego 2 106,2
osiggniecie dobrego stanu ekologicznego oraz mozliwo$¢é migracji organizmoéw wodnych, 46 | 1012,7
osiggnigcie dobrego stanu chemicznego
osiggniecie dobrego stanu ekologicznego oraz mozliwo$¢é migracji organizméw wodnych, 1 50,1
utrzymanie dobrego stanu chemicznego
utrzymanie bardzo dobrego stanu ekologicznego, osiggniecie dobrego stanu chemicznego 1 3,8
utrzymanie dobrego potencjatu ekologicznego, osiggnigcie dobrego stanu chemicznego 6 123,5
utrzymanie dobrego potencjatu ekologicznego oraz mozliwos$¢ migracji organizmow 2 48,7
wodnych, osiagniecie dobrego stanu chemicznego
utrzymanie dobrego stanu ekologicznego, osiagnigcie dobrego stanu chemicznego 24 | 1299,6
utrzymanie dobrego stanu ekologicznego, utrzymanie dobrego stanu chemicznego 10 855,9
utrzymanie dobrego stanu ekologicznego oraz mozliwo$¢ migracji organizméw wodnych, 4 158,8
osiggniecie dobrego stanu chemicznego
utrzymanie dobrego stanu ekologicznego oraz mozliwo$¢ migracji organizmoéw wodnych, 6 327,8
utrzymanie dobrego stanu chemicznego

Zrédio:

Zagrozone nieosiaggnieciem celow Srodowiskowych sg 143 JCWP rzek. Identyfikacja
czynnikOw presji jest niepetna i scharakteryzowana zaledwie dla 29 ciekow, sposrod ktorych
13 jest zagrozonych wptywem rolnictwa, a 10 czynnikami zwigzanymi z przeksztatceniem
hydromorfologicznym. Dla 114 ciekdéw czynniki presji nie zostaly rozpoznane.

W okresie do 2021 roku stan 114 zagrozonych rzek, o tacznej dtugosci 1932,7 km, ma
ulec poprawie. Dla 29 JCWP rzek, o tacznej dlugosci 1263,19 km przewidziano odstepstwa od
osiggniecia dobrego stanu lub potencjatu, wynikajace z braku mozliwosci technicznych,
konieczno$ci realizacji zadan z zakresu ochrony przeciwpowodziowej, ochrony przed susza
badz utrzymania drég wodnych. Opis planowanych odstepstw zamieszczono w zatgczniku nr 8.
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(KZGW, grudzien 2014 r.)

Mapa 18. JCWP rzek zagrozone nieosiggnieciem celow srodowiskowych

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie projektéw aktualizacji planéw gospodarowania wodami dorzeczy
(KZGW, grudzien 2014 r.)
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Tabela 45. Cele srodowiskowe dla JCWP jezior

Stan ekologiczny Stan chemiczny I."C?ba Powierzchnia | %

jezior (km?) pow.

osiggniecie dobrego stanu ekologicznego osiagnigcie dobrego stanu 166 424,25 | 42,15
chemicznego

osiggniecie co najmniej dobrego potencjatu | osiagniccie dobrego stanu 5 57,41 | 5,70
ekologicznego chemicznego

osiagni¢cie co najmniej dobrego potencjatu | utrzymanie dobrego stanu 5 50,11 | 4,98
ekologicznego chemicznego

osiagnigcie dobrego stanu ekologicznego utrzymanie dobrego stanu 21 62,12 | 6,17
chemicznego

utrzymanie dobrego stanu ekologicznego osiagnigcie dobrego stanu 87 171,7 | 17,06
chemicznego

utrzymanie bardzo dobrego stanu osiagniecie dobrego stanu 15 30,05 | 2,99
ekologicznego chemicznego

utrzymanie dobrego stanu ekologicznego utrzymanie dobrego stanu 13 201,9 | 20,06
chemicznego

utrzymanie bardzo dobrego stanu utrzymanie dobrego stanu 3 7,01 | 0,70
ekologicznego chemicznego

cel ekologiczny mniej rygorystyczny - utrzymanie dobrego stanu 1 1,04 | 0,10
odstepstwo art. 4(4)-5 chemicznego

cel ekologiczny mniej rygorystyczny - osiagnigcie dobrego stanu 1 0,84 | 0,08
odstepstwo art. 4(4)-5 chemicznego

Zrédio:

Az 201 JCWP jezior, o lacznej powierzchni 535,24 ha, jest zagrozonych
nieosiggni¢ciem celow Srodowiskowych. Sa wsérdd nich, zgodnie z danymi monitoringu
i ocenami eksperckimi, jeziora w réznym stanie: ztym (80 jezior, 287,54 km?), stabym (18
jezior, 48,01 km?), umiarkowanym (21 jezior, 74,69 km?), ponizej dobrego (39 jezior, 45,29
km?), dobrym (18 jezior, 45,73 km?), co najmniej dobrym (20 jezior, 25,69 km2), a nawet
bardzo dobrym (5 jezior, 8,29 km?). Do jezior zagrozonych, ktérych aktualny stan okreslono
jako bardzo dobry, nalezg jeziora: Krutynskie, Woszczelskie, Nawiady, Tejstymy i Kirsajty.

Zaktada sie, iz wdrozenie dziatan zaplanowanych w Planach gospodarowania wodami
dorzeczy, umozliwi osiagnigcie celow srodowiskowych wyznaczonych dla 168 zagrozonych
jezior (do 2021 roku).

Na terenie wojewoddztwa polozonych jest 116 JCWP jezior niezagrozonych
nieosiagnieciem celow $rodowiskowych, o lacznej powierzchni 471,19 km?  Nie
zidentyfikowano dla nich znaczacych presji, pomimo zr6znicowanego stanu tych jezior,
okreslonego w badaniach monitoringowych lub ocenie eksperckiej. Sg wsrod nich nie tylko
jeziora w stanie bardzo dobrym (3 jeziora), co najmniej dobrym (27 jezior) i dobrym (39 jezior),
ale takze jeziora w stanie ponizej dobrego (10 jezior), umiarkowanym (10 jezior), stabym (7
jezior), a nawet ztym (10 jezior). Aktualnego stanu pozostatych 10 jezior nie okreslono.

Zalew WiSlany nalezy do silnie zmienionych czg¢sci wod 1 jest zagrozony
nieosiggnigciem celu $rodowiskowego, ktorym jest uzyskanie dobrego potencjatu
ekologicznego 1 utrzymanie dobrego stanu chemicznego. Dla Zalewu Wislanego zaplanowano
wprowadzenie odstepstw (zgodnie z art. 4(5)-1, 4(4)-3 i 4(7) RDW). Glowne przyczyny
derogacji wynikaja z faktu, i1z kilkudziesigcioletnie oddziatywanie antropogeniczne
doprowadzilo do zakumulowania w Zalewie zwigzkow biogennych 1 substancji
zanieczyszczajacych, ktorych dostawy z ladu sa kontynuowane. Okres 6 lat jest
niewystarczajacy, by uzyska¢ dobry stan ekologiczny. Zwrdcono uwage, iz planowana
inwestycja z zakresu budowy drogi wodnej (Program: ,,Budowa drogi wodnej taczacej Zalew
Wislany z Zatoka Gdanska”) speilnia potrzeb¢ nadrzednego interesu spolecznego, a cele
srodowiskowe nie mogg by¢ osiaggniete za pomocg innych dziatan znacznie korzystniejszych z



Program Ochrony Srodowiska Wojewédztwa Warmirsko-Mazurskiego do roku 2020 91

punktu widzenia $rodowiska naturalnego. Zostalo przewidziane zastosowanie dziatan
minimalizujacych negatywny wptyw tej inwestycji na stan wod.

Analiza SWOT
MOCNE STRONY SEABE STRONY
(czynniki wewnetrzne) (czynniki wewnetrzne)
Duze zasoby i dobra jako$¢ wod e Zly stan/potencjat wielu czesci wod
podziemnych, powierzchniowych,
Duza liczba jezior i dobrze rozwini¢ta e  Wysokie zagrozenie wod ze strony
sie¢ hydrograficzna, zrodet rozproszonych, rolnictwa
Zmniejszajace si¢ tadunki I terenow zurbanizowanych,
zanieczyszczen odprowadzanych e Wystepowanie zagrozen dla jako$ci wod
Z oczyszczalni Sciekow, podziemnych na obszarze Zutaw;
Doswiadczenie stuzb odpowiedzialnych | e Niedostateczna retencja wod
za utrzymanie urzgdzen wodnych w zlewniach,
| obiektow ostony przeciwpowodziowej, | e Niedostateczny stan urzadzen melioracji
Rosngca §wiadomos$¢ spoteczna podstawowych i czesci infrastruktury
koniecznosci zachowania i ochrony ostony przeciwpowodziowe;.
zasobow wodnych.
SZANSE ZAGROZENIA
(czynniki zewnetrzne) (czynniki zewngtrzne)
Zatwierdzenie i wdrozenie dokumentéw | e Niedobor srodkéw finansowych,
planistycznych dotyczacych e Wystgpienie katastrofalnych zjawisk
gospodarowania wodami dorzeczy pogodowych (dtugich okresow
i regiondw wodnych, bezdeszczowych, sztormow,
Dofinansowanie zadan z zakresu gwattownych roztopow etc.) — wzrost
gospodarowania wodami ze srodkow zagrozenia suszg lub powodziami.
UE, innych zrodet zewnetrznych i
budzetu panstwa.

Podsumowanie

Celem dziatan Programu w sferze gospodarowania wodami jest zachowanie i poprawa

stanu zasobow wodnych, zapewnienie odpowiedniej ilosci wody dla potrzeb gospodarczych
oraz przeciwdziatanie powodziom i niedoborom wody. Dla osiaggni¢cia zdefiniowanych celow,
przyjeto nastepujace kierunki interwencji i zadania:

Kierunek interwencji: Poprawa stanu/potencjatu ekologicznego wod powierzchniowych
Zadania:

ograniczanie doplywu do wod zanieczyszczen zawartych w $ciekach komunalnych
I przemystowych, m.in. poprzez realizacj¢ zadan z zakresu gospodarki wodno-$ciekowej;
ograniczanie doplywu do wod zanieczyszczen ze zrddet rozproszonych i obszarowych,
W szczegdlnosci poprzez: a. ochrone i odtwarzanie trwalej pokrywy roslinnej w strefie
brzegowej wod, ograniczanie urbanizacji 1 przeksztalcania stref brzegowych,
b. wyposazenie jak najwiekszej liczby gospodarstw rolnych w zbiorniki na gnojowice
I plyty obornikowe, c. edukacje — upowszechnianie Kodeksu DPR;

prowadzenie racjonalnej gospodarki rybackiej ukierunkowanej na ograniczanie eutrofizacji
— wlasciwe postepowanie z wodami spuszczanymi ze stawOw, zapewnienie wysokiego
udziatu ryb drapieznych w rybostanie jezior, ograniczanie stosowania zanet i inne dziatania
wynikajace z Kodeksu Dobrej Praktyki Rybackiej w Chowie i Hodowli Ryb;
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e zachowanie wielko$ci i dynamiki przeptywu wod, w tym utrzymanie i regulacja rzek —
z uwzglednieniem uwarunkowan przyrodniczych i gospodarczych;

e aktualizacja ,,Programu biologicznego udroznienia rzek w wojewodztwie warminsko-
mazurskim”;

e przywracanie cigglosci morfologicznej rzek — budowa/modernizacja przeptawek
umozliwiajacych migracje organizméw wodnych,

e uwzglednieniem priorytetow okreslonych w warunkach korzystania z wod;

e wdrazanie dziatan zapisanych w planach gospodarowania wodami na obszarach dorzeczy
oraz w programie wodno-srodowiskowym kraju;

e opracowanie programu rekultywacji zanieczyszczonych zbiornikéw wodnych;

e prowadzenie rekultywacji zanieczyszczonych zbiornikéw wodnych;

e prowadzenie monitoringu stanu/potencjatu ekologicznego wod powierzchniowych.

Kierunek interwencji: Utrzymanie dobrego stanu ilosciowego i chemicznego wod

podziemnych

Zadania:

e ochrona stabo izolowanych zbiornikow wodd podziemnych i stref uje¢ wod oraz ich
wiasciwe uzytkowanie;

e ograniczanie zuzycia wody z uje¢ podziemnych do celow przemystowych;

e likwidacja nieczynnych uje¢ wody;

e prowadzenie monitoringu stanu ilo§ciowego 1 chemicznego wod podziemnych.

Kierunek interwencji: Stosowanie instrumentow ekonomicznych w racjonalnym
uzytkowaniu zasobow wodnych

Zadania:

e stosowanie zasad pelnego zwrotu kosztéw za korzystanie z wody;

e wdrozenie zasad proporcjonalnej partycypacji w utrzymaniu urzgdzen wodnych.

Kierunek interwencji: Zwigkszanie retencji wod w zlewniach

Zadania:

e aktualizacja ,,Programu matej retencji dla wojewddztwa warminsko-mazurskiego”;

e opracowanie planéw przeciwdziatania skutkom suszy w regionach wodnych;

e ochrona retencji naturalnej w zlewniach (terenéw podmoktych, bagien, mokradet) —
wdrazanie zadan wynikajacych z Programu matej retencji 1 Planéw przeciwdziatania
skutkom suszy;

e utrzymanie i powi¢kszanie liczby oraz pojemnosci obiektow matej retencji wodnej;

e utrzymanie i powigkszanie liczby zbiornikéw przeciwpozarowych w strefach wysokiego
zagrozenia pozarowego;

e retencjonowanie wod opadowych odprowadzanych z powierzchni  szczelnych
I utwardzonych oraz ograniczanie tworzenia nowych powierzchni uszczelnionych.

Kierunek interwencji: Zapewnienie odpowiedniej ilosci wody dla potrzeb gospodarki

Zadania:

e realizacja projektow majacych na celu pokrycie zapotrzebowania na wod¢ rolnictwa,
le$nictwa, rybactwa i przemyshu.

Kierunek interwencji: Utrzymanie i poprawa stanu obiektow ostony przeciwpowodziowej

Zadania:

e utrzymanie i poprawa stanu watow przeciwpowodziowych, kanatéw, polderdw, przepustow
watowych i1 budowli pietrzacych;

e utrzymanie i modernizacja stacji pomp;

e budowa i remonty drog dojazdowych do obiektéw ostony przeciwpowodziowe;.
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Kierunek interwencji: Doskonalenie planowania przestrzennego
Zadania:

uwzglednianie ograniczen zwigzanych z zaopatrzeniem w wode¢ w procesie planowania
przestrzennego;

wyznaczanie obszarow zalewowych tam, gdzie nie zostaly wyznaczone;

uwzglednienie ustalen planéw zarzadzania ryzykiem powodziowym, w tym map
zagrozenia powodziowego 1 map ryzyka powodziowego w dokumentach planistycznych.
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5.5. Gospodarka wodno-sciekowa

Gospodarka wodno-scieckowa obejmuje sfere wykorzystania zasobow wodnych
(powierzchniowych 1 podziemnych) do poboréw wody i odprowadzania S$ciekow do
srodowiska. Wielko$¢ poboréw wody wynika m.in. z potrzeb gospodarki komunalnej, w tym
pokrycia zapotrzebowania na wod¢ przeznaczong do spozycia i celow bytowych. Jako$¢
sciekéw wprowadzanych do $rodowiska uzalezniona jest w gldwnej mierze od sprawnosci
proceséw oczyszczania sciekow bytowych 1 przemystowych w oczyszczalniach.

Presje

Gtownym czynnikiem presji, wptywajagcym na wielko$¢ poboru wod, jest sumaryczne
zapotrzebowanie na wod¢ ze strony ludnosci i gospodarki. Gospodarka wodno-$ciekowa
sprosta¢ musi takze wymaganiom dotyczacym jakosci dostarczanej wody i warunkom, jakie
powinny spetnia¢ $cieki odprowadzane do wod lub do ziemi. Podstawowe regulacje prawne w
tym zakresie zawierajg ustawy: Prawo wodne, Prawo ochrony srodowiska oraz ustawa
0 zbiorowym zaopatrzeniu w wodg i zbiorowym odprowadzaniu Ssciekow. Gléwnymi
wyzwaniami stojacymi przed przedsigbiorstwami wodno-kanalizacyjnymi poza rozbudowa
infrastruktury (gtownie sieci kanalizacyjnej) s3: utrzymanie i podnoszenie jakosci wody
przeznaczanej do spozycia oraz utrzymanie i podnoszenie sprawnosci oczyszczalni sciekow.

Pobory wody

Sumaryczny pobor wody w wojewodztwie jest wzglednie ustabilizowany, wahajac si¢
w latach 2010-2014 miedzy okoto 122 a 130 tys. dam®/rok i nie odbiegajac od wielko$ci poboru
sprzed kilkunastu lat (Tab. 46).

Tabela 46. Zuzycie wody w wojewodztwie warminsko-mazurskim (w dam?3/rok)

. eksploatacja
. rolnictwo o
Rok ogétem | przemyst | .., . sieci
1 le$nictwo . .
wodociggowej
2000 | 1294515 43932 23726 61793,5
2005 | 122410,8 30459 35035 56916,8
2010 | 1287944 26365 46339 56090,4
2011 | 129849,7 27692 46717 55440,7
2012 | 125723,1 28613 41973 55137,1
2013 | 1218949 27321 39629 54944,9
2014 | 125167,5 33644 35685 55838,5

Zrédlo: BDL GUS

Zuzycie wody jest silnie zroznicowane w poszczegdlnych powiatach. Najwigksze
pobory wody w zwigzku z eksploatacja sieci wodociggowej wystepuja w miastach: Olsztyn
i Elblag oraz w powiatach: itawskim, olsztynskim i ostrédzkim. Pobory wody do celow
przemystowych najwyzsze sa w miastach: Elblag i Olsztyn, a nast¢pnie, znacznie nizsze,
W powiatach: ostrodzkim, mragowskim i olsztynskim (Rys. 19).
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w roku 2014 — przemyst i eksploatacja sieci wodociggowe;.
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m przemyst

m eksploatacja wodociggéw

m.Olsztyn

m.Elblag
bartoszycki
braniewski

Zrédio: BDL GUS
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Pobory wody do celéw przemystowych w minimalnym stopniu wykorzystujg sie¢
wodociggowa, bazujac na ujeciach wlasnych (Tab. 47).

Tabela 47. Zuzycie i pobory wéd do celéw przemystowych (dam®) w 2014 .

Zuzycie | Pobor wod | Pobor wod | Zakup Zakup
wody | podziemnych | powierzch- | wody wody
Powiat niowych | razem | wodociagowej
na cele
produkcyjne
braniewski 76 76
dziatdowski 322 329 1 1
elblaski 805 768 42
itawski 833 757 35 50 40
nowomiejski 40 25 15 14
ostrodzki 2081 1190 949 26 16
m. Elblag 18388 24 17545 827 635
etcki 954 986 67 64
gizycki 718 672 44 2
olecki 276 276
piski 262 120 84 66 64
gotdapski 34 34
wegorzewski 33 33
bartoszycki 90 95 8 5
ketrzynski 151 160 8 4
lidzbarski 826 804 22 21
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Zuzycie | Pobor wod | Pobor wod | Zakup Zakup
wody | podziemnych | powierzch- | wody wody
Powiat niowych | razem | wodociggowej
na cele
produkcyjne
mragowski 1427 1430 5
nidzicki 34 58
olsztynfiski 1194 1301
szczycienski 483 502 16 4
m. Olsztyn 4617 666 4098 196 26
Wojewddztwo | 33644 10306 22797 | 1309 894

Zrédlo: BDL GUS

Sie¢ wodociagowa i kanalizacyjna
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Wedtug GUS w 2014 roku w WWM wodociagi zaopatrywaty 486 048 mieszkan, w tym
323 812 mieszkan (99,8%) w miastach i 162 236 mieszkan (91,8%) na wsi. Z wodociaggow
korzystato 1 366 234 (94,6%) mieszkancow wojewodztwa. Dhugo$¢ czynnej sieci rozdzielczej
wynosita 15 603,2 km. Przeci¢tne, roczne zuzycie wody wodociggowej osiagneto wartosé 30,8
m3/mieszkanca (32,8 m® w miastach i 28,0 m® na wsi).

W 2014 roku sptukiwane ustepy posiadato 472 693 mieszkan, w tym 321 190 mieszkan
(99,0%) w miastach i 151 503 mieszkan (85,7%) na wsi. Z kanalizacji korzystato 1 059 358
(73,4%) mieszkancow wojewodztwa. Diugos$¢ czynnej sieci kanalizacyjnej wynosita 6 731,6
km. Dhugos¢ sieci i udziat ludnosci korzystajacej z infrastruktury wodno-kanalizacyjnej
systematycznie rosng (Tab. 48).

Tabela 48. Wodociagi i kanalizacja w wojewodztwie warminsko-mazurskim
w latach 1999-2014

Wyszczegblnienie 1999 2004 2009 2014

Wodociagi: dlugos$é czynnej sieci rozdzielczej (km) 8668,1 | 111218 | 13508,7 | 15603,2
mieszkania zaopatrywane przez wodocigg w miastach 265611 291397 309467 323812
mieszkania zaopatrywane przez wodocigg na wsi 133761 146006 152758 162236
% ludnosci korzystajacej z wodociggdéw w miastach 96,9 97,5 98,9
% ludnosci korzystajacej z wodociggdow na wsi 72,1 75,7 88,3
Dhugos$¢ czynnej sieci kanalizacyjnej (km) 24120 37135 4540,0 6731,6
mieszkania wyposazone w ustepy sptukiwane w miastach | 251312 285014 303085 321190
mieszkania wyposazone w ustepy sptukiwane na wsi 98407 120482 127273 151503
% ludnosci korzystajacej z kanalizacji w miastach 91,8 92,4 95,5
% ludnosci korzystajacej z kanalizacji na wsi 21,5 25,8 41,3

Zrédio: BDL GUS

Tabela 49. Korzystajacy z sieci wodociggowe;j i kanalizacyjnej w % ogoétu ludnosci
W poszczegblnych powiatach, w 2014 r.

Powiat Korzystajacy z sieci wodociggowej Korzystajacy z sieci kanalizacyjnej
(% ludnosci) (% ludnosci)

ogodtem w miastach na wsi ogdétem | w miastach na wsi
braniewski 91,6 99,9 82,2 67,2 97,4 32,9
dziatdowski 92,9 99,3 87,7 64,9 94,7 40,9
elblaski 93,7 100,0 91,2 46,3 96,4 25,5
itawski 96,4 97,9 94,2 73,6 94,3 45,6
nowomiejski 91,6 89,3 92,3 45,3 79,5 33,8
ostrodzki 95,6 98,7 92,6 71,9 93,7 50,1
m. Elblag 98,8 98,8 — 94,9 94,9 —
etcki 94,8 98,9 86,5 78,8 94,9 46,2
gizycki 93,9 97,7 88,9 79,9 95,5 59,2
olecki 87,1 99,5 76,0 66,9 98,6 38,5
piski 85,3 97,6 67,5 68,5 88,4 39,9
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Powiat Korzystajacy z sieci wodociggowe;j Korzystajacy z sieci kanalizacyjnej
(% ludnosci) (% ludnosci)
goldapski 93,0 97,2 88,7 66,1 89,5 42,4
wegorzewski 97,9 99,9 96,0 58,1 89,7 27,2
bartoszycki 95,5 98,7 91,5 68,3 97,7 31,9
ketrzynski 95,0 99,5 89,0 71,7 94,0 41,8
lidzbarski 94,0 98,9 86,8 64,5 93,4 21,5
mragowski 98,9 99,9 97,9 73,4 99,9 45,8
nidzicki 90,6 100,0 83,8 62,7 99,7 35,8
olsztynski 91,0 99,1 87,2 63,8 93,6 49,8
szczycienski 92,2 99,5 87,8 59,9 92,1 40,4
m. Olsztyn 99,9 99,9 — 99,9 99,9
Wojewodztwo 94,6 98,9 88,3 73,4 95,5 41,3

Zrédto: BDL GUS

Z wodociagow 1 kanalizacji korzystaja prawie wszyscy mieszkancy miast (najnizszy
odsetek w Nowym Miesécie Lubawskim). W gminach wiejskich sytuacja jest zréznicowana.
O ile z sieci wodociagowej korzysta wigkszo$¢ mieszkancoéw (najmniej w powiatach: piskim
66,9% i oleckim 76,0%), o tyle z sieci kanalizacyjnej tylko 41,3% mieszkancow (od 21,5%
w powiecie lidzbarskim do 59,2% w powiecie gizyckim) (Rys. 20). Dysproporcje rozwoju
wodociggdw i kanalizacji dobrze ilustruje zrdéznicowanie gestosci sieci w poszczegdlnych

powiatach (Rys. 21)

Rys. 20. Korzystajacy z wodociagdw i kanalizacji na wsi (% ludno$ci) w 2014 .
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Rys. 21. Gesto$¢é sieci wodociggowej i kanalizacyjnej (m/km?) w 2014 r.
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Zrodlo: BDL GUS

Rozbudowie instalacji wodociagowej towarzyszy zmniejszanie si¢ liczby sieci
w wyniku podtaczania wodociggdéw o matej wydajnosci do wodociaggoéw o wiekszej produkcji
wody. Pozwala to na obnizenie kosztow utrzymania i, co znacznie wazniejsze, na poprawe
jako$ci wody dostarczanej odbiorcom.

Dhugos¢ sieci kanalizacji deszczowej, wg stanu na 31.12.2014 r., wynosita 1056,22 km
(w aglomeracjach wojewodztwa funkcjonujacych w ,,Krajowym programie oczyszczania
sciekow komunalnych”). Najdluzsza sie¢ kanalizacji deszczowej byta w miescie Elblag
| wynosita 225,3 km, Ketrzynie — 76,4 km, w Gminie Miejskiej Szczytno — 69,5 km (Zbiorcze
zestawienie sprawozdan marszatkow wojewodztw z realizacji KPOSK w roku 2014;
www.kzgw.gov.pl, dostep 17.11.2015 1.).

Oczyszczalnie Sciekow

Oczyszezalnie Sciekéw komunalnych

Na terenie wojewodztwa wg danych GUS w 2014 r. znajdowaty si¢ 234 oczyszczalnie
sciekow komunalnych, w tym 170 biologicznych i 64 biologicznych z podwyzszonym
usuwaniem biogenow. Laczna przepustowos¢ projektowa oczyszczalni wynosita 324,9 tys.
m%dobe. Oczyszczono 44 705 tys. m® $ciekow w ciggu roku. Dominujacym sposobem
oczyszczania $ciekow bylo oczyszczanie biologiczne z podwyzszonym usuwaniem biogendéw
(81,4% oczyszczonych Sciekow ogotem) (Tab. 50).

Z oczyszczalni sciekow korzystato ok. 1083,2 tys. mieszkancow, co stanowito 75,0%
ludnosci wojewodztwa (71,5% — §rednia w kraju), w tym 827,1 tys. mieszkancoOw miast i 256,1
tys. mieszkancow terenow wiejskich. Wskazniki te dla poszczegdlnych powiatow ziemskich sg
rézne, wahajac si¢ pomiedzy 42,8% (powiat nowomiejski) a 79,9% (powiat piski (Tab. 51).
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Tabela 50. Oczyszczalnie komunalne w wojewodztwie w latach 2012-2014
Wyszczegblnienie 2012 2013 2014
Oczyszczalnie biologiczne:
- liczba (szt.) 159 166 170
- przepustowo$¢ projektowa (m®%/dobe) 61588 67832 62872
- §cieki oczyszczane w ciggu roku (tys. m®/rok) 7689 8619 8332
- ludno$¢ korzystajgca z oczyszczalni (osoby) 230231 264281 246591
Oczyszczalnie z podwyzszonym usuwaniem biogenow:
- liczba (szt.) 69 66 64
- przepustowo$¢ projektowa (m®%/dobe) 261214 255705 262038
- §cieki oczyszczane w ciggu roku (tys. m®/rok) 38943 36751 36373
- ludno$¢ korzystajgca z oczyszczalni (osoby) 834660 817930 836644
Wielko$¢ oczyszczalni komunalnych ogélem w RLM 1992195 1995172 2012443
Scieki oczyszczane w ciagu roku razem (tys. m%/rok) 46632 45370 44705
Korzystajacy z oczyszczalni $ciekow:
-% ludnosci ogdtem 73,4 74,8 75,0
-% ludnosci miast 97,9 98,2 96,8
-% ludnosci wsi 37,7 40,8 43,4

469)

RLM — réwnowazna liczba mieszkancoéw, oznacza tadunek substancji organicznych biologicznie
rozktadalnych, wyrazony jako wskaznik pieciodobowego biochemicznego zapotrzebowania na tlen (BZTs) w
ilosci 60 g tlenu na dobe (art. 43 ust. 2 ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne; Dz. U. z 2015 r., poz.

Zrédto: BDL GUS (www.stat.gov.pl/bdl, dostep 04.11.2015 r.)

Tabela 51. Komunalne oczyszczalnie $ciekow oraz ludnos¢ korzystajaca z oczyszczalni
W powiatach wojewodztwa w 2014 r.

Oczyszczalnie $ciekow Ludnos¢

. . z podwyzszonym korzystajaca

Jednostka terytorialna biologiczne usuwaniem biogenow |z oczyszczalni

liczba przepustowos¢ liczba przepustowos¢ W% ludnodci

projektowa projektowa ogotem
szt. m3/dobe szt. m3/dobe %

WOJEWODZTWO | 170 62872 64 262038 75,0
Powiat bartoszycki 21 4067 1 6500 68,4
Powiat braniewski 13 2646 1 12000 71,0
Powiat dziatdowski 9 11520 - - 71,6
Powiat elblaski 16 1971 3 4144 48,4
Powiat efcki 7 1218 5 13331 78,5
Powiat gizycki 2 1580 2 11348 75,9
Powiat gotdapski 2 83 8 3306 77,3
Powiat itawski 1 600 5 21434 74,1
Powiat ketrzynski 18 17123 1 100 78,7
Powiat lidzbarski 10 857 2 7500 69,1
Powiat m. Elblag - - 1 36000 97,0
Powiat m. Olsztyn - - 1 72000 93,6
Powiat mragowski 3 348 6 11780 77,9
Powiat nidzicki 9 894 1 4500 78,9
Powiat nowomiejski 3 4874 - - 42,8
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Oczyszczalnie $ciekow Ludnos¢
. . z podwyzszonym korzystajaca
Jednostka terytorialna biologiczne usuwaniem biogenow |z oczyszczalni
liczba przep_ustowoéé liczba przepustowos’é W% ludnosci
projektowa projektowa ogotem
szt. m®/dobe szt. m3/dobe %
Powiat olecki 8 631 5 3660 68,7
Powiat olsztynski 24 8395 6 9712 62,9
Powiat ostrodzki 17 4790 3 16600 75,3
Powiat piski 1 43 4 13200 79,9
Powiat szczycienski 3 1110 6 10549 59,0
Powiat wegorzewski 3 122 3 4374 65,5

Zrédto: BDL GUS (www.stat.gov.pl/bdl, dostep 17.11.2015 r.)

Na terenach pozbawionych dostepu do sieci kanalizacyjnej w gospodarce $ciekowej
wykorzystywane sg zbiorniki bezodplywowe i oczyszczalnie przydomowe, ktorych liczba
systematycznie wzrasta (Tab. 52).

Tabela 52. Gromadzenie i utylizacja nieczystosci ciektych w wojewodztwie

w latach 2012-2014
Wyszczegodlnienie 2012 | 2013 | 2014
Zbiorniki bezodptywowe (szt.) | 50788 |50780 |49063
Oczyszczalnie przydomowe (szt.) | 3246 | 4022 | 4752
’ Stacje zlewne (szt.) 113 115 112
Zrodlo: BDL GUS (www.stat.gov.pl/bdl, dostep 30.11.2015 r.)
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Mapa 19. Zidentyfikowane aglomeracje 0 RLM > 2000 wedhug wielkosci (AKPOSK 2010)
(stan na 31.12.2014r.)
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Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie Zbiorczego zestawienia sprawozdari marszatkow wojewodztw
z realizacji KPOSK w roku 2014. (www.kzgw.gov.pl, dostep 17.11.2015 r.)

Dla potrzeb wypelienia wymogdéw obowigzujacego prawa, w skali calego kraju
koordynowane jest wyposazanie ustanowionych aglomeracji w systemy kanalizacji zbiorczej
oraz w oczyszczalnie Sciekow.

W ramach ,,Krajowego programu oczyszczania $ciekow komunalnych” w 2014 r. na
terenie wojewodztwa warminsko-mazurskiego funkcjonowato 69 aglomeracji, w tym 58
zakwalifikowanych jako aglomeracje priorytetowe dla wypetlienia wymogoéw Traktatu
Akcesyjnego (AKPOSK 2010) (Mapa 19, Tab. 53). W aglomeracjach powstato 51 898,2 tys.
m?® $ciekow komunalnych, z czego 97% S$ciekow generowane bylo przez aglomeracje
priorytetowe. Na koniec 2014 r. w aglomeracjach mieszkato ok. 1077 tys. mieszkancow,
z ktorych 1022,3 tys. korzystato z systemu kanalizacyjnego, 47,8 tys. obstugiwanych byto
przez tabor asenizacyjny, za$ 3,9 tys. korzystalo z przydomowych oczyszczalni $ciekow.
Dhugo$c¢ sieci kanalizacyjnej wynosita tacznie 5 671 km, w tym 3 330,9 km to sie¢ grawitacyjna
(Zbiorcze zestawienie sprawozdan marszatkéw wojewodztw z realizacji KPOSK w roku 2014.;
www.kzgw.gov.pl, 17.11.2015r.).

Tabela 53. Podstawowe dane dotyczace funkcjonujgcych aglomeracji, sieci kanalizacyjnych
I oczyszczalni §ciekow komunalnych na terenie wojewddztwa
objetych KPOSK (stan na 31.12.2014 1.)

Aglomeracje priorytetowe?! Aglo- Pozo-
.. , przedziaty RLM meracje stale
Wyszezegolnienie Ogdtem ~100000 | 215000 [>10000 | >2 000 niepriory- | aglome-
- <100 000 | <15 000 | <10 000 | tetowe? racje
Liczba ustz_a_nowmnych 69 3 19 6 30 9 2
aglomeracji
Ludno$¢ korzystajaca
z systemu kanalizacyjnego w 94,9 96,5 96,7 96,4 85,4 92,8 93,9
% ludnosci aglomeracji
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Aglomeracje priorytetowe! Aglo- Pozo-
e , przedziaty RLM meracje stale
Wyszezegblnienie Ogblem 100000 | Z15000 [=10000 [ >2000 | niepriory- | aglome-
- <100 000 | <15000 | <10 000 | tetowe? racje
Dlugo$¢ sicci kanalizacyjnej 5671 | 9501 | 21547 | 387,3 | 18631 | 2406 | 757
w aglomeracjach w km
Ilo$¢ oczyszczonych Sciekow
komunalnych ogétem 51221,1 | 21277,6 | 20387,4 | 2723,6 | 5582,6 1098,9 151
(tys. m%/rok)
Liczba oczyszczalni §ciekow 71 3 19 6 32 9 2
w aglomeracjach
Liczba oczyszczalni $ciekow
w aglomeracjach o efekcie 69 3 18 6 31 9 2
oczyszczania®
W tvm: B 41 - 1 4 26 8 2
ym- PUB 28 3 17 2 5 1 -

1 Aglomeracje priorytetowe dla wypekienia wymogow Traktatu Akcesyjnego (AKPOSK 2010);

2 Aglomeracje nie stanowigce priorytetu dla wypetnienia wymogéw Traktatu Akcesyjnego (AKPOSK 2010);
3 Liczba oczyszczalni spelniajacych wymagania rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 24 lipca 2006 r.
W sprawie warunkow, jakie nalezy speinic przy wprowadzaniu sciekéw do wod lub do ziemi, oraz w sprawie
substancji szczegolnie szkodliwych dla srodowiska wodnego (Dz. U. Nr 137, poz. 984 z pézn. zm.);

B — oczyszczalnie biologiczne; PUB — oczyszczalnie biologiczne z podwyzszonym usuwaniem biogenow.
Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie Zbiorczego zestawienie sprawozdan marszalkow wojewddztw z
realizacji KPOSK w roku 2014. (www.kzgw.gov.pl, dostep 17.11.2015 r.)

Na terenie aglomeracji funkcjonowato tacznie 71 oczyszczalni §ciekow komunalnych;
w 67 aglomeracjach po 1 oczyszczalni i w 2 aglomeracjach po 2 oczyszczalnie. W 2014 roku
zostalo oczyszczonych 51 221,1 tys. m® $ciekéw komunalnych ogdtem. Wymagane przez
polskie prawo standardy ochrony wod w 2014 r. spelniatlo 69 oczyszczalni, w tym 41
oczyszczalni biologicznych 1 28 biologicznych z podwyzszonym usuwaniem biogenow.
Oczyszczalnie w Jedrychowku 1 Milomlynie (powiat ostrodzki) nie spetnialty wymagan
Zatacznika nr 1 do rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 24 lipca 2006 r. w sprawie
warunkow, jakie naleZy spetni¢ przy wprowadzaniu Sciekow do wod lub do ziemi, oraz
W sprawie substancji szczegdlnie szkodliwych dla srodowiska wodnego (Dz. U. Nr 137, poz.
984 z p6zn. zm.).

Oczyszczalnie sciekow przemystowych

W 2014 r. na terenie wojewoddztwa $cieki przemyslowe byly oczyszczane przez 20
oczyszczalni $ciekow o tacznej przepustowosci projektowej 12,6 tys. m3/dobe. Oczyszczono
tacznie 3 023 tys. m® §ciekdow w ciagu roku. Dominujacym sposobem oczyszczania $ciekow
byto oczyszczanie biologiczne (53,8% oczyszczonych $ciekow ogdtem) (Tab. 54).

Tabela 54. Oczyszczalnie $ciekow przemystowych na terenie wojewddztwa
w latach 2012-2014

Wyszczegblnienie 2012 2013 2014
Oczyszczalnie mechaniczne:

- liczba (szt.) 5 4 2
- przepustowo$é projektowa (m3/dobe) 42209 43529 279
- $cieki oczyszczane w ciggu roku (tys. m3/rok) 279 238 236
Oczyszczalnie chemiczne:

- liczba (szt.) 1 1 1
- przepustowo$é projektowa (m%/dobe) 408 408 408
- $cieki oczyszczane w ciggu roku (tys. m3/rok) 142 53 61
Oczyszczalnie biologiczne:

- liczba (szt.) 12 13 14
- przepustowo$é projektowa (m3/dobe) 5454 8511 8554
- §cieki oczyszczane w ciggu roku (tys. m3/rok) 1210 1473 1627
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Wyszczegodlnienie 2012 2013 2014
Oczyszczalnie z podwyzszonym usuwaniem biogenow:

- liczba (szt.) 3 3 3
- przepustowo$é projektowa (m%/dobe) 3365 3369 3369
- $cieki oczyszczane w ciggu roku (tys. m3/rok) 896 1048 1099

Zrédto: BDL GUS (www.stat.gov.pl/bdl, dostep 17.11.2015 r.)

Najwyzsze wykorzystanie mozliwosci projektowych oczyszczalni zarejestrowano
W oczyszczalniach biologicznych z podwyzszonym usuwaniem biogenow, gdzie obcigzenie
iloscig oczyszczanych Sciekow w 2014 r. stanowilo ok. 89,4% przepustowosci projektowe;j
ogétem (Ochrona $rodowiska..., 2015). Parametry oczyszczalni $ciekow przemystowych
W powiatach zestawiono w tabeli ponize;.

Tabela 55. Oczyszczalnie $ciekow przemystowych w powiatach wojewodztwa w 2014 r.

Liczba i przepustowo$¢ projektowa oczyszczalni
Jednostka terytorialna | mechaniczne chemiczne biologiczne ZP Odwyzsz.onym,
usuwaniem biogenow
szt. | m¥dobe | szt. | m¥dobe | szt. | m*dobe szt. m®/dobe
WOJEWODZTWO 2 279 |1 408 | 14 8554 3 3369
Powiat braniewski - - - - 1 100 - -
Powiat dziatdowski 1 144 - - 1 50 - -
Powiat elblaski - - - - 3 2652 - -
Powiat gotdapski - - - - 1 131 - -
Powiat itawski 1 135 - - 1 75 - -
Powiat lidzbarski - - - - 1 2200 - -
Powiat m. Elblag - - |1 408 - - - -
Powiat mragowski - - - - - - 1 2860
Powiat olsztynski - - - - 4 3223 1 29
Powiat ostrodzki - - - - 1 88 - -
Powiat piski - - - - 1 43 - -
Powiat szczycienski - - - - - - 1 480

Zrédlo: BDL GUS (www.stat.gov.pl/bdl, dostep 17.11.2015 r.)

Poza oczyszczalniami $ciekow przemystowych na terenie wojewodztwa w 2014 r.
funkcjonowato 28 podczyszczalni $ciekéw: mechaniczne (21), chemiczne (7) 1 biologiczne (2);
podczyszczano tacznie 14 015 m®/dobe $ciekdw. Okoto 59,6% $ciekéw podczyszczanych byto
w podczyszczalniach mechanicznych (Ochrona $rodowiska..., 2015).

Jakos$¢ wody wodociggowej

Ludnos$¢ wojewodztwa warminsko-mazurskiego korzysta z wody pozyskiwanej z ujec
podziemnych. Jest ona bogata w substancje mineralne, a zwlaszcza w zwigzki zelaza
I manganu. Zwiazki te nie stanowig istotnego zagrozenia dla zdrowia konsumentow, sg jednak
ucigzliwe, pogarszajg organoleptyczng jakos¢ wody i powinny by¢ przed podaniem do sieci
wodociggowej usunigte w procesach uzdatniania. Aby woda byla bezpieczna dla zdrowia,
powinna by¢ wolna od mikroorganizméw chorobotworczych i pasozytow oraz pozbawiona
wszelkich substancji w stezeniach stanowigcych potencjalne zagrozenie dla zdrowia ludzkiego,
zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Zdrowia z dnia 13 listopada 2015r.
W sprawie jakosci wody przeznaczonej do spozycia przez ludzi (Dz. U. poz. 1989).

Wody glebinowe charakteryzujg si¢ brakiem zanieczyszczen mikrobiologicznych, co
eliminuje konieczno$¢ stosowania w technologii uzdatniania $rodkéw dezynfekcyjnych.
Dezynfekcja wody stosowana jest jedynie w przypadkach awaryjnych, w razie wtornego
zanieczyszczenia bakteryjnego, a takze po przeprowadzonych remontach 1 pracach
modernizacyjnych. W roku 2014 wode dobrej jakos$ci produkowato 620 wodociggow
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zbiorowego zaopatrzenia. W grupie tej znalazty si¢ wodociggi produkujace wode
0 warunkowej przydatnosci do spozycia ze wzgledu na nieznaczne przekroczenia parametrow
wskaznikowych: zelaza 1 manganu. Jeden wodocigg dostarczat wode o ponadnormatywnej
zawartosci arsenu (wodocigg Wielki Las w powiecie piskim) (Stan sanitarno-higieniczny woj.
warminsko-mazurskiego w roku 2014. WSS-E w Olsztynie, 2015).

Zagrozenia

Rozw¢j sieci wodno-kanalizacyjnej, dostarczanie dobrej jakosci wody przeznaczonej
do spozycia oraz wysoka sprawno$¢ oczyszczania $cieckOw maja ogromne znaczenie dla
zdrowia i jakoS$ci zycia mieszkancow oraz stanu srodowiska przyrodniczego. Duze zasoby wod
podziemnych wojewodztwa nie budzg obaw co do mozliwos$ci pobierania wody do zbiorowego
zaopatrzenia ludnosci. Tylko lokalnie i w ograniczonym czasie deficyt wody moze wystgpi¢ w
niektorych miejscowosciach pozbawionych wodociggéw. Dla ochrony zasobow wod, a takze
ze wzgledéw ekonomicznych, nalezy ogranicza¢ zuzycie wody w przemysle 1 w
gospodarstwach domowych oraz ogranicza¢ straty wody w sieciach wodociggowych.
Zmniejszenie potrzebowania na wode¢ wodociggowa moze zapewni¢ wdrazanie rozwigzan
dotyczacych gromadzenia wod opadowych i wykorzystywania ich do celow gospodarczych.
Wazna role moze odgrywac w tym zakresie dziatalno$¢ edukacyjna.

Zagrozenia wynikajace z gorszej jakosci wody pobieranej do spozycia z ujeé
indywidualnych wymagaja dalszej rozbudowy wodociagéw, a w istniejacych — ich
modernizacji i doskonalenia funkcjonowania stacji uzdatniania wody.

Zagrozeniem dla $rodowiska i1 czynnikiem obnizajacym standard zamieszkania jest
niedostatecznie rozbudowana sie¢ kanalizacyjna, zwlaszcza na terenach wiejskich. Najwigksze
zagrozenia $rodowiskowe wystepuja na obszarach zwodociggowanych, pozbawionych
kanalizacji sanitarnej, potozone w zlewniach bezposrednich jezior i1 Zalewu Wislanego.
Niepokoi¢ moze brak pelnego nadzoru nad postgpowaniem z nieczysto§ciami ptynnymi na
terenach nieskanalizowanych. Czynnikiem zagrazajacym glebom i wodom sa rowniez wody
opadowe i roztopowe, odprowadzane do $rodowiska z terendw zabudowanych i drog — bez
niezbednego podczyszczenia.

Ocena zagrozen dla cztowieka i srodowiska oraz przeciwdziatanie tym zagrozeniom
wymaga kontynuacji badan monitoringowych i kontrolnych (PIS, WIOS).

Programy rozwoju gospodarki wodno-sciekowej

Katalog podstawowych dziatan zapisanych w projektach APGWD, stuzacych osigganiu
celow srodowiskowych dla wod obejmuje m.in. gospodarke komunalna.
Dziatania w zakresie gospodarki komunalnej obejmuja dwie grupy:
1. dziatania wynikajace z konieczno$ci porzadkowania systemu gospodarki Sciekowej,
2. realizacj¢ Krajowego programu oczyszczania $ciekow komunalnych.
Porzadkowanie gospodarki wodno-$ciekowej polega¢ bedzie na:

a) budowie, rozbudowie i modernizacji oczyszczalni $ciekow oraz budowie sieci
kanalizacyjnych (jednostkami odpowiedzialnymi sg gminy),

b) budowie indywidualnych systemOéw oczyszczania $ciekow, budowie nowych
zbiornikow bezodptywowych oraz remoncie istniejacych, a takze na regularnym
wywozie nieczystosci ptynnych (odpowiedzialnymi sg wiasciciele).

Realizacja KPOSK zapewni¢ ma m.in.: budowe i modernizacje sieci kanalizacyjnej
w aglomeracjach oraz budoweg, rozbudowe 1 modernizacj¢ oczyszczalni S$ciekow,
z uwzglednieniem czesci osadowych oczyszczalni. Projekty KPOSK, wraz z opracowanym
w toku aktualizacji KPOSK Masterplanem dla wdrazania dyrektywy 91/271/EWG, wspierane
beda w trybie pozakonkursowym w ramach priorytetu 6b RPO WiM 2014-2020, ktérego celem
jest ,,Wigcej oczyszczonych §ciekow i lepsza jako$¢ wody™.
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Masterplan 2015 obejmuje inwestycje, Ktore majg by¢ zakonczone do 2020r.,
maksymalnie do 31.12.2021 r. W wojewddztwie zaplanowano m.in. budowg 295,1 km
kanalizacji, w wyniku ktorej liczba rzeczywistych mieszkancow korzystajgcych z ustug
kanalizacyjnych wzrosnie o ponad 28 tysigcy.

Jednostki samorzadu terytorialnego, ich zwiagzki 1 stowarzyszenia; jednostki
organizacyjne JST oraz przedsigbiorstwa b¢dg mogly ubiegac si¢ o wsparcie budowy systemow
indywidualnych oczyszczania Sciekow na terenach zabudowy rozproszonej, gdzie budowa sieci
kanalizacyjnej jest ekonomicznie lub technicznie nieuzasadniona, w ramach realizacji planu
strategicznego ,,Wielkie Jeziora Mazurskie — Strategia”. Budowa systemow zaopatrzenia w
wode bedzie mozliwa pod warunkiem zapewnienia wlasciwej gospodarki §ciekowej na terenie
objetym projektem.

Realizacja POS WWM

W latach 20112012 realizacja POS WWM w obszarze gospodarki wodno-$ciekowej
polegala m.in. na wlasciwym gospodarowaniu wodg, budowie i modernizacji sieci
wodociggowych oraz stacji uzdatniania wody, budowie lub modernizacji oczyszczalni $ciekow
i sieci kanalizacyjnych, osigganiu wymaganych prawem norm jakosci $ciekow oczyszczonych
(Raport z realizacji..., 2014) (Tab. 56).

Tabela 56. Realizacja zadan w obszarze gospodarowania wodami w latach 2011-2012

Cel: Wiasciwe gospodarowanie zasobami geologicznymi

Kierunki dziatan:

e budowa i modernizacja sieci wodociggowych oraz stacji uzdatniania wody,

e ograniczenie zuzycia wody z uje¢ podziemnych do celéw przemystowych,

e racjonalizacja zaopatrzenia ludnosci oraz sektoréw gospodarczych w kopaliny i wodg z zasobow
podziemnych, z wykorzystaniem BAT.

Cel: Poprawa jakosci wod

e  budowa lub modernizacja oczyszczalni $ciekow oraz rozbudowa sieci kanalizacyjnych,

e osiaganie wymaganych prawem norm jakosci §ciekéw oczyszczonych,

e budowa systemow kanalizacji sanitarnej na terenach wiejskich, w miejscowosciach zwodociggowanych,
potozonych na obszarach zlewni pojeziernych, w zlewisku Zalewu Wislanego oraz skupiskach zabudowy
rekreacyjnej zlokalizowanej nad jeziorami,

e wyposazenie istniejacych sieci kanalizacji deszczowej w urzadzenia podczyszczajgce oraz budowa
systemOw kanalizacji deszczowej na terenach zurbanizowanych,

e ograniczanie zanieczyszczenia powodowanego przez substancje niebezpieczne i priorytetowe pochodzace
ze zrodet przemystowych,

e wyposazenie zakladow sektora rolno-spozywczego w wysokosprawne oczyszczalnie Sciekow.

Cel: Ochrona przed deficytem wody

e realizacja projektow majacych na celu zapewnienie odpowiedniej ilosci zasobow wodnych na potrzeby
ludnosci i gospodarki,

e dazenie do maksymalizacji oszczednos$ci zasobéw wodnych przeznaczonych na cele przemystowe i
konsumpcyjne, propagowanie zachowan sprzyjajacych oszczedzaniu wody.
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Przypisane wskazniki: Wartosc:
) bazowa 2010 . 2012r.
Zuzycie wody z wodociagébw w gospodarstwach domowych 346 341
) 3 : ,

na 1 odbiorcg (m*/rok)

100% wody dostarczanej ludnosci do spozycia z wodociggow

odpowiada wymaganiom sanitarnym:% ludnosci zaopatrywanej

w wode odpowiadajgcg wymaganiom sanitarnym przez wodociagi

0 wydajnoéci (m%/dobe):

- ponizej 100 86,7% 90,7%

- 100 - 1 000 87,3% 93,1%

-1001 - 10000 87,6% 96,7%

- powyzej 10 000 100,0% 100,0%

Ladunek zanieczyszczen w §ciekach odprowadzany do wdd lub ziemi BZT5-349,0 BZT5 -387,3

(Mg/rok) ChzZT —2887,6 | ChzZT —2923,3

zawiesina — zawiesina —
430,7 647,7
azot ogolny — azot ogolny —
593,5 618,1
fosfor ogélny — | fosfor ogolny —

41,6 42,8

Ludno$¢ korzystajaca z kanalizacji:% ogdtu ludnosci 66,0% 67,7%

Zrédlo: Raport z realizacji w latach 2011-2012 Programu Ochrony Srodowiska Wojewédztwa Warmitisko-
Mazurskiego na lata 2011-2014 z uwzglednieniem perspektywy na lata 2015-2018. Olsztyn 2014

Autorzy Raportu pozytywnie ocenili realizacje celow okre§lonych w POS WWM,
biorac pod uwage fakt, iz wigkszos¢ wskaznikow wskazywata na poprawe stanu Srodowiska.

Tendencje zmian

Gospodarka wodno-scieckowa w wojewddztwie rozwija sie w szybkim tempie.
Systematycznie rosnie liczba ludnosci korzystajacej z wodociggow i kanalizacji, usprawniana
jest technologia oczyszczania $ciekbw w oczyszczalniach, co zmniejsza tadunek
odprowadzanych zanieczyszczen. Podnosi si¢ jako$¢ wody dostarczanej ludnosci do spozycia.
Doskonalenie systemu odprowadzania i oczyszczania Sciekow w aglomeracjach doprowadzi w
najblizszych latach do osiagniecia celow KPOSK. Dhuzsza perspektywe ma rozwdj sieci
kanalizacyjnych, a czeSciowo takze rozbudowa wodociagdéw, na terenach wiejskich. Mozna
jednak wyrazi¢ nadzieje, ze infrastruktura ta bedzie stopniowo uzupetniana i rozbudowywana,
a kolejne lata przyniosa znaczny postgp. Ograniczaniu zagrozen $rodowiska shuzy¢ powinno
usprawnienie kontroli czestotliwosci i sposobu pozbywania si¢ nieczysto$ci ptynnych przez
wilascicieli nieruchomosci oraz kontrola funkcjonowania oczyszczalni przydomowych.
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MOCNE STRONY
(czynniki wewnetrzne)

SEABE STRONY
(czynniki wewnetrzne)

Stabilizacja poborow wody,
Malejaca wodochtonno$¢ produke;i,
Wysoki stopien zwodociggowania
wojewodztwa,

Rozszerzajaca si¢ sie¢ kanalizacji
sanitarnej,

Rosngca sprawnos¢ oczyszczalni
Sciekow.

Niedostatecznie rozbudowane sieci
kanalizacji sanitarnej i burzowej,
Brak petnego nadzoru nad
postepowaniem z nieczystosciami
ptynnymi na terenach
nieskanalizowanych,

Niedostateczny poziom redukcji
zanieczyszczen w niektorych
oczyszczalniach $ciekow,

Przypadki niewlasciwej jakosci wody
przeznaczonej do spozycia
(niespetniajacej wszystkich wymogow
sanitarnych).

SZANSE
(czynniki zewngtrzne)

ZAGROZENIA
(czynniki zewngtrzne)

Postep naukowy i techniczny w zakresie
technologii oczyszczania wod 1 Sciekdw
oraz uzdatniania wody,

Dofinansowanie zadan z zakresu
gospodarki wodno-$ciekowej ze
srodkéw UE, innych Zrodet
zewnetrznych 1 budzetu panstwa.

Niedobor srodkow finansowych,
Wystapienie katastrofalnych zjawisk
pogodowych (dtugich okresow
bezdeszczowych, sztormow,
gwaltownych roztopow etc.) — wzrost
zagrozenia niedoborem wody lub
powodziami.

Podsumowanie

Celem dziatan Programu w sferze gospodarki wodno-$ciekowej jest zapewnienie
odpowiedniej ilo$ci 1 jakosci wody dla ludnosci, oszczedne gospodarowanie wodg oraz ochrona
wod 1 gleb przed zanieczyszczeniem $ciekami. Dla osiggnigcia zdefiniowanych celow, przyjeto
nastepujace kierunki interwencji i zadania:

Kierunek interwencji: Zaopatrzenie ludnosci w wode
Zadania:
rozbudowa i1 modernizacja sieci wodociggowej oraz stacji uzdatniania wody.

Kierunek interwencji: Poprawa jakosci wody przeznaczonej do spoZycia
Zadania:
doskonalenie technologii produkcji wody przeznaczonej do spozycia;
prowadzenie monitoringu jako$ci wody przeznaczonej do spozycia.

Kierunek interwencji: Oszczedne gospodarowanie wodg
Zadania:

ograniczanie zuzycia wody w przemysle;

ograniczanie zuzycia wody w gospodarstwach domowych;
ograniczanie strat wody w sieciach wodociagowych;

wdrazanie rozwigzan wykorzystujacych wody opadowe do lokalnego zaopatrzenia w wodeg;
prowadzenie dziatan edukacyjnych dotyczacych potrzeby oszczednego gospodarowania

woda.
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Kierunek interwencji: Budowa i modernizacja sieci kanalizacyjnych

Zadania:

e rozbudowa sieci w aglomeracjach oraz budowa systemow kanalizacji sanitarnej na terenach
wiejskich, z uwzglgdnieniem miejscowosci zwodociggowanych, potozonych w zlewniach
bezposrednich jezior i Zalewu Wislanego;

e Dbudowa i modernizacja kanalizacji burzowej z urzgdzeniami podczyszczajgcymi.

Kierunek interwencji: Budowa, rozbudowa i modernizacja oczyszczalni sciekow

Zadania:

e realizacja zadan zapisanych w AKPOSK (2015);

e wyposazenie zakladéw sektora rolno-spozywczego w Wysokosprawne oczyszczalnie
Sciekow;

e poprawa technologii oczyszczania $ciekdw 1 podnoszenie sprawno$ci oczyszczania
(wprowadzanie BAT).

Kierunek interwencji: Monitoring postgpowania z nieczystosciami plynnymi na terenach

nieskanalizowanych

Zadania:

e kontrola czestotliwo$ci 1 sposobu pozbywania si¢ nieczystosci ptynnych przez wiascicieli
nieruchomosci oraz kontrola funkcjonowania oczyszczalni przydomowych.
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5.6. Zasoby geologiczne

Udokumentowana baza surowcowa na terenie wojewddztwa obejmuje kopaliny
zaliczane do grupy surowcoOw skalnych (surowce ilaste, okruchowe i zwiezle) 1 innych,
wystepujace w przypowierzchniowej warstwie osadow czwartorzgdowych. Sg to gléwnie
kopaliny pospolite, ktore maja zastosowanie w budownictwie i drogownictwie. Syntetyczne
Zestawienie zasobow i wydobycia kopalin przedstawiaja tabele 57. i 58. oraz rysunek 22.
W granicach wojewodztwa na koniec 2014 r. znajdowato si¢ 821 udokumentowanych zi6z
kopalin (facznie z wodami podziemnymi bedacymi kopalinami) obejmujacych 10 typow
kopalin, w tym 279 zt6z zagospodarowanych (ztoza zaktadéw czynnych i ztoza eksploatowane
tymczasowo).

Tabela 57. Zestawienie geologicznych zasobow bilansowych i wydobycia wazniejszych
kopalin (z wyjatkiem wod podziemnych bedacych kopalinami) w wojewddztwie
(stan na 31.12.2014 r.)

Liczba zt6z Zasott))yl geologiczne Wydobycie
Kopalina ) zagospo- ransowe kopalin
ogdtem darowanych | ogotem | " tym zasoby |\ 2014r.
przemystowe
(tys. ton) (tys. ton) (tys. ton)
Kreda 49 2 20683 - -
Piaski i zwiry
(kruszywa naturalne) 679 253 1142089 332122 13833
(tys. m°) (tys. m°) (tys. m°)

Piaski kwarcowe do produkcji 6 3 10890.63 1121 45 3771
betondw komoérkowych ' ' '
Piaski kwarcowe do produkcji cegly
wapienno-piaskowej 6 3 14695,90 1505,02 96,86
Surowce do prac inzynierskich 1 - 38 - -
Surowce ilaste
ceramiki budowlanej 46 1 56270 3687 13
Surowce ilaste do produkcji kruszywa 4 i 11474 i i
lekkiego
Torfy 27 6 9157 4501 200
Ilo$¢ zt6zZ (razem) 818 278 - - -

Zrédlo: Bilans zasobéw zt6z kopalin W Polsce wg stanu na 31.12.2014 r. PIG-PIB, Warszawa 2015

W 2014 r. surowce wydobywano lacznie z 200 zt6z obejmujacych 5 kopalin, w tym
eksploatowano 182 ztoza kruszywa naturalnego. Wedtug GUS na koniec 2014 r. powierzchnia
uzytkow kopalnych wynosita 977 ha (0,04% powierzchni geodezyjnej ogdtem wojewodztwa);
powierzchnia gruntow zdewastowanych 1 zdegradowanych wymagajacych rekultywacji
powstatych w wyniku eksploatacji surowcéw mineralnych siggata 1317 ha.

Eksploatacja kopalin odbywa si¢ na podstawie udzielonych przez Marszatka
Wojewddztwa 1 Starostow koncesji 1 na warunkach w nich okreslonych. Wedtug stanu na
15.05.2015 r. podmioty gospodarcze posiadaty wazne koncesje wydane przez Marszatka
Wojewddztwa na eksploatacje 156 zt6z, w tym 30 w powiecie olsztynskim i 27 w powiecie
dziatdowskim (http://wrota.warmia.mazury.pl/srodowisko/geologia/136-wykaz-zloz-w-
wojewodztwie-warminsko-mazurskim-objetych-koncesja, dostep 04.12.2015 r.).

Piaski 1 zwiry, zwane dawniej kruszywem naturalnym, sg przewaznie wieku
czwartorzgdowego. Najwazniejsze sg ztoza o genezie lodowcowej (akumulacyjne moreny
czotowe) 1 wodno-lodowcowej (sandry, ozy). Wystepuja gtownie ztoza piasku ze zwirem.
Wykorzystywane sag w budownictwie, w szczegdlnosci w inwestycjach drogowych. Rok 2014
byl rokiem wzrostu udokumentowanych zasobow piasku 1 zwiru o 16696 tys. ton.
Udokumentowane zasoby sa rozmieszczone na obszarze catego wojewodztwa (z wytaczeniem
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miast Olsztyn 1 Elblag); najwigksze znajdowatly si¢ na terenie powiatu olsztynskiego
I oleckiego (Mapa 20).

Rys. 22. Udziat zasoboéw zagospodarowanych, przemystowych i wydobycia wybranych kopalin
w zasobach geologicznych bilansowych na koniec 2014 r.

Bwydobycie roczne zasoby przemystowe H zasoby zagospodarowane

Kreda

Piaski i zwiry (kruszywa naturalne)

Piaski kwarcowe do produkgji betonéw komérkowych
Piaski kwarcowe do produkcji cegty wapienno-piaskowej

Surowce ilaste ceramiki budowlanej

Torfy
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Zrédlo: Bilans zasobéw zI6z kopalin w Polsce wg stanu na 31.12.2014 r. PIG-PIB, Warszawa 2015

Mapa 20. Ztoza i obszary gérnicze piaskow 1 zwiréw w wojewodztwie (stan na 03.12.2015 r.)
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Zrédlo: Centralna Baza Danych Geologicznych, PIG-P1B (http://dm.pgi.gov.pl/dm/DownloadManager_v1.aspx,
dostep 03.12.2015 r.)

Na koniec 2014 r. na terenie wojewodztwa byto 679 udokumentowanych zt6z kruszyw
naturalnych o lacznych geologicznych zasobach bilansowych wynoszacych ok. 6,2% zasobow
kraju. W ogo6lnym bilansie zasobow ztoza przemystowe (143) stanowily 29,1% zasobow
wojewodztwa. Eksploatacje prowadzono w 182 zlozach. Najwigksze wydobycie miato miejsce
w powiatach dzialdowskim (2851 tys. ton) 1 ostrodzkim (2190 tys. ton).
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Do najlepszych jakosciowo piaskow kwarcowych przydatnych do produkcji betonow
komorkowych oraz wyrobu cegiet i ksztattek wapienno-piaskowych nalezg piaski pochodzenia
wodnolodowcowego. Charakteryzuja si¢ one duza zawartoscig krzemionki i matg zawartoscia
substancji obcych. Bilansowane sa ztoza piaskow kwarcowych o minimalnej zawartosci ziaren
kwarcu rownej 90%. Ztoza sg rozmieszczone nierownomiernie na terenie wojewodztwa (Mapa
21). Laczne zasoby bilansowe piaskow kwarcowych do produkcji betonow komorkowych i
cegly wapienno-piaskowej w wojewddztwie w 2014 r. wynosily 25586,5 tys. m® (ok. 6,2%
zasobow kraju). Najwicksze zasoby przemystowe znajdowaty si¢ odpowiednio w powiecie
dziatldowskim 1 szczycienskim. Zasoby przemystowe stanowily okoto 10,3%
udokumentowanych zasobéw dla zt6z piaskow kwarcowych do produkcji betonow
komorkowych i cegly wapienno-piaskowej. Piaski kwarcowe wydobywano z 5 z16z; tgcznie
wydobyto 134,6 tys. m.

Mapa 21. Ztoza i obszary gérnicze surowcow do produkcji ceramiki budowlanej i piaskow
kwarcowych w wojewodztwie (stan na 03.12.2015 r.)
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Zrédlo: Centralna Baza Danych Geologicznych, PIG-PIB
(http://dm.pgi.gov.pl/dm/DownloadManager vi.aspx, dostep 03.12.2015 r.)

Podstawowym surowcem do produkcji ceramiki budowlanej sg skaty ilaste (ity i mutki
zastoiskowe); wykorzystywane sa réowniez gliny lodowcowe, aluwialne i zwietrzelinowe,
piaski. Surowce ilaste i nieilaste czgsto wystepuja w jednym zlozu, tworzac poktady lub
przewarstwienia; wystepuja takze w formie samodzielnych nagromadzen. Geologiczne zasoby
bilansowe w 2014 r. wynosily 56270 tys. m® i stanowily 2,8% zasobow w kraju. Zasoby
przemystowe wystepowaly w 6 zlozach (6,6% zasobow bilansowych wojewodztwa),
najwigksze w powiecie olsztynskim. Czynng eksploatacj¢ prowadzono w 7 ztozach; gldéwnie w
powiecie oleckim.

Wedlug stanu na koniec 2014 r. udokumentowane zasoby surowcow ilastych do
produkcji kruszywa lekkiego, surowcé6w do prac inzynierskich tzw. ,,masy ziemne do budowy”
oraz kredy nie posiadaly ustanowionych zasobéw przemystowych. Najwigksze zasoby
geologiczne wystepowaly na terenie powiatu olsztynskiego.
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Wystepujace na terenie wojewddztwa kopaliny ilaste do produkcji kruszywa lekkiego
nadajg si¢ do produkcji glinoporytu (agloporytu). Wigkszo$¢ udokumentowanych zt6z to
czwartorzgdowe gliny polodowcowe (6,8% zasobow w kraju). Obecnie nie produkuje si¢
glinoporytu i nie eksploatuje tej kopaliny.

Do grupy surowcow do prac inzynierskich zalicza si¢ skaty o charakterze ilasto-
piaszczystym i gliniasto-ilastym oraz migdzy innymi piaskowce i wapienie niespelniajace
kryteriow dla kamieni drogowych i budowlanych. Wystepuja jako kopalina towarzyszaca,
gtownie w ztozach piaskow i zwirow. Eksploatacji ztoza zaniechano.

Kreda jeziorna, znana jako wapien takowy lub wapien jeziorny, jest genetycznie
zwigzana z osadami pojeziernymi ostatniego zlodowacenia (czwartorzed). Znajduje ona
zastosowanie w rolnictwie jako nawdz wapniowy. Laczne zasoby geologiczne bilansowe
w 2014 r. stanowity 10,3% zasobow w kraju. Zasobdéw kredy nie eksploatowano.

Torf jest osadem organicznym powstatym w pdéznym czwartorzedzie, gtéwnie
w holocenie. Torfy wykorzystywane sa aktualnie w ogrodnictwie do poprawiania struktury
gleby 1 w rolnictwie jako nawo6z organiczny. W 2014 r. geologiczne zasoby bilansowe torfu
wynosity 9,7% zasoboéw kraju; najwigksze zasoby wystepowaty w powiecie braniewskim
(Mapa 22). Ustanowione zasoby przemystowe wynosilty 49,2% zasobow bilansowych.
Eksploatacj¢ prowadzono w 6 zlozach; najwiecej torfu wydobyto w powiecie braniewskim
(45,3% wydobycia ogdtem w wojewodztwie).

Mapa 22. Ztoza i obszary gornicze torfow w wojewodztwie (Stan na 03.12.2015 r.)
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Zrédlo: Centralna Baza Danych Geologicznych, PIG-PIB
(http://dm.pgi.gov.pl/dm/DownloadManager vi.aspx, dostep 03.12.2015 r.)

ilawski

nowomiejski

Borowiny wystepuja w 6 ztozach torfu na obszarze powiatow: gotdapskiego,
ketrzynskiego, bartoszyckiego i ostrédzkiego. Eksploatowano tylko jedno zloze w powiecie
gotdapskim.

Wody podziemne bedace kopalinami

Na terenie wojewddztwa warminsko-mazurskiego znajduja si¢ udokumentowane
geologiczne zasoby wod leczniczych zmineralizowanych i wod termalnych (Tab. 58). Laczne
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zasoby eksploatacyjne w 2014 r. wynosity 162,0 m®h. Koncesja na wydobywanie kopaliny
byto objete jedno ztoze — Goldap.

Tabela 58. Zestawienie geologicznych zasobow bilansowych i poboru wod podziemnych
bedacych kopalinami w wojewodztwie (stan na 31.12.2014 r.)

Nazwa ztoza lub odwiertu w obrgbie ztoza Typ Zasoby geologiczne Pobor
udostepnionego wody bi Ians_owe (m3/rok)
eksploatacyjne (m%h)

Frombork IGH-1 LzT 20,00 -
Gotdap LzT 22,00 5200
Lidzbark Warminski GT-1 T 120,00 -
Lz - wody lecznicze zmineralizowane (mineralizacja >1 g/dm?3)
T - wody termalne (wody podziemne posiadajace na wyptywie z ujecia temperature co najmniej 20°C)

Zrédlo: Bilans zasobéw zt6z kopalin w Polsce wg stanu na 31.12.2014 r. PIG-PIB, Warszawa 2015

W wyniku rob6t geologicznych na terenie wojewodztwa rozpoznano wystepowanie
wod chlorkowych, jodkowych, radonowych, zelazistych i fluorkowych (Mapa 23).

Mapa 23. Zagospodarowanie wod podziemnych zaliczonych do kopalin

~t, g Glagdy 1 Bartosgyce g, 00 1G-1
Y/ @l @ v , Wegorzewo
5 50°C 12 .
Elblag Henrykowo 1 R ~
cmao@  Lidzbark Warmifiski| = | S

weec [l ot Dob3 SOH-537 =
PasigkIG-1 1200 21°C RAIE]
: : e
} Pasiel { Dobre Miasto 2 5 )/
[I] ey stek ] J] .Cm % Ketrzyn IG- 3/,
1 { 22* 43| 7 .,/ 5
Dobre 1= >
Miasto = g
Morag ~ /_//‘
A Biskupiec -
// Q [ Mragowo
Olsztyn 1G-1 7
Cm, 0 192|Il > 4
QU 40°C_ ¥ ’/"Olsztyn

Q Wody lecznicze, termalne i solanki

O Inne wody zmineralizowane i swoiste

O Wody o temperaturze na wypltywie co najmniej 20°C
‘ Wody chlorkowe O Wody radonowe  [T] Wody jodkowe [Fe| Wody zelaziste

@ Wody fluorkowe Balneoterapia } = | osrodek rekreacyjny w budowie

Zrédlo: Mapa zagospodarowania wéd podziemnych zaliczonych do kopalin w Polsce, PIG-PIB (2015)

Kopaliny wykorzystywane w lecznictwie (wody termalne, lecznicze 1 torfy
borowinowe), podnosza walory turystyczne regionu.

Gaz z lupkow

Poszukiwania niekonwencjonalnych akumulacji gazu ziemnego znajduja si¢ obecnie na
etapie prac rozpoznawczych. Na terenie wojewodztwa w latach 2012—2014 prowadzono prace
rozpoznawcze za gazem z lupkdéw w 5 otworach: Rogity-1 (powiat braniewski), BRO-NM
Lubawskie 01 (powiat nowomiejski), Rodele—1 (powiat ketrzynski), Babiak—1 i Mingajny—1

(powiat  lidzbarski) (http://lupki.mos.gov.pl/pliki/201511/11-15-otwory.pdf,  dostep
27.11.20151.).
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Zagrozenia wynikajace z wydobywania kopalin i prowadzenia prac geologicznych

Eksploatacja odkrywkowa kopalin powoduje trwale 1 nicodwracalne zmiany
srodowiska przyrodniczego takie jak: ubytek zasobow kopaliny ze ztoza na skutek eksploatacji,
wigkszo$¢ przeksztatcen morfologii terenow zwigzanych z zakladaniem wyrobisk i1 sktadowisk
urobku, czesto przeksztatcenie krajobrazu i1 ekosystemoéw. Moze oddzialtywaé¢ w sposob
dlugotrwaty na warunki krazenia wod powierzchniowych i podziemnych, powodowaé¢ zmiany
geochemiczne w wodach i glebie oraz zmieni¢ sposdb wykorzystania terenu.

W okresie dziatalnosci gorniczej zaktadu duza ucigzliwos$¢ stanowig hatas i zapylenie
powietrza.

W sytuacji braku rekultywacji terenéw poeksploatacyjnych moze dojs¢ do dalszych
negatywnych zmian w $rodowisku, takich jak: rozwoj erozji, powierzchniowych ruchoéw
masowych, zmiany w ekosystemie wynikajagce z wprowadzenia flory synantropijnej,
eutrofizacje zbiornikow wodnych oraz skazenie wod i1 gleb wynikajace z niekontrolowane;j
depozycji odpadéow komunalnych.

Silne wiatry 1 nawalne opady przyczyniaja si¢ do nat¢zenia procesow erozyjnych (SPA
2020).

Woraz rozwojem infrastruktury w danym terenie nasila si¢ skala eksploatacji surowcow
poza koncesjami, co stanowi duze zagrozenie dla srodowiska.

Prowadzone prace rozpoznawcze za gazem z tupkéw, w tym szczelinowanie nie
wptywaly znaczaco na stan §rodowiska (zmiany powierzchni terenu, hatas, powietrze, grunt,
wody powierzchniowe i podziemne) (http://www.mos.gov.pl/artykul/ 7_aktualnosci/24305
_gaz_z_lupkow_mozemy czuc_sie_bezpiecznie.html, dostgp 27.11.2015 r.).

Realizacja POS WWM

W latach 20112012 w dziatania zwigzane z realizacja POS WWM w obszarze zasoby
geologicznie zaangazowane byly: Zarzad Wojewodztwa, samorzady, podmioty gospodarcze.
Realizowano wszystkie zadania Programu (Raport z realizacji..., 2014) (Tab. 59).

Tabela 59. Realizacja zadan w obszarze zasoby geologiczne w latach 2011-2012

Cel: Wlasciwe gospodarowanie zasobami geologicznymi
Podjete zadania:
e racjonalizacja zaopatrzenia ludnosci oraz sektoréw gospodarczych w kopaliny i wodg z zasobow

podziemnych, z wykorzystaniem BAT;
e uzupehnienie rozpoznania zasobow kopalin w wojewddztwie;
e opracowanie dokumentacji hydrogeologicznych dla waznych uj¢¢ komunalnych oraz dla ujgc

na obszarach podatnych na zanieczyszczenia z powierzchni terenu;
e budowa i modernizacja sieci wodociggowych oraz stacji uzdatniania wody;
e ograniczenie zuzycia wody z uj¢¢ podziemnych do celow przemystowych;
o eliminacja nielegalnej eksploatacji kopalin.
Przypisany wskaznik: Wartos¢:
bazowa 2010 r. 2012r.
nie zdefiniowano - -
Zrédlo: Raport z realizacji w latach 2011-2012 Programu Ochrony Srodowiska Wojewédztwa Warmirisko-
Mazurskiego na lata 2011-2014 z uwzglednieniem perspektywy na lata 2015-2018. Olsztyn 2014

Syntetyczny opis wybranych efektow rzeczowych wszystkich dziatan, w tym
niezaleznych od realizowanego POS WWM, prowadzonych na terenie wojewodztwa
przedstawiono w tabeli 60.
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Tabela 60. Wybrane efekty rzeczowe w obszarze zasoby geologiczne w latach 2011-2012

Wartos¢
e Jednostka

Wyszczegodlnienie miary za okres

2011-2012
Udokumentowane nowe zasoby geologiczne bilansowe:

piaski i zwiry tys. ton 60027
piaski kwarcowe do produkcji betondw komdrkowych tys. m® 2159
wody lecznicze zmineralizowane termalne (eksploatacyjne) mé/h 42,00
wody termalne (eksploatacyjne) mé/h 120,00

Zrédlo: Bilans zasobdw zi6z kopalin w Polsce wg stanu na 31.12.2011 r. PIG-PIB, Warszawa 2012; Bilans
zasobow z16z kopalin w Polsce wg stanu na 31.12.2012 r. PIG-PIB, Warszawa 2013; BDL GUS
(www.stat.gov.pl/bdl/, dostgp 16.12.2015 r.)

Tendencje zmian

Analizujac  zapotrzebowanie wojewodztwa na kruszywo, przez ostatnie lata
zdecydowana jego wickszo$¢ wykorzystywana byla na inwestycje drogowe. W najblizszym
czasie nie ulegnie to zmianie. Zapotrzebowanie na surowce skalne (kruszywa tamane
i zwirowe) bedzie zalezne od trwajacych prac, zwigzanych z rozbudowa infrastruktury
drogowej (wickszos¢ inwestycji zaplanowano do 2020 r.) oraz modernizacja sieci kolejowych.

Kopaliny wykorzystywane w lecznictwie moga podnosi¢ walory turystyczne regionu.

Analiza SWOT

MOCNE STRONY SLABE STRONY
(czynniki wewnetrzne) (czynniki wewnetrzne)

e niezalezno$¢ surowcowa regionu w kopaliny | ¢ negatywne oddzialywanie eksploatacji zt6z
pospolite. surowcow mineralnych na srodowisko
przyrodnicze, w tym: degradacja naturalnej
rzezby terenu i gleb, mozliwe lokalne
obnizenie poziomu wod gruntowych;

e wzrost powierzchni gruntow
zdewastowanych i zdegradowanych
wymagajacych rekultywacji powstatych
w wyniku eksploatacji surowcow
mineralnych (1317 ha na koniec 2014 r.);

e cksploatacja surowcoOw poza koncesjami.

SZANSE ZAGROZENIA
(czynniki zewnetrzne) (czynniki zewnetrzne)

e nowoczesne technologie pozyskiwania e sprzeczno$¢ interesOw panstwowych,

SUrOwcoOw. lokalnych i inwestorow.

Podsumowanie

W granicach wojewddztwa na koniec 2014 r. znajdowalo si¢ 821 udokumentowanych
zt6z kopalin zaliczanych do grupy surowce skalne i inne (w tym 3 zloza wdd podziemnych
bedacych kopalinami) obejmujacych 10 typow kopalin. Metoda odkrywkowa wydobywano
surowce z 200 zt6z, w tym ze 182 zt6z piaskow 1 zwirow.

Majac na uwadze ciagle zmniejszanie si¢ zasoboéw z16z kopalin na skutek wydobycia
oraz wpltyw uwarunkowan s$rodowiskowych, gospodarczych i1 spolecznych wazne jest
racjonalne gospodarowanie pozostalg baza zasobowa. Wskazane jest, aby planowane dziatania
w tym zakresiec uwzglednialy zaréwno zasoby zt6z udokumentowanych, jak i obszary
wytypowane jako perspektywiczne. Ksztattowanie polityki w zakresie ich zagospodarowania
wymaga wspolnych dziatan podmiotow gospodarczych, samorzadow lokalnych oraz organow
administracji publicznej. Wskazane sg do podj¢cia nastgpujace kierunki interwencji:
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Kierunek interwencji: Doskonalenie rozpoznania i ochrona zt6; surowcow mineralnych,
W tym wod leczniczych i termalnych
Zadania:

uzupehienie rozpoznania zasoboéw kopalin w wojewodztwie;

sporzadzenie wykazu zt6z o znaczeniu strategicznym dla regionu z okre$leniem ich
przestrzennego zasiegu,

opracowanie ekspertyzy dotyczacej aktualnych i potencjalnych kolizji migdzy eksploatacja
surowcow a potrzebami ochrony przyrody, w tym krajobrazu;

zapobieganie nielegalnej eksploatacji kopalin.

Kierunek interwencji: Efektywne gospodarowanie zasobami kopalin ze 7107
Zadania:

racjonalizacja zaopatrzenia ludnosci oraz sektoréw gospodarczych w kopaliny i wode
Z zasobow podziemnych, z wykorzystaniem BAT;

promowanie efektywnych przedsiewzie¢ zwigzanych z wykorzystaniem wod termalnych
i leczniczych.

Kierunek interwencji: Zmniejszenie ucigzliwosci wynikajgcych 7 wydobywania kopalin
Zadania:

uwzglednianie w procesie planowania przestrzennego ograniczen zwigzanych z ochrong
przyrody, w tym Krajobrazu;

ograniczenie presji wywieranej na srodowisko i ludnos¢ lokalng podczas prowadzenia prac
geologicznych, eksploatacji i magazynowania kopalin, w tym uwzglednienie zmian klimatu
(wptywu silnych wiatréw, susz, nawalnych opadow);

promowanie korzystania z nowoczesnych technologii pozyskiwania surowcow;

dziatania edukacyjne promujace zroOwnowazone wykorzystanie kopalin/ztéz, w tym
poprawa dostepu do informacji w zakresie prowadzenia prac geologicznych 1 eksploatacji
kopalin;

rekultywacja terenow poeksploatacyjnych.
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5.7. Gleby

Powierzchnia ziemi zapewnia przestrzen i zasoby dla funkcjonowania ekosystemow,
atakze dla czlowieka i1 rozwoju gospodarki. Oddzialywanie czlowieka poprzez zmiane
zagospodarowania przestrzennego powierzchni ziemi jest zjawiskiem wielowymiarowym;
czesto powoduje przeksztalcenia krajobrazu, fragmentacje ekosystemow 1 siedlisk
przyrodniczych, zanieczyszczenie wod 1 powietrza, utrate funkcji gleb. Gleba stanowi zrodto
pozywienia, biomasy, surowcOw; jest tez naturalnym siedliskiem dla wielu organizmow
I ,,0stojg” dla ich zasobow genetycznych.

W latach 2005-2014 uzytkowanie ziemi w wojewoOdztwie warminsko-mazurskim
zdominowane bylo przez uzytki rolne (54,1% powierzchni wojewddztwa na koniec 2014 r.),
ktorych udziat systematycznie, w nieznacznym stopniu, malat na korzy$¢ gruntow lesnych oraz
zadrzewionych i zakrzewionych (32,9%). Zadna z pozostalych form gruntéw nie przekraczata
10% powierzchni wojewddztwa. Pod wzgledem kierunkéw wytaczenia gruntow z produkcji
rolnej i lesnej w 2014 r. najwigkszy udzial miaty tereny wylaczone na cele osiedlowe (42 ha) i
uzytki kopalne (24 ha) (Ochrona $rodowiska..., 2015).

Antropogeniczne przyczyny degradacji gleb

Na stan gruntow silnie oddziatuje presja ze strony rolnictwa, emisji zanieczyszczen
gazowych i pylowych do powietrza oraz niewlasciwej gospodarki odpadami:

¢ niewlasciwe stosowanie nawozow organicznych, sztucznych i §rodkow ochrony roslin
oraz niewlasciwie prowadzone zabiegi agrotechniczne;

e nieprawidtowo przeprowadzane zabiegi melioracyjne, w szczegolnosci polegajace na
odwadnianiu (drenowaniu), mogace doprowadzi¢ do zaburzenia stosunkow wodnych
gleb 1 pogorszenia ich warto$ci rolniczej, czego konsekwencja moze by¢ ich degradacja;

e oddziatywanie gazéw 1 pytow emitowanych przez przemysl, zrodta bytowe i mobilne
oraz depozycja zanieczyszczen wymywanych z atmosfery przez opady 1 osadzanych
w warstwie powierzchniowej gleby; szczeg6lnie istotne jest dostarczanie do
powierzchniowe] warstwy gleby zwigzkow zakwaszajacych, metali cigzkich 1 WWA;

e lokalnie zagrozenie chemiczne gleb moze by¢ zwigzane z: zamknigtymi ale nie
zrekultywowanymi sktadowiskami odpadow, nielegalnym sktadowaniem odpadow
w miejscach do tego nieprzystosowanych oraz nieprawidtowym zagospodarowaniem
osadow posciekowych.

Erozje gleb

Znacznym zagrozeniem dla jakoS$ci gleb jest erozja, ktorej natezenie jest determinowane
czynnikami antropogenicznymi. Szacuje si¢, ze w wojewodztwie: 17,2% powierzchni ogolne;j
zagrozonych jest potencjalng erozja wietrzng gleb uzytkowanych rolniczo, 29,2% erozja wodna
powierzchniowa gruntow rolnych i lesnych, 35,9% erozja wodng wawozowa gruntow rolnych
1 lesnych (Ochrona $rodowiska..., 2013).

Zmiany klimatu

Istnieje ryzyko wystapienia zjawisk ekstremalnych przyczyniajacych si¢ do obnizenia
zdolnosci gleb do pehienia ich funkcji; sg to m.in.: silne wiatry, fale upatow, dtugie okresy
bezopadowe, gwattowne 1 krotkotrwale opady.

Grunty zdewastowane i zdegradowane wymagajace rekultywacji

Na koniec 2014 roku na terenie wojewodztwa znajdowato si¢ 4592 ha gruntow
zdewastowanych 1 zdegradowanych wymagajacych rekultywacji, w tym 1317 ha powstato
w wyniku dziatalno$ci w zakresie kopalnictwa surowcéw skalnych (Ochrona $rodowiska...,
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2015). Dominowaty grunty zdewastowane (97%). W ciagu roku poddano rekultywacji
I zagospodarowaniu 163 ha gruntéw z przeznaczeniem na cele rolnicze (86%) i lesne (14%).
0d 2012 r. powierzchnia gruntow wymagajacych rekultywacji sukcesywnie maleje (Tab. 61).

Tabela 61. Grunty zdewastowane i zdegradowane na terenie wojewodztwa
w latach 20122014

Wyszczegblnienie 2012 2013 2014
Grunty zdewastowane i zdegradowane wymagajace rekultywacji ogétem

(ha), w tym: 4751 4744 4592
zdewastowane (ha) 4599 4441 4454
zdegradowane (ha) 152 303 138
Grunty zdewastowane i zdegradowane zrekultywowane

i zagospodarowane w ciggu roku ogotem (ha), w tym: 173 99 163
na cele rolnicze (ha/rok) 101 82 140
na cele lesne (ha/rok) 72 17 23

Zrédlo: BDL GUS (www.stat.gov.pl/bdl/, dostep 16.11.2015 r.)

Ocena jakosci gleb

Gleby wojewodztwa warminsko-mazurskiego charakteryzuja si¢ duza zmiennoscia
wynikajacg z roznorodnosci skal macierzystych, urozmaiconej rzezby terenu, zréznicowanych
warunkéw hydrologicznych oraz odmiennych wpltywoéw klimatycznych. Dominujg gleby
brunatne (ok. 70% uzytkow rolnych) i hydrogeniczne (ok. 14%). Wsrdéd systemow
hydrogenicznych przewazaja gleby murszowo-torfowe.

Przewazajg gleby $redniej jakosci uzytkowej (klasa bonitacyjna IV) zajmujace
ok. 51,5% uzytkow rolnych. Gleby wysokiej jakosci uzytkowej (klas bonitacyjnych I, 111 1)
zajmuja tylko ok. 23% uzytkéw rolnych, niskiej przydatnosci rolniczej — ok. 25,5%.

Gleby lesne 1 tgkowe zachowaly w duzym stopniu swoje naturalne wiasciwosci.
Wriasciwosci gleb gruntow ornych, terendw miejskich i przemystowych wskutek dostosowania
ich wlasciwosci do wymagan roslin uprawnych lub w wyniku dziatalno$ci pozarolniczej zostaly
W znacznym stopniu zmienione.

Przeprowadzone w 1995, 2000, 2005 1 2010 r. przez Instytut Upraw 1 Nawozenia Gleb
w Putawach badania w 11 punktach pomiarowo-kontrolnych (ppk) na terenie wojewodztwa
wskazujg na brak istotnych zmian w przypadku wigkszosci cech opisujacych wiasciwosci
i jako$¢ gleby. Zaobserwowane zmiany niektorych parametréw miescity si¢ w obrebie jednej
klasy; nie obnizyly w istotny sposob zdolnosci gleb do petnienia ich funkcji (Siebielec 1 in.,
2012).

W 2010 r. udzial gleb bardzo kwasnych 1 kwasnych w badanych profilach przekroczyt
50%. Przewazaty profile o $redniej zawarto$ci prochnicy, w 3 ppk zanotowano gleby o niskiej
zawartos$ci prochnicy (ponizej 1%). Badane gleby wykazaty duze zr6znicowanie zasobnosci w
przyswajalne formy sktadnikéw nawozowych (fosfor, potas, magnez) wynikajace z warunkow
naturalnych oraz stosowanego poziomu nawozenia; natomiast zawartos$¢ siarki przyswajalnej
byta bardzo niska. Zanieczyszczenie gleb metalami cigzkimi i WWA ksztattowalo si¢ na
poziomie ich zawarto$ci naturalnej w glebie (Tab. 62). W profilach badawczych na terenie
wojewodztwa nie stwierdzono w 2010 r. przekroczen wartosci dopuszczalnych badanych
substancji wymienionych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 9 wrze$nia 2002 r. w
sprawie standardow jakosci gleby oraz standardow jakosci ziemi (Dz. U. Nr 165, poz. 1359).
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Tabela 62. Zawarto$¢ wybranych substancji w 0-20 cm warstwie ornej gleby w 11 punktach
kontrolno-pomiarowych na terenie wojewodztwa w 2010 r.

Substancja Zawart'os'é w glebie Uwagi
(min - max)

Odczyn (pH) w zawiesinie KCI 3,89 -7,53 6 ppk — pH<5,5
Prochnica — substancja organiczna (%) 0,52-2,32 3ppk < 1%
Siarka przyswajalna (mg S-SO4/100 g gleby) 0,41-154 zawarto$¢ niska naturalna
Fosfor przyswajalny (mg P»Os/100 g gleby) 2,20—42,70 4 ppk — gleby bardzo zasobne
Potas przyswajalny (mg K»,0/100 g gleby) 5,60 — 43,60 -
Magnez przyswajalny (mg Mg/100 g gleby) 1,00 — 22,90 -
Kadm (mg/kg gleby) 0,08-0,17 zawarto$¢ naturalna
Miedz (mg/kg gleby) 2,3-175 zawarto$¢ naturalna
Nikiel (mg/kg gleby) 1,8-289 zawarto$¢ naturalna
Otow (mg/kg gleby) 7,1-198 zawarto$¢ naturalna
Cynk (mg/kg gleby) 10,3-74,4 zawarto$¢ naturalna
213 WWA (ug/kg gleby) 125 -938,6 -
¥9 WWA (ug/kg gleby) 81 -604,5 gleby niezanieczyszczone

Zrédlo: Opracowano na podstawie: Siebielec G. i in. 2012. Monitoring chemizmu gleb ornych Polski w latach
2010-2012 (raport koncowy). IUNG PIB, Pulawy

Wedlug TUNG stan zanieczyszczenia gleb badanymi substancjami nie wptywa
W sposOb zasadniczy na ich przydatno$¢ rolnicza. Brak wigkszych zmian zawartosci wyzej
wymienionych substancji wynika ze stosunkowo niewielkiego ich doptywu powodowanego
dziatalnoscig gospodarcza cztowieka.

Podstawowym czynnikiem warunkujagcym efektywne wykorzystanie przez rosliny
makrosktadnikow, sktadnikow drugorzednych i mikroelementéw jest odczyn gleby. Wedtug
badan gleb prowadzonych w latach 2011-2014 przez Okr¢gowa Stacje Chemiczno-Rolniczg w
Olsztynie 41% badanych gleb wsrdd przebadanych uzytkéw rolnych miato odczyn bardzo
kwasny (pH ponizej 4,5) lub kwasny (4,5<pH<S5,5). W analizowanym okresie 33% uzytkow
rolnych wymagato wapnowania w stopniu koniecznym i potrzebnym. Badania wskazuja,
ze udzial gleb bardzo kwasnych 1 kwasnych w stosunku do poprzednich okreséw badawczych
zmalat, a ich rozktad w skali wojewddztwa jest nierownomierny (Mapa 24). Najwyzszy udziat
gleb bardzo kwasnych i kwasnych wystepuje w powiatach: braniewskim — 73%, lidzbarskim —
59%, nidzickim — 55% i ostrodzkim — 54% (Raport o stanie srodowiska..., 2015).

W skali wojewodztwa najwiekszy udzial wsréd badanych gleb stanowity gleby
0 wysokiej i bardzo wysokiej zasobno$ci w przyswajalne formy fosforu (40%), potasu (39%) i
magnezu (53%) (Rys. 23). Porownujac wyniki badan z poprzednim okresem badawczym
zauwaza si¢ spadek udziatu gleb o bardzo niskiej 1 niskiej zasobno$ci w magnez, fosfor i potas.
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Mapa 24. Udzial gleb kwasnych i bardzo kwasnych wsrod przebadanych uzytkow rolnych
w powiatach wojewodztwa warminsko-mazurskiego w latach 2011-2014
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Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie Raportu o stanie Srodowiska wojewddztwa warmiisko-
mazurskiego
w 2014 r. WIOS, Olsztyn 2015
Rys. 23. Zasobno$¢ przyswajalnych form makroelementéw w glebach
wyrazona jako % przebadanych uzytkow rolnych wojewodztwa w latach 2011-2014
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Zrédlo: Raport o stanie Srodowiska wojewédztwa warminisko-mazurskiego w 2014 r. WIOS, Olsztyn 2015

Wyniki badah potwierdzaja potrzeb¢ wprowadzenia programoéw wapnowania oraz
systemow produkeji i agrotechniki sprzyjajacych gromadzeniu materii organicznej w glebie.
Zakwaszenie gleb oraz niedostatek prochnicy sg istotniejszymi zagrozeniami dla jakosci gleb
niz poziom potencjalnie toksycznych zanieczyszczen (Siebielec i in., 2012).
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Zagrozenia wynikajace z zanieczyszczenia i degradacji gleb

Degradacja 1 zanieczyszczenie gleb wpltywa znaczaco na baze produkcji rolnej, stan
srodowiska 1 stan zdrowotny cztowieka.

Wywotany réznymi czynnikami antropogenicznymi lub pochodzenia naturalnego
wzrost zakwaszenia gleby ogranicza dostgpnos¢ sktadnikow pokarmowych i1 pogarsza
optymalne warunki rozwoju roslin decydujace o wielkosci plonow i jako$ci produkcji rolnej,
lesnej oraz stanie zdrowotnym flory naturalne;.

Podobne skutki wywotuje niezbilansowana zasobno$¢ gleb, a niewykorzystane
sktadniki pokarmowe moga mie¢ negatywny wplyw na srodowisko wodne i jakos$¢ powietrza.

Obnizenie zasobow prochnicy glebowej wplynie niekorzystnie na utrzymanie
produkcyjnych funkcji gleb, ale rowniez zmniejszy rolg gleb w sekwestracji (wigzaniu) wegla
z atmosfery.

Wochtaniane przez rosliny wielopierscieniowe weglowodory aromatyczne (WWA),
metale cigzkie 1 inne szkodliwe substancje z zanieczyszczonych gleb zatruwaja plony lub
pogarszaja jakos$¢ produkcji rolnej, obnizaja jakos$¢ srodowiska, a poprzez tancuch pokarmowy
moga kumulowaé si¢ w organizmach zwierzat obnizajac ich kondycje i1 stan zdrowotny.
Substancje te moga wywola¢ toksyczne, rakotworcze i mutagenne stany chorobowe u
cztowieka.

Zmiany klimatu (zmiana warunkéw termicznych, sum opadu atmosferycznego,
czestosci 1 intensywnosci zjawisk ekstremalnych) spowoduja zmniejszenie zawartosci materii
organicznej w glebie.

Realizacja POS WWM

W realizacje¢ POS WWM w zakresie dziatan zwigzanych z ochrong powierzchni ziemi
w latach 2011-2012 zaangazowane byty przede wszystkim: samorzady gminne i powiatowe,
wlasciciele 1 uzytkownicy gruntéow oraz OSChR, ODR, ARiIMR (Raport z realizacji..., 2014).

Tabela 63. Realizacja zadan w obszarze powierzchni ziemi w latach 2011-2012
Cel: Ochrona powierzchni ziemi
Podjete zadania:
e rozwoj systemu monitoringu gleb;
e upowszechnianie zasad dobrej praktyki rolniczej oraz doskonalenie doradztwa rolniczego;
e przeciwdzialanie erozji gleb poprzez wprowadzanie trwalej pokrywy roslinnej
oraz stosowanie odpowiednich zabiegdw agrotechnicznych;
e  zapobieganie ruchom masowym ziemi i ich skutkom;
e budowa urzadzen ograniczajacych erozje wodna;
e przeciwdziatanie degradacji terenow rolnych, takowych i wodno-btotnych przez czynniki antropogenne,
w szczegoblnosci zapobieganie dewastacji gleb hydrogenicznych;
o zwigkszenie skali rekultywacji gleb zdegradowanych i zdewastowanych, dla przywrocenia im funkcji
przyrodniczej, rekreacyjnej lub rolniczej;
e waloryzacja terenow pod wzgledem ich przydatnosci do produkcji zdrowej zywnosci;
e promocja rolnictwa ekologicznego i rolnictwa integrowanego;
e stosowanie urzadzen zabezpieczajacych glebe przed zanieczyszczeniem.

Przypisany wskaznik: Wartos¢:

bazowa 2010 r. 2012,
Udziat gleb kwasnych i bardzo kwasnych (% powierzchni uzytkow 49% 46%
rolnych) (2007-2010) (2009-2012)
Powierzchnia terendw zdewastowanych i zdegradowanych 4711 4751
wymagajacych rekultywacji (ha)
Gospodarstwa ekologiczne (szt.) 989 2160

Zrédlo: Raport z realizacji w latach 2011-2012 Programu Ochrony Srodowiska Wojewddztwa Warmirsko-
Mazurskiego na lata 2011-2014 z uwzglednieniem perspektywy na lata 2015-2018. Olsztyn 2014
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Autorzy raportu po analizie wskaznikoéw ocenili realizacj¢ celu za prowadzong ze
skutkiem pozytywnym. Syntetyczny opis wybranych efektow wszystkich dziatan, w tym
niezaleznych od realizowanego POS WWM, prowadzonych na terenie wojewodztwa
zestawiono w tabeli 64.

Tabela 64. Wybrane efekty dziatan w obszarze gleby w latach 2011-2012

Wartos¢
e Jednostka
Wyszczegodlnienie miary za okres
2011-2012

Grunty zdewastowane i zdegradowane zrekultywowane i zagospodarowane ha 269
ogbtem, w tym
grunty zrekultywowane po likwidacji mogilnikow ha 0,2
Liczba szkolen w zakresie prawidtowego rolniczego uzytkowania ziemi szt./osoby 28 /583
/liczba uczestnikow
Tlo$¢ szkolen w zakresie doradztwa zwiazanego z rolnictwem ekologicznym szt./tys. 0s6b 98/1,7
/liczba uczestnikow
Liczba szkolen z zakresu chemizacji i wlasciwego utrzymania melioracji szt./tys. 0sob 88/22
wodnych / liczba uczestnikow
Ilo$¢ porad w zakresie prawidlowego rolniczego uzytkowania ziemi tys. szt. 1,4
Ilo$¢ porad w zakresie doradztwa zwiazanego z zachgceniem do rozwoju tys. szt. 1,5
rolnictwa ekologicznego

Zrédto: BDL-GUS (www.stat.gov.pl/bdl/, dostgp 28.12.2015 r.); Sprawozdanie z dzialalnosci Wojewddzkiego
Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Olsztynie za rok 2011. WFOSIGW, Olsztyn 2012
http://strategia2025.warmia.mazury.pl/artykuly/30/raporty-z-realizacji-strategii.html, dostep 28.12.2014 r.

Pozytywny wptyw na §wiadomo$¢ spoteczng maja réwniez zorganizowane konkursy,
w tym ,,Najlepsze gospodarstwo ekologiczne”, jak réwniez konferencje np. ,,Gospodarka
wodna w rolnictwie”.

Tendencje zmian

W najblizszych latach, przy zachowaniu na dotychczasowym poziomie polityki
proekologicznej, nalezy spodziewaé si¢ dalszego ograniczania emisji zanieczyszczen do
powietrza oraz wlasciwego zagospodarowywania odpadow, co bedzie skutkowaé
ograniczeniem depozycji zanieczyszczen do gleb.

Zaktada sig, ze produkcja na cele energetyczne nie powinna wplywac negatywnie na
jakos¢ gleb 1 powierzchni ziemi. Jednakze, przeznaczenie zbyt duzej powierzchni gruntoéw pod
produkcje¢ na cele energetyczne moze wymusi¢ intensyfikacj¢ produkcji rolnej, co moze nasili¢
ujemne oddziatywanie rolnictwa na $§rodowisko przyrodnicze.

Nalezy zalozy¢, ze rozbudowa infrastruktury technicznej (drogi, obiekty sportowe
I tereny rekreacyjne) oraz budownictwo mieszkalne w miastach i na obszarach wiejskich
postepowac bedzie kosztem uzytkdéw rolnych.

Zmiany klimatu (zmiana warunkéw termicznych, sum opadu atmosferycznego,
czestosci 1 intensywnosci zjawisk ekstremalnych) wptywaja na gleby powodujac zmniejszenie
zawarto$ci materii organicznej oraz natezenie procesow erozyjnych.
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Analiza SWOT
MOCNE STRONY SEABE STRONY
(czynniki wewnetrzne) (czynniki wewnetrzne)

e brak przekroczen dopuszczalnych e znaczny udziat gleb bardzo kwasnych
zawarto$ci substancji powodujacych I kwasnych (41% wérdd przebadanych
ryzyko w glebie; uzytkow rolnych);

e wzrost liczby gospodarstw e znaczny udziat gleb wymagajacych
ekologicznych (3196 z certyfikatem wapnowania w stopniu potrzebnym
i 1038 w okresie przestawiania na koniec i koniecznym (33% przebadanych
2014 r.). uzytkow rolnych);

e powolne zmniejszanie powierzchni
gruntéw zdewastowanych
i zdegradowanych wymagajacych
rekultywacji (159 ha w ciaggu 2 lat);
e matla powierzchnia gruntéw
zrekultywowanych
I zagospodarowanych w ciggu roku
(163 haw 2014 r.);
e niska $wiadomo$¢ spoteczna.
SZANSE ZAGROZENIA
(czynniki zewngtrzne) (czynniki zewngtrzne)

e stosowanie Kodeksu Dobrej Praktyki e niedobor srodkoéw finansowych.
Rolniczej;

e realizacja programow
rolnosrodowiskowych.

Podsumowanie

Wyniki badan potwierdzajg potrzebe wprowadzenia programoéw wapnowania oraz
systemow produkcji 1 agrotechniki sprzyjajacych gromadzeniu materii organicznej w glebie.
Nie obserwuje si¢ istotnych zmian w zakresie jakosci gleb, ktore w sposob znaczacy mogtyby
wplynaé na ich przydatnos$¢ do produkcji rolniczej. W zadawalajacy sposdb wzrasta udziat
gospodarstw ekologicznych w powierzchni uzytkow rolnych. Zmiany uzytkowania
powierzchni ziemi obserwowane w ciagu ostatnich dziesigciu lat sg nieznaczne.

Na podstawie stanu aktualnego 1 uwarunkowan wynikajacych z dokumentéw
strategicznych, sektorowych i programowych, wyznaczono Kkierunki interwencji
I zaproponowano do nich niezbedne zadania do realizacji na terenie wojewddztwa, ktorych
wykonanie przyczyni si¢ do ochrony gleb oraz do zmniejszenia powierzchni terendéw
zdegradowanych i zdewastowanych.

Kierunek interwencji: Zapewnienie wlasciwego sposobu uiytkowania powierzchni ziemi
Zadania:

e rozwdj systemu monitoringu gleb;

e upowszechnianie zasad dobrej praktyki rolniczej oraz doskonalenie doradztwa rolniczego;

e przeciwdziatanie erozji gleb poprzez wprowadzanie trwatej pokrywy ro$linnej oraz
stosowanie odpowiednich zabiegdw agrotechnicznych;

e zapobieganie ruchom masowym ziemi i ich skutkom;

e Dbudowa infrastruktury ograniczajacej erozje wodna, z uwzglednieniem potrzeb ochrony
przyrody;

e stosowanie urzadzen zabezpieczajacych gleb¢ przed zanieczyszczeniem;



Program Ochrony Srodowiska Wojewédztwa Warmirsko-Mazurskiego do roku 2020 124

e przeciwdzialanie degradacji terenow rolnych, fakowych 1 wodno-btotnych przez czynniki
antropogeniczne, w szczegdlnosci zapobieganie dewastacji gleb hydrogenicznych;

e waloryzacja terenéw pod wzgledem ich przydatnosci do produkcji zdrowej zywnosci,

e promocja rolnictwa ekologicznego i rolnictwa integrowanego;

e promocja wlasciwego gospodarowania na obszarach rolnych, wsparcie technologiczne
gospodarstw oraz doradztwo technologiczne uwzgledniajace aspekty dostosowania
produkcji rolnej do zmieniajacych si¢ warunkow klimatycznych.

Kierunek interwencji: Remediacja terendow zanieczyszczonych oraz rekultywacja terenow

zdegradowanych

Zadania:

e usuwanie zanieczyszczen gleb celem ograniczenia ich negatywnego wptywu na zdrowie
ludzi i srodowisko;

e zwickszenie skali rekultywacji gleb zdegradowanych i zdewastowanych, dla przywrdcenia
im funkcji przyrodniczej, rekreacyjnej lub rolniczej;

e dziatania naprawcze w przypadku zaistnienia szkod na powierzchni ziemi.
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5.8. Gospodarka odpadami i zapobieganie powstawaniu odpadow

Odpady

Na znacznej czesci swojego obszaru wojewddztwo warminsko-mazurskie cechuje sie
rozproszong zabudowa oraz niskim uprzemystowieniem.

Odpady komunalne wytwarzane w zabudowie rozproszonej na terenach wiejskich
podnosza koszty jednostkowe ich wilasciwego zagospodarowania. Znaczne ilo$ci odpadow
komunalnych na tych terenach sg zagospodarowywane we wilasnym zakresie poprzez
kompostowanie, spalanie w lokalnych zrodtach ciepta lub w inny sposob, stad mniejsze sg tu
ilosci zbieranych i1 odbieranych odpadow zmieszanych.

Odpady przemystowe na terenie wojewddztwa powstaja gtownie:

e w dziatach przemystu — przetworstwa rolno-spozywczego oraz przetworstwa drewna

i produkcji mebli,

e w branzy budowlanej — zwlaszcza przy budowie infrastruktury drogowej oraz przy
rozbiorkach i remontach obiektow kubaturowych,
e W sektorze komunalnym — w cieptownictwie oraz przy oczyszczaniu $ciekow.

Odpady przemystowe w wiekszosci wykorzystywane sa w warunkach lokalnych —

na pasz¢, w cieptownictwie, w budownictwie lub jako nawozy.

W 2014 roku zebrano z terenu wojewddztwa 363,3 tys. Mg odpaddow komunalnych oraz
1279,9 tys. Mg odpadéw przemystowych (Tab. 65).

Tabela 65. Wytwarzanie odpadow na terenie wojewodztwa warminsko-mazurskiego

w 2014 r.
Lp. | Wyszczegdlnienie j-m. Ilos¢

ogb6lem tys. Mg | 363,3
Odpady komunalne zebrane zebrane w sposob selektywny tys. Mg 51,3

1. 7 terenu woiewodziwa udziat odpadow komunalnych zbieranych
) selektywnie w masie wszystkich zebranych % 14,1

odpadow komunalnych

Odpady komunalne zmieszane ogbtem tys. Mg | 238,3
2 égtr)]:zr\}\elzyir?ospodarstw na jednego mieszkanca kg 164,8
Zmieszane odpady komunalne Sgo}em ; ; tys. Mg | 2059
3. zdeponowane na sktadowiskach % odpadéw zebranych ogétem 56,7
% zebranych odpadéw zmieszanych 66,0
zebrane ogdtem tys. Mg | 1 279,9
4.| Odpady przemysiowe zdeponowane na sktadowiskach tys. Mg 5,0

Zrédlo: BDL GUS, obliczenia wlasne

Infrastruktura odpadowa

Na terenie wojewddztwa warminsko-mazurskiego utworzono 5 regiondw gospodarki
odpadami, dla ktérych wskazano 13 regionalnych instalacji przetwarzania odpadow
komunalnych (RIPOK), tym 7 instalacji MBP (mechanicznego i biologicznego przetwarzania)
oraz 6 sktadowisk odpadow. Instalacje te speiniajg wymagania techniczne oraz prawne
dotyczace eksploatacji (tab. 66 1 67).
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Tabela 66. Regionalne instalacje MBP
na terenie wojewodztwa warminsko-mazurskiego wg stanu w dniu 29.09.2015 r.

Region gospodarki Rodzaj . . Zdolnosci przerobowe (Mg/rok)
Lp. . . .. Miejscowos¢ — - N -
odpadami instalacji Cz¢$¢ mechaniczna | Cze$¢ biologiczna
1|Pétnocny Elblag 70 000 38 000
2 Zachodni Rudno/Zbozne 97 500 15 000
3 Dzialdowo/Zakrzewo 30 000 15 000
4 | Centralny MBP Olsztyn 95 000
5|,. } . Sekity 50 000 7200
6 Potnocno-wschodni Spytkowo 20 000 16500
7| Wschodni Siedliska 59 000 19 000
Razem instalacje mechaniczno-biologicznego przetwarzania 441 500 110 700
odpadow

Zrédlo: Sprawozdanie z realizacji WPGO za lata 2011-2013, Uchwala nr 1X/228/15 Sejmiku Wojewddztwa
Warminsko-Mazurskiego z dnia 26 sierpnia 2015 r. zmieniajgca uchwate nr XVII1/334/12 Sejmiku Wojewddztwa
Warminsko-Mazurskiego z dnia 19 czerwca 2012 r. w sprawie wykonania Planu gospodarki odpadami dla
wojewddztwa warminsko-mazurskiego na lata 2011-2016

Tabela 67. Sktadowiska odpadoéw na terenie wojewodztwa warminsko-mazurskiego
wg stanu w dniu 29.09.2015 r.

Lp. Reglg(rj]p%%;[?g;jarkl Rodzaj instalacji | Miejscowosé P(;Jg:élsvsvcistlzglz?nvg)lta Wypelienie
1| Péinocny Elblag 419 000
2 Zachodni Rudno 309 500
3 Skiadowisko Rozanki 830 000
4| Centralny Wysieka 388 500
5 | PéInocno-wschodni Spytkowo 408 464
6 | Wschodni Siedliska 560 000
Razem sktadowiska 2915 464 ok. 20%

Zrédlo: Sprawozdanie z realizacji WPGO za lata 2011-2013, Uchwala nr IX/228/15 Sejmiku Wojewoddztwa
Warminsko-Mazurskiego z dnia 26 sierpnia 2015 r. zmieniajgca uchwate nr XVIIl/334/12 Sejmiku Wojewddztwa
Warminsko-Mazurskiego z dnia 19 czerwca 2012 r. w sprawie wykonania Planu gospodarki odpadami dla
wojewddztwa warminsko-mazurskiego na lata 2011-2016

Ponadto, na terenie wojewodztwa prowadzi dziatalno$¢ 14 instalacji zastgpczych:
8 instalacji przetwarzania odpadéw komunalnych oraz 6 sktadowisk. Wymienione instalacje

prowadzi¢ beda dzialalno$¢ do czasu ekonomicznie uzasadnionego zakonczenia dziatalnosci
obiektow (tab. 68 i 69).

Tabela 68. Instalacje zastepcze przetwarzania odpadow
na terenie wojewodztwa warminsko-mazurskiego wg stanu w dniu 29.09.2015 .

Lp. |Rodzaj instalacji Miejscowo$é Moc przerobowa (Mg/rok)
1|MBP Rézanki 150 000
2| MCP 40 000
3| Sortownia Olsztyn 70 000
4| Sortownia Wysieka 18 000
5| Kompostownia 4 000
6| Sortownia Swietajno 36 000
7| MBP Ketrzyn/Pudwagi 18 917
8| Sortownia Olecko 20 000

Zrédlo: Sprawozdanie z realizacji WPGO za lata 2011-2013, Uchwala nr 1X/228/15 Sejmiku Wojewddztwa
Warminsko-Mazurskiego z dnia 26 sierpnia 2015 r. zmieniajgca uchwate nr XVII1/334/12 Sejmiku Wojewddztwa
Warminsko-Mazurskiego z dnia 19 czerwca 2012 r. w sprawie wykonania Planu gospodarki odpadami dla
wojewddztwa warminsko-mazurskiego na lata 2011-2016
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Tabela 69. Instalacje zastepcze sktadowania odpadoéw
na terenie wojewodztwa warminsko-mazurskiego wg stanu w dniu 29.09.2015 r.

Lp. Rodzaj instalacji Migjscowosé I;g:é?;ﬁii;i?;gﬁg? Wypelnienie
1 Ciechandowko 71 900
2 Zakrzewo 60 500
3 . Janowo 21 000
4| Skladowisko Wolka 258 000
5 Mazany 422 615
6 Worptawki 35742
Razem sktadowiska zastepcze 869 757 ok. 90%

Zrédlo: Sprawozdanie z realizacji WPGO za lata 2011-2013, Uchwala nr 1X/228/15 Sejmiku Wojewddztwa
Warminsko-Mazurskiego z dnia 26 sierpnia 2015 r. zmieniajgca uchwate nr XVII1/334/12 Sejmiku Wojewddztwa
Warmirisko-Mazurskiego z dnia 19 czerwca 2012 r. w sprawie wykonania Planu gospodarki odpadami dla
wojewddztwa warminsko-mazurskiego na lata 2011-2016

W konicu 2015 r. na terenie wojewddztwa warminsko-mazurskiego odpady komunalne
sktadowano na 12 skladowiskach o pojemnosci tacznej 3 785,2 tys. m®. Ponadto, na terenie
wojewodztwa znajduje si¢ 20 nieczynnych sktadowisk odpadéw komunalnych bedacych
w trakcie rekultywacji oraz 51 sktadowisk odpadow komunalnych, monitorowanych po
zakonczeniu rekultywacji.

Na terenie wojewodztwa zlokalizowane jest takze 1 sktadowisko odpadow obojetnych
w Olszewie gm. Nidzica, o pojemnoséci catkowitej 73 000 m® i pozostalej do wypemienia
33200 m® oraz 1 sktadowisko odpadéow przemystowych w m. Jagodno gm. Elblag,
0 pojemnosci catkowitej 340 000 m? i pozostatej do wypehienia 152 000 m?3.

Na terenie wojewddztwa nie ma sktadowisk odpaddéw niebezpiecznych, nie ma takze
sktadowisk odpadow wydobywczych. Odpady zawierajace azbest skladowane sg na
wydzielonej kwaterze na sktadowisku odpadow komunalnych w Elblagu. Niewielka pojemnos$¢
kwatery ogranicza przyjmowanie do sktadowania odpadow zawierajacych azbest tylko z miasta
Elblaga i najblizszych okolic.

Ocena realizacji celow WPGO

W okresie od przyjecia do realizacji Planu gospodarki odpadami dla wojewddztwa
warminsko-mazurskiego na lata 2011-2016 podjeto wigkszo$¢ z zadan zatozonych w planie.
Zrealizowane zostaly zamierzenia dotyczace budowy i uruchamiania RIPOK (wybudowano
instalacje MBP w Spytkowie, Siedliskach i Olsztynie, rozbudowano instalacje MBP w Elblagu
i Zakrzewie), wybudowano 5 sktadowisk odpadow (w Elblagu, Rézankach, Spytkowie,
Siedliskach 1 Wysiece), kompostowni¢ (w Wysiece) i 8 stacji przetadunkowych odpadow
(w Braniewie, Pasteku, Kosmidrach, Olecku, Biatej Piskiej, Medynie, Polskiej Wsi
I Trelkowie), zlikwidowano 2 mogilniki (w Matyskach i Sincu). Zakupiono takze nowe
specjalistyczne pojazdy do odbioru odpadow z terenu Regionéow gospodarki odpadami
komunalnymi.

W okresie realizacji planu doprowadzono do objecia systemem selektywnej zbiorki
wszystkich mieszkancow wojewodztwa, rozwinigto systemy selektywnej zbiorki materiatow
opakowaniowych, ZSEiE, wielkogabarytowych oraz odpadow budowlanych. Osiagnieto
zaktadane wskazniki redukcji odpadow kierowanych na sktadowiska, zarowno masy ogolnej
odpadow komunalnych, jak i masy odpadow biodegradowalnych, osiggnigto takze wskazniki
odzysku odpadéw opakowaniowych.

Plan zamykania sktadowisk odpadoéw komunalnych realizowany jest z opdznieniami,
ale nie przewiduje si¢ niewykonania planu. Sktadowiska przeznaczone do zamknigcia posiadajg
jeszcze wolne pojemnosci i beda wykorzystywane do czasu ekonomicznie uzasadnionej decyzji
0 ich zamknigciu. Prawidlowo przebiega takze proces rekultywacji zamknigtych sktadowisk,
zrekultywowano 48 sktadowisk odpadéw komunalnych.
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Realizacja celu ograniczania ilo$ci unieszkodliwianych poprzez sktadowanie odpadow
komunalnych przebiega bez zaktocen. Uruchamiane instalacje MBP sg zdolne do wysortowania
Z og6lnej masy odpadow zmieszanych znaczacych ilosci surowcow wtornych, w tym odpadow
biodegradowalnych. Instalacje te moga takze produkowac paliwa alternatywne i ograniczac
mas¢ balastu przeznaczonego do sktadowania.

Do chwili obecnej osiggnieto cele wyznaczone w KPGO dotyczace poziomu wybranych
frakcji odpadow opakowaniowych i budowlanych kierowanych do recyklingu.

Realizowane sa takze cele zwigzane z likwidacja zagrozen ze strony materialow
niebezpiecznych. Prowadzone sa kontrole uzytkownikow urzadzen zawierajacych PCB,
kontrole prac zwigzanych z usuwaniem wyrobow zawierajagcych azbest oraz kontrole
przedsigbiorcow w zakresie prawidtowego postepowania z odpadami.

Zadaniem pilnym do realizacji jest budowa spalarni odpadéw medycznych
| weterynaryjnych. Zdolnosci unieszkodliwiania tej grupy odpadow obecnej instalacji
w Olsztynie nie przekraczaja 30% ilosci odpadéw wytwarzanych.

Na terenie wojewodztwa wystepuja takze problemy z zagospodarowaniem
przekompostowanych osadéw $ciekowych oraz kompostow z OUB wysortowanych
w instalacjach MBP.

W latach 20112014 z terenu wojewodztwa usuni¢to ok. 14,58 tys. Mg odpadoéw
niebezpiecznych zawierajacych azbest, tj. 3,65 tys. Mg $redniorocznie. Szacuje si¢, ze do
usuni¢cia w okresie pozostatych 16 lat pozostalo jeszcze 155,3 tys. Mg takich wyrobow, co
stwarza konieczno$¢ znacznego przyspieszenia realizacji zadania usunigcia ich do konca
2032 r. Stwarza to konieczno$¢ budowy sktadowisk tych odpadow.

W zakresie realizacji celow ogolnych planu, pozadane sa dziatania mobilizujace
mieszkancow do zmniejszania ilosci wytwarzanych odpadow, wyeliminowanie praktyki
nielegalnego sktadowania odpadéw 1 porzucania ich w miejscach do tego nieprzeznaczonych
oraz dalszy rozwdj systemu zbierania odpaddéw niebezpiecznych ze zrddel rozproszonych,
z uwzglednieniem odpadoéw niebezpiecznych pochodzacych ze strumienia odpadoéw
komunalnych.

Analiza SWOT
Syntetyczng oceng realizacji celow WPGO przedstawia analiza SWOT:
MOCNE STRONY SEABE STRONY
(czynniki wewnetrzne) (czynniki wewnetrzne)
e infrastruktura zagospodarowania e Dbrak infrastruktury unieszkodliwiania
i unieszkodliwiania odpadow odpadow zawierajacych azbest,
komunalnych, e niedobory infrastruktury
e objecie wszystkich mieszkancow unieszkodliwiania odpadow medycznych
wojewddztwa systemem, i weterynaryjnych,
zorganizowanego odbioru odpadow e nierozwigzane problemy
komunalnych, zagospodarowania osadoéw $ciekowych
e wdrozenie we wszystkich gminach I wytwarzanych kompostow,
selektywnej zbiorki odpadow e niedobory swiadomosci spoteczne;j
komunalnych. w zakresie potrzeby zmniejszania ilosci
wytwarzanych odpadéw oraz
zaniechania praktyk porzucania
odpadow w miejscach do tego
nieprzeznaczonych.
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SZANSE ZAGROZENIA
(czynniki zewngtrzne) (czynniki zewngtrzne)

e uzupetnienie niedobordéw infrastruktury, | ¢ niedobory srodkéw finansowych.

e wdrozenie nowych technologii
W zakresie zagospodarowania osadow
sciekowych 1 kompostow,

e edukacja ekologiczna w zakresie
minimalizacji wytwarzania odpadow
oraz wlasciwego postepowania
z odpadami,

e aktywizacja spoteczenstwa do walki
z patologiami w zakresie wytwarzania
I zbiorki odpadow.

Podsumowanie

Wyniki przeprowadzonej analizy SWOT wskazuja na konieczno$¢ dazenia do realizacji
nastepujacych kierunkéw interwencji 1 osiggnigcia celow w zakresie gospodarki odpadami:

Kierunek interwencji: Minimalizacja ilosci wytwarzanych odpadow
Cele do realizacji:
e utrzymanie tendencji oddzielenia wzrostu ilo$ci wytwarzanych odpadéw od wzrostu
gospodarczego kraju wyrazonego w PKB,
e zapobieganie powstawaniu odpadow,
e zwickszanie §wiadomos$ci ekologicznej mieszkancow wojewodztwa 1 zmiana ich
zachowan.

Kierunek interwencji: Odzysk surowcow i recykling
Cele do realizacji:
e zwiekszenie udzialu odzysku, w tym w szczegdlnosci ponownego uzycia, recyklingu
i energii zawartej w odpadach — odzyskiwanie energii powinno zosta¢ ograniczone
do materialow nienadajacych si¢ do recyklingu,
e dalszy rozwdj systemu selektywnego zbierania odpadow, w tym odpadoéw
biodegradowalnych i odpadow niebezpiecznych.

Kierunek interwencji: Unieszkodliwianie odpadow komunalnych i pozostalych
Cele do realizacji:

e zmniejszenie ilosci odpadow kierowanych na skladowiska odpadow — skladowanie
powinno zosta¢ ograniczone do odpaddéw resztkowych.

Kierunek interwencji: Zapobieganie zanieczyszczeniu powierzchni ziemi
Cele do realizacji:
e remediacja terendw zanieczyszczonych oraz rekultywacja terenow zdegradowanych, w
tym nieczynnych sktadowisk odpadow.

Cele i zadania w zakresie gospodarowania odpadami zostang uszczegoétowione w WPGO.
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5.9. Zasoby przyrodnicze

Zasoby przyrody ozywionej wojewodztwa, pierwotnie ksztattowane wylacznie przez
zespot czynnikéw naturalnych (w tym klimat, wlasciwosci gleb, warunki hydrologiczne
I procesy sukcesji ekologicznej), sa obecnie silnie przeksztalcone pod wptywem dziatalnosci
cztowieka. Wielowiekowa eksploatacja zasobdéw przyrodniczych spowodowata znaczace
zmiany wigkszo$ci siedlisk, glownie w wyniku wylesiania gruntéw, rozwoju osadnictwa,
rolnictwa, gospodarczego uzytkowania laséw i wod, eutrofizacji, zanieczyszczenia srodowiska
I wielu innych czynnikoéw pres;ji.

Presje

Swiat organizméw zywych tworzacych zasoby przyrodnicze jest dynamiczny,
reagujacy i dostosowujacy si¢ do zmian warunkoéw siedliskowych. Warunki te sg wypadkowa
czynnikdw naturalnych (np. pogody i klimatu, proceséw naturalnej sukcesji ekologicznej,
oddziatywan wewnatrz- 1 migdzygatunkowych) 1 licznych czynnikow antropopres;ji.
Historycznie uksztalttowane biocenozy podlegaja na znacznych obszarach presjom zwigzanym
z gospodarka cztowieka 1 jego bezposrednim oddzialywaniem na ekosystemy. Zagrozenia dla
trwato$ci zasobow przyrody nalezy rozpatrywa¢ w przynajmniej dwoch obszarach: zagrozen
dlaréznorodnosci biologicznej oraz zagrozen dla zrownowazonego uzytkowania tych zasobow.

Program ochrony i zrownowazonego uzytkowania réznorodno$ci biologicznej wraz
Z Planem dziatan na lata 2015-2020, w$rod najistotniejszych czynnikow presji wymienia m.in:

e Fragmentacje siedlisk — istnienie barier przerywajacych ciaglos¢ korytarzy
ekologicznych (ladowych 1 wodnych) oraz ostabiajacych mozliwos¢ adaptacji
gatunkow do zmian klimatycznych;

e Zaniechanie uzytkowania rolniczego gruntow marginalnych dla rolnictwa, ale cennych
przyrodniczo — za szczegodlnie niekorzystne uznano zmniejszanie si¢ kosno-
pastwiskowego uzytkowania tak i pastwisk;

e Upraszczanie struktury krajobrazu (powigkszanie si¢ gospodarstw rolnych, scalanie
dzialek) oraz upraszczanie struktury upraw;

e Stosowanie pestycydow;

e Upowszechnianie si¢ zamknigtej hodowli zwierzat i ograniczanie wypasu;

e Uproszczenie struktury drzewostanow, ich niezgodno$¢ z charakterem siedlisk, rosnace
zapotrzebowanie na drewno;

e Regulacja rzek, prowadzaca do ujednolicenia warunkow hydraulicznych i morfologii
koryt;

e Zmiany rezimu przeplywow spowodowane dziataniami hydrotechnicznymi i zmianami
w zagospodarowaniu obszaru zlewni (wzrost powierzchni uszczelnionych);

e Nadmierne obnizenie poziomu wody w dolinach rzecznych przez odwadniajace
systemy melioracyjne;

e Przeksztalcenia linii brzegowej — umocnienia, zabudowa, eliminacja roslinnosci
przybrzeznej i brzegowej;

e Eutrofizacja wywotana nieuregulowang gospodarka $ciekowa i1 sptywem biogenow
Z pol;

e Zmiany klimatyczne, wplywajace m.in. na zasigg wystgpowania gatunkéw, ich cykle
rozrodcze, okresy wegetacji i interakcje ze srodowiskiem,;

e Obce gatunki inwazyjne, stanowigce zagrozenie dla gatunkow rodzimych.

Zagrozenia te maja charakter powszechny. W wojewddztwie warminsko-mazurskim
najlepiej zdiagnozowano presje oddziatujace na przyrodg OZW w sieci obszaréw Natura 2000.
Sa one =zréznicowane 1 specyficzne dla potrzeb ochrony najcenniejszych siedlisk
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przyrodniczych i gatunkow. Czesto$¢ wskazywanych zagrozen moze wskazywaé na range
poszczegolnych rodzajow presji na przyrod¢ wojewodztwa (Tab. 70)

Tabela 70. Zagrozenia, presje i dziatania majace negatywny wplyw na obszary Natura 2000
(OZW) w wojewoOdztwie warminsko-mazurskim

Kod Zagrozenia i presje LICZ[.)a,
zagrozen

J02 | Spowodowane przez cztowieka zmiany stosunkéw wodnych 55
EO1 | Tereny zurbanizowane, tereny zamieszkane 41
B02 | Gospodarka lesna i uzytkowanie lasow 39
GO1 | Sporty i r6zne formy czynnego wypoczynku rekreacji, uprawiane w plenerze 31
X Zanieczyszczenie: zanieczyszczenia mieszane 29
K02 | Ewolucja biocenotyczna, sukcesja 28
FO3 | Polowanie i pozyskiwanie dzikich zwierzat (ladowych) 27
EO03 | Odpady, $cieki 25
D01 | Drogi, $ciezki i drogi kolejowe 23
FO2 | Rybolowstwo i zbieranie zasobow wodnych 23
B01 | Zalesianie terenéw otwartych 19
A08 | Nawozenie (nawozy sztuczne) 16
C01 | Gornictwo w kopalniach i kamieniotlomach 14
HO1 | Zanieczyszczenie wod powierzchniowych 14
GO05 | Inna ingerencja i zaktécenia powodowane przez dziatalnos¢ cztowieka 13
A03 | Koszenie/Scinanie trawy 12
B Lesnictwo (ogodlnie) 12
101 | Obce gatunki inwazyjne 12
A02 | Zmiana sposobu uprawy 11
A01 | Uprawa 10
A04 | Wypas 10
A07 | Stosowanie biocydéw, hormondw i substancji chemicznych 9

A05 | Hodowla zwierzat (bez wypasu)

GO02 | Infrastruktura sportowa i rekreacyjna

K01 | Abiotyczne (powolne) procesy naturalne

D02 | Sieci komunalne i ustugowe

JO3 | Inne zmiany ekosystemu (w tym np. antropogeniczne zmniejszenie spojnosci siedlisk)
K04 | Miedzygatunkowe interakcje wérod roslin

FO1 | Akwakultura morska i stodkowodna

Al10 | Restrukturyzacja gospodarstw rolnych

B0O7 | Inne rodzaje praktyk le§nych, niewymienione powyzej

FO04 | Pozyskiwanie / usuwanie ro$lin ladowych - ogélnie

HO04 | Zanieczyszczenie powietrza, zanieczyszczenia przenoszone drogg powietrzng

102 | Problematyczne gatunki rodzime

JO1 | Pozary i gaszenie pozarow (w tym np. wypalanie)

K03 | Miedzygatunkowe interakcje wsérod zwierzat

HO2 | Zanieczyszczenie wod podziemnych (zrédta punktowe i rozproszone)

HO5 | Zanieczyszczenie gleby i odpady stale (z wylaczeniem zrzutow)

MO1 | Zmiana czynnikéw abiotycznych (w tym np. zmiana temperatury, susze, powodzie)
E04 | Obiekty, budynki stanowigce element krajobrazu

FO5 | Nielegalne pozyskiwanie/usuwanie fauny

HO6 | Nadwyzka energii (w tym np. halas i zanieczyszczenie §wietlne)

NINININWW w0 ||00|00

N Zanieczyszczenie: stosowanie azotu
P Zanieczyszczenie: stosowanie fosforu/fosforanow 2
inne 16

Zrédlo: Standardowe formularze danych (SDF) obszaréw OZW Natura 2000, wg stanu na listopad 2015 r.

Zagrozenia dla zrdwnowazonego uzytkowania zasobow przyrodniczych majg takze
zroznicowany charakter.
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Produkcyjnym funkcjom lasu zagraza wiele czynnikdw o charakterze naturalnym:
wichury, susze, okis¢, gradacje owadow folio-, kambio- i ksylofagicznych, grzyby
patogeniczne, zerowanie zwierzyny, za$ towiectwu — choroby zakazne zwierzat fownych.
Czynnikiem presji na cz¢$¢ biocenoz le$nych jest takze penetracja lasow przez cztowieka —
intensywny ruch turystyczny (zasmiecanie terenu, ptoszenie zwierzat, wydeptywanie), a takze
nieodpowiedzialne postugiwanie si¢ ogniem, prowadzace do powstawania pozaréw. W skali
kraju, w 2014 roku podpalenia i nieostrozno$¢ byly przyczyna ponad 71% pozardéw lasow, a w
wojewodztwie blisko 57%; przyczyn ponad 22% pozarow nie ustalono (GUS, Lesnictwo 2015).
W 2014 roku zanotowano w wojewodztwie 179 pozardéw lasu na powierzchni 320 ha (Raport
o stanie lasow w Polsce 2014, PGL LP 2015). Najwigksze zagrozenie pozarowe wystepuje w
potudniowej czgsci regionu (Szczygiet 2010).

Produkcja rybacka, zwtaszcza rybactwo jeziorowe, zagrozona jest — poza czynnikami
wplywajacymi negatywnie na jako$¢ wod — presja ze strony rybozernych gatunkow zwierzat
(gtéwnie kormorana), presja wedkarska 1 klusownictwem.

Lasy

Lasy naturalne, ktorych biocenozy uksztattowaly wytacznie czynniki siedliskowe, sg
nieliczne 1 obejmuja glownie fragmenty potozone na terenach bagiennych. Wigkszos¢ lasow
zostata przeksztatcona w wyniku eksploatacji zasobow lesnych.

Podstawowym czynnikiem wptywajacym na stan wielu ekosystemow lesnych jest ich
gospodarcze uzytkowanie, zmieniajace struktur¢ gatunkows, wiekowa 1 przestrzenng
drzewostanoéw oraz ograniczajace procesy naturalnej sukcesji.

Lasy w wojewodztwie warminsko-mazurskim pokrywajg 750 493,6 ha (stan na 31
grudnia 2014 r. wg GUS), co stanowi 31,05% powierzchni wojewodztwa i 8,2% powierzchni
laséw w Polsce. Wigkszos$¢ laséw stanowig lasy publiczne, gtéwnie (ponad 91%) w zarzadzie
Lasow Panstwowych (Tab. 71).

Tabela 71. Powierzchnia i udziat lasow réznej wlasnosci w wojewodztwie
(stan na 31.12.2014)

ha %
lasy ogélem 750 493,60 100
lasy publiczne ogdtem 692 441,20 | 92,26
lasy publiczne Skarbu Panstwa 688 814,60 91,78
lasy publiczne Skarbu Panstwa w zarzadzie Lasow Panstwowych 683 062,80 | 91,02
lasy publiczne Skarbu Panstwa w zasobie Wtasno$ci Rolnej SP 3495,17 0,47
lasy publiczne gminne 3417,01 0,46
lasy prywatne ogétem 58 052,48 7,74

Zrédlo: GUS

Powierzchnia gruntow lesnych jest o ponad 20 tys. ha wigksza i wynosi 770 871,88 ha
(Tab. 72).
Tabela 72. Grunty lesne w wojewodztwie (stan na 31.12.2014

Grunty le$ne POWI(er:;)C hnia
ogblem 770 871,88
grunty lesne publiczne ogdlem 712 817,80
grunty lesne publiczne Skarbu Panstwa 709 151,33
grunty lesne publiczne Skarbu Panstwa w zarzadzie Lasow Panstwowych 703 262,04
grunty lesne prywatne 58 054,08
grunty zwigzane z gospodarka le$ng ogotem 20 378,24
grunty zwigzane z gospodarka le§na w zarzadzie Lasow Panstwowych 20 199,29

Zrédio: GUS

Statystyczna powierzchnia lasow wojewddztwa systematycznie rosnie dzigki
zalesieniom gruntow nielesnych oraz zmianom klasyfikacji gruntéw, ktdére porosty lasem
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w wyniku naturalnej sukcesji. Planowana na lata 2001-2020 powierzchnia gruntow do zalesien
w wojewddztwie warminsko-mazurskim wynosita 50,0 tys. ha (Krajowy Program Zwigkszania
Lesistosci. Aktualizacja 2003 r., Ministerstwo Srodowiska 2003). Do roku 2014 zalesiono w
wojewodztwie ogdtem ponad 30,1 tys. ha gruntow nielesnych (Tab. 73). Zalesienia prowadzone
byly przede wszystkim na gruntach prywatnych i gminnych, cho¢ wzrosta takze powierzchnia
lasow zarzadzanych przez Lasy Panstwowe (Rys. 24).

Tabela 73. Powierzchnia zalesien gruntow nielesnych w latach 2001-2014 (w ha)

Rok Powierzchnia zalesien Powier;chnia zalesien
ogblem narastajgco od 2001 r.

2001 3545,0 3545,0

2002 3607,0 7152,0

2003 3556,0 10708,0

2004 1730,0 12438,0

2005 2257,3 14695,3

2006 4923,0 19618,3

2007 3267,6 22885,9

2008 2073,5 24959 4

2009 1176,0 26135,4

2010 1136,1 272715

2011 1045,2 28316,7

2012 878,7 291954

2013 607,9 29803,3

2014 341,3 30144.,6

Zrédlo: BDL GUS

Rys. 24. Powierzchnia lasow w wojewodztwie warminsko-mazurskim (ha)
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Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS

Prognoze zalesien do roku 2020 przedstawia Aktualizacja Krajowego Programu
Zwigkszania Lesistosci 2014 (IBL 2014). Uwzglednia ona szereg czynnikow ograniczajacych
realizacje KPZL, w szczegolnosci zwigzanych z finansowaniem Programu oraz malejaca
powierzchnig gruntow przeznaczanych pod zalesienia. W wojewodztwie warminsko-
mazurskim przewiduje si¢ wykonanie zalesien na poziomie 68% powierzchni zaplanowanych
w aktualizacji KPZL z roku 2003. Bedzie to jednak wynik ponad dwukrotnie wyzszy niz
srednia krajowa (27%) i stawiajacy wojewodztwo na drugim miejscu w Polsce, po
wojewodztwie kujawsko-pomorskim (74%).
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Biorac pod uwagg aktualny poziom zalesien w wojewodztwie od roku 2001 (ponad 30,1
tys. ha) oraz warto$ci prognozowane (33,9 tys. ha), do 2020 roku zalesiona powinna zostaé
powierzchnia okoto 3,8 tys. ha, czyli $§rednio 600-700 ha rocznie, gtownie na gruntach
niepanstwowych.

Rozmieszczenie laséw w wojewodztwie jest nierownomierne — rozdrobnione w czgsci
potnocnej i bardziej skupione w pasie centralnym i polnocno-wschodnim. Najwigksze
kompleksy lesne tworzg: Puszcza Borecka, Lasy Itawskie, Lasy Kadynskie, Lasy Napiwodzko-
Ramuckie, Puszcza Piska, Puszcza Romincka i Lasy Taborskie (Mapa 25).

Mapa 25. Lasy, nadlesnictwa i lesne kompleksy promocyjne (LKP)
w wojewodztwie warminsko-mazurskim

Zrodlo: Opracowanie wlasne

Ze wzgledu na zréznicowanie warunkow siedliskowych, struktura gatunkowa
drzewostandéw i ich docelowy sktad sa odmienne w poszczeg6lnych czesciach wojewodztwa.
Zgodnie z regionalizacja przyrodniczo-lesng (Zielony i Kliczkowska 2012) lasy we wschodniej
czesSci wojewddztwa nalezg do Krainy Mazursko-Podlaskiej, w czg$ci zachodniej do Krainy
Baltyckiej, a fragmenty potudniowe do Krainy Mazowiecko-Podlaskiej i Wielkopolsko-
Pomorskiej. W obrebie poszczegdlnych krain wyrdznia si¢ mezoregiony, charakteryzujace si¢
odmiennymi cechami klimatycznymi, rzezby terenu, rodzajem gleb, warunkami wodnymi,
szatg ro$linng i faung (Mapa 26).
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Mapa 26. Regionalizacja przyrodniczo-lesna

Kraina Mazursko-Podlaska
Kraina Battycka

Kraina Mazowiecko-Podlaska
Kraina Wielkopolsko-Pomorska
B Zalew Wislany

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie ,, Regionalizacja przyrodniczo-lesna Polski 2010 (Zielony i
Kliczkowska 2012)

Kraina Mazursko-Podlaska, mezoregiony: 1 — Niziny Sepopolskiej, 2 — Pojezierza Mragowskiego,

3 — Wielkich Jezior Mazurskich, 4 — Puszcz Mazurskich, 6 — Pojezierza Elckiego, 7 — Puszczy Boreckiej,
8 — Puszczy Rominckiej, 9 — Pojezierza Suwalskiego, 13 — Kotliny Biebrzanskiej;

Kraina Baltycka, mezoregiony: 20 — Zutaw Wislanych, 21 — Wysoczyzny Elblgskiej, 22 — Warminski,
24 — Pojezierza ltawskiego, 25 — Pojezierza Brodnickiego, 26 — Garbu Lubawskiego;

Kraina Mazowiecko-Podlaska, mezoregiony: 1 — Wzniesien Mtawskich, 2 — Puszczy Kurpiowskiej;
Kraina Wielkopolsko-Pomorska, mezoregiony: 13 — Doliny Drwecy, 15 — Réwniny Urszulewskiej.

Uogodlnionym obrazem rozmieszczenia zbiorowisk potencjalnej roslinnosci naturalnej
sg krajobrazy roslinne, odmienne dla poszczegdlnych krain przyrodniczo-lesnych (Mapa 27,
zatgcznik nr 10).

W skali wojewddztwa, zréznicowanie typow siedliskowych lasow jest bardzo wysokie.
W nadle$nictwach na potudniu regionu (np. Jedwabno, Wielbark, Szczytno, Pisz)
zdecydowanie dominujg siedliska borowe, podczas gdy na poélnocnym zachodzie (np.
w nadles$nictwach: Zaporowo, Mtynary, Dobrocin) ogromng wigkszo$¢ stanowia siedliska
lasowe (Rys. 25, zatacznik nr 11).

Kolejne rewizje plandéw urzadzania lasow i wyniki monitoringu wskazuja na
kierunkowe zmiany siedlisk lesnych — rosngcy udziat siedlisk lasowych 1 zmniejszanie si¢
udziatu siedlisk borowych (Rys. 26). Przyczyna tych zmian jest rosngca zyzno$¢ (eutrofizacja)
siedlisk, zmiany warunkéw klimatycznych oraz procesy regeneracji lasow w wyniku
dostosowywania sktadéw gatunkowych drzewostanoéw do lokalnych warunkow siedliskowych.
Srednio, w wojewoddztwie, udzial powierzchniowy lasow (30,5%) i lasow mieszanych (29,5%)
jest wyzszy niz boréw mieszanych (26,0%) 1 boréw (14,0%).
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Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie: ,, Regionalizacja przyrodniczo-lesna Polski 2010 (Zielony i
Kliczkowska 2012)

Krajobrazy roSlinne: 1 — tggéw jesionowo-wigzowych, 2 — gradow i buczyn pomorskich, 3 — boréw mieszanych
i gradow, 4 — bordéw, boréw mieszanych i gradoéw, 5 — srodladowych borow sosnowych i boréw mieszanych,

6 — gradowy, 7 — dabrow $wietlistych i gradow, 8 — olsowy, 9 — jeziorny, 10 — Zalew Wi$lany.
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Rys. 25. Udzial powierzchniowy typow siedliskowych lasu w poszczegdlnych nadlesnictwach
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Zrédlo: Plany urzqdzania lasu i Programy ochrony przyrody nadlesnictw wg stanu z sierpnia 2015 r.
(Biuletyny Informacji Publicznej LP)

Rys. 26. Udzial powierzchniowy grup typow siedliskowych lasu
w wojewodztwie warminsko-mazurskim (% powierzchni)
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Zrédlo: Wielkoobszarowa inwentaryzacja stanu laséw w Polsce (2010, 2015)

Biorgc pod uwage wszystkie drzewostany w wojewodztwie, na 48,3% powierzchni
lasow panuje sosna, na 12,5% brzoza, a na 11,8% $wierk, przy nizszych udziatach pozostatych
gatunkow (Rys. 27).
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Rys. 27. Udziat powierzchniowy gatunkéw panujacych w lasach wojewodztwa
(% powierzchni)
1,022

9,0

Sosna
= Swierk
12,5 m Pozostate iglaste

mBuk
48,3 = Dab
16 mGrab

Brzoza

8.8 m Olcha

m Osika

m Pozostate lisciaste

3,9
0,9

11,8
Zrédlo: Wielkoobszarowa inwentaryzacja stanu laséw w Polsce (2015)

Sredni wiek drzewostanow jest niski i wynosi 53 lata, przy $redniej krajowej 56 lat
(Wielkoobszarowa inwentaryzacja stanu lasow w Polsce — dalej WISLP — 2015). Wynika on
z wysokiego odsetka drzewostanow w [ klasie wieku (1-20 lat) oraz nizszego w stosunku do
$redniej krajowej udziatu drzewostanow w 11, 111, IV i V klasie wieku (Rys. 28).

Rys. 28. Udziat powierzchniowy klas wieku drzewostanéw w wojewddztwie warminsko-
mazurskim na tle Sredniej krajowej (w latach)
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Zrédlo: WISLP (2015)

1 1-20 lat

11 21-40 lat

111 41-60 lat

IV 61-80 lat
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Tabela 74. Wybrane charakterystyki lasow w wojewodztwie warminsko-mazurskim na tle
danych ogolnopolskich

Lata Lata
Charakterystyka 2005-2009 2010-2014

W-M | Polska | W-M | Polska
Lesistos¢ (%) 30,3 29,0 | 31,0 29,4
Sredni wiek drzewostanow (lata) 53 55 53 56
Srednia migzszo$é¢ drzewostanow (m® grubizny brutto/ha) 2625 | 254,1 | 272,3 | 269,1
Miazszo$¢ drzew martwych stojacych (m/ha) 2,3 2,3 4,2 3,3
Migzszo$¢ drzew martwych lezacych (m3/ha) 3,8 3,4 2,8 2,6
Drzewostany nieuszkodzone (%) 76,0 845 | 52,7 67,0
Udziat procentowy powierzchni drzewostanow o zrgbowym sposobie 454 47,6 | 451 47,0
zagospodarowania (%)

Zrédto: WISLP (2010, 2015)

W stosunku do inwentaryzacji z lat 2005-2009 (WISLP 2010) $rednia zasobnosc¢
drzewostanéow w wojewodztwie wzrosta o 9,8 m® grubizny/ha. Wzrost ten jest nizszy od
$redniej krajowej (12 m3/ha), choé biezacy roczny przyrost miazszosci jest tylko nieco nizszy
w wojewodztwie (8,88 m3/ha) od $redniej krajowej (8,99 m®ha).

Lasy spetniaja w sposob naturalny lub w wyniku dziatan cztowieka réoznorodne funkcje,
z ktorych najwazniejsze (Raport o stanie laséw w Polsce 2014), to:

e funkcje przyrodnicze (ochronne), wyrazajace si¢ m.in. korzystnym wplywem laséw na
ksztattowanie klimatu globalnego i lokalnego, regulacje obiegu wody w przyrodzie,
przeciwdziatanie powodziom, ochron¢ gleb przed erozja 1 krajobrazu przed
stepowieniem;

e funkcje spoteczne, ktdre m.in. ksztattuja korzystne warunki zdrowotne i rekreacyjne dla
spoleczenstwa, wzbogacaja rynek pracy 1 zapewniaja rozwdj edukacji ekologicznej
spoteczenstwa;

e funkcje produkcyjne (gospodarcze), polegajace glownie na zdolnosci do odnawialnej
produkcji biomasy, w tym przede wszystkim drewna 1 uzytkoéw ubocznych, a takze
realizacji racjonalnej gospodarki fowieckie;j.

Lasy odgrywaja bardzo wazng rolg w ochronie wielu siedlisk przyrodniczych
i gatunkow, gleb, zasobow wodnych oraz petnig inne funkcje o charakterze pozaprodukcyjnym.
Powierzchnia lasow zaliczonych do lasow ochronnych pod koniec 2014 roku wynosita 239 910
ha, obejmujgc: 237 268 ha lasow w zarzadzie Lasow Panstwowych (w tym: glebochronne —
10 443 ha, wodochronne — 80 851 ha, uzdrowiskowe — 512 ha, podmiejskie — 29 305 ha,
obronne — 10 703 ha, ostoje zwierzat — 7 761 ha, state powierzchnie badawcze — 3 238 ha, cenne
przyrodniczo — 92 612 ha i nasienne — 1 843 ha) oraz cz¢$¢ lasow prywatnych (794 ha) i
gminnych (1848 ha) (GUS, Lesnictwo 2015). Dwa procent powierzchni LP stanowia
rezerwaty, a 34,9% — lasy ochronne, w tym 13,6% — lasy cenne przyrodniczo. Pod wzgledem
udziatu lasow cennych pod wzgledem przyrodniczym wojewddztwo warminsko-mazurskie
zajmuje drugie miejsce w kraju, po woj. podlaskim (19,3%). Cennym wktadem LP w ochrone
przyrody jest m.in. prowadzenie w nadles$nictwie Jedwabno czynnej ochrony zagrozonej
wyginieciem populacji cietrzewi.

Wazna role w popularyzowaniu trwale zrownowazonej gospodarki lesnej oraz ochrony
zasobow przyrody petnig Lesne Kompleksy Promocyjne (LKP): ,,Lasy Mazurskie” (utworzony
w 2002 r. na powierzchni 118 216 ha), ,,Lasy Olsztynskie” (od 2011 r., 35 310 ha) i ,,Lasy
Elblasko-Zutawskie” (od 2011 r., 18 827 ha). Celem dziatania LKP jest promocja trwale
zrdbwnowazonej gospodarki lesnej, ochrona zasobow przyrody w lasach oraz edukacja lesna
spoteczenstwa. Edukacje lesng prowadza takze nadle$nictwa potozone poza LKP,
z wykorzystaniem $ciezek i obiektoéw edukacyjnych, a takze wlaczajac si¢ w organizacje wielu
akcji i imprez.
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Gospodarka lesna w lasach zarzadzanych przez Lasy Panstwowe prowadzona jest na
podstawie Planow Urzadzania Laséw, opracowywanych na okresy dziesigcioletnie dla
poszczegolnych nadlesnictw. Integralng czescig tych planow sg programy ochrony przyrody,
ktore okreslaja m.in. zasady gospodarowania na obszarach o najwyzszych walorach
przyrodniczych. Stopniowo, do planéw urzadzania lasow w nadlesnictwach potozonych na
obszarach Natura 2000 wprowadzane beda zapisy plandw zadan ochronnych, dla utrzymania
| poprawy stanu ochrony siedlisk i gatunkéw waznych dla Wspolnoty.

Produkcyjne funkcje lasow obejmuja glownie pozyskanie drewna. W ramach
5-letniego uzytkowania przedrgbnego (2010-2014) pozyskano w wojewddztwie $rednio
20,28 m*® grubizny/ha powierzchni zalesionej (z najwyzszym udziatem w drzewostanach
V klasy wieku: 81-100 lat), co znacznie przewyzsza warto$¢ $redniej krajowej (17,43 m/ha).
Intensywniejsze jest rowniez uzytkowanie rgbne. W latach 2010-2014 pozyskano z laso6w na
terenie wojewodztwa warminsko-mazurskiego $rednio 9,52 m® grubizny/ha powierzchni
zalesionej (w kraju 7,71 mha), przy czym najwiecej grubizny na jednostke powierzchni
pozyskano z drzewostanéw w wieku powyzej 121 lat (43,49 m%/ha). Srednia warto$¢ krajowa
dla tej klasy wieku byta znacznie nizsza i wynosita w tym samym okresie 27,15 m®/ha.

W uyjeciu rocznym, w latach 1999-2014 pozyskanie drewna w Lasach Panstwowych
wahato sie w granicach od 3,72 do 5,79 m3ha (Tab. 75). Na intensywno$¢ pozyskania
wptywaly zabiegi planowe, jak i wynikajace ze zmiennych potrzeb porzadkowania stanu
sanitarnego lasow, np. po wiatrolomach lub w wyniku gradacji szkodnikow. W 2014 r.
pozyskanie grubizny w lasach wojewodztwa stanowito 9,60% pozyskania krajowego.
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Tabela 75. Pozyskanie drewna w lasach panstwowych w latach 1999-2014
Lata m® m*/ha
1999 | 2461218 | 3,72
2000 | 2747523 | 4,13
2001 | 2708942 | 4,06
2002 | 3856331 | 5,75
2003 | 3500156 | 5,20
2004 | 3275601 | 4,86
2005 | 3005663 | 4,45
2006 | 3065803 | 4,52
2007 | 3930035 | 5,79
2008 | 3527419 | 5,19
2009 | 3264876 | 4,80
2010 | 3383895 | 4,97
2011 | 3395044 | 4,99
2012 | 3438635 | 5,05
2013 | 3431756 | 5,03
2014 | 3680510 | 5,39

Zrédlo: GUS

Lasy dostarczajg nie tylko drewna, lecz takze owocoéw lesnych (m.in. bez czarny,
boréwka czernica, jarzgbina, dzika roza), grzybow (kurki, podgrzybki, borowiki) 1 zwierzyny.

Tabela 76. Pozyskanie owocow i grzybow lesnych w wojewodztwie warminsko-mazurskim

2005 | 2009 | 2010 | 2011 2012 | 2013 | 2014
Skup owocow lesnych (tony) 751 | 457 213 429 474 548 249
Skup grzybow lesnych (tony) 53 | 145 393 402 493 75 54
Warto$¢ skupu owocow lesnych (tys. zt) 698,1 | 1244,8 | 2352,3 | 1720,5 | 490,6
Warto$¢ skupu grzybow lesnych (tys. zt) 3618,9 | 5870,6 | 8253,7 | 1527,3 | 898,5

Zrédlo: GUS, Lesnictwo 2014, 2015

Tabela 77. Liczebno$¢ niektorych zwierzat townych
w wojewodztwie warminsko-mazurskim w latach 2000-2013

Lata

Losie (szt.)
Daniele (szt.)
Muflony (szt.)
Jelenie (tys. szt.)
Sarny (tys. szt.)
Dziki (tys. szt.)
Lisy (tys. szt.)
Zajace (tys. szt.)

2000
2001
2002
2003 | 442 | 822
2004 | 543| 873
2005| 583 | 880
2006 | 667 | 938
2007 | 904 | 962
2008 1109|1153
2009 | 1391 | 1267
2010|1520 | 1322
2011|1774 11497
2012|2628 | 1625
2013|3182 1718
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Liczebno$¢ zwierzat lownych w wojewddztwie jest wysoka. Od roku 2000 liczebnos¢
wielu gatunkéw bardzo istotnie wzrosta, np. jeleni z 9,2 tys. szt. do 27,2 tys. szt., a tosi —
objetych moratorium na odstrzat w 2001 roku — z 228 szt. do blisko 4,3 tys. szt. (Tab. 77).
W sezonie towieckim 2014/2015 odstrzelono w wojewddztwie: 493 daniele, 7644 jelenie,
15176 saren, 31984 dziki, 11481 lisow, 81 zajecy, 310 bazantow, 8 kuropatw 1 9508 kaczek.

Ladowe ekosystemy nielesne

Okoto 57% powierzchni wojewddztwa pokrywaja ladowe ekosystemy nielesne,
glownie agrocenozy (grunty orne, taki, pastwiska) i torfowiska.

Torfowiska

Na catym obszarze wojewodztwa licznie wystepuja takze torfowiska — tereny podmokte
w zaglebieniach terenu, na obrzezach jezior i w dolinach rzek, pokryte charakterystyczna
ro$linnos$cig bagienng. Pierwotna powierzchnia naturalnych torfowisk bardzo si¢ zmniejszyta.
Wigkszo$¢ z nich w r6znym stopniu osuszono | zamieniono na uzytki zielone — gki i pastwiska.
Cze$¢, w wyniku naturalnej sukcesji porosta lasami, a niektore poprzez eksploatacje torfu lub
odwodnienie ulegty catkowitemu lub czgsciowemu zniszczeniu.
Te, ktore zachowaty duza warto§¢ przyrodnicza podlegaja wielu presjom. Zagrozenia
obejmuja m.in.:
e obnizanie lub utrzymywanie niskiego poziomu wod gruntowych w wyniku melioracji
rolniczych w obrgbie torfowisk lub ich poblizu;
e cksploatacj¢ torfowisk, w tym takze nielegalne wydobywanie torfu;
e zanieczyszczenie wod zasilajgcych torfowiska;
e inwazje obcych gatunkoéw, w szczegdlnosei na obszarach torfowisk niskich w dolinach
rzek;
o dhlugotrwate susze, zagrazajace gldéwnie torfowiskom wysokim 1 przejsciowym,;
e naturalna sukcesja, ktora zagraza wielu gatunkom rzadkim i chronionym.

W wojewodztwie wystepuja wszystkie rodzaje torfowisk charakterystycznych dla Nizu
Europejskiego — torfowiska niskie, przejsciowe i wysokie, z charakterystycznymi dla tych
siedlisk zespotami roslinnymi i zgrupowaniami fauny (Mapa 28, Mapa 29).

Torfowiska sg bardzo cennym elementem przyrodniczych zasoboéw wojewddztwa,
a gtéwnymi czynnikami ich znaczenia s3:

e funkcje biocenotyczne, jako siedliska specyficznej roslinnos$ci oraz wielu rzadkich
gatunkow roslin 1 zwierzat;

e retencjonowanie wod;

e ochrona wod podziemnych przed zanieczyszczeniem;

e wigzanie we¢gla (wylacznie na terenach z utrzymanymi procesami torfotworczymi;
torfowiska zdegradowane w wyniku odwodnienia i nastgpujacych procesdw murszenia
torfu uwalniajg do atmosfery duze ilosci COy);

e znaczenie gospodarcze (wykorzystanie torfu i wyrobow torfowych, gléwnie
w ogrodnictwie);

e znaczenie lecznicze (wykorzystanie borowiny);

e znaczenie naukowe, edukacyjne i turystyczne (turystyka przyrodnicza).
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B Torfowiska niskie
[ Torfowiska przejsciowe

I Torfowiska wysokie

I Gytiowiska

] Mutowiska, namuliska i podmolliska
[ Teziora

Zrédlo: System Informacji Przestrzennej o Mokradtach Polski, Zaktad Ochrony Przyrody Obszaréw
Wiejskich, IMUZ Falenty, 2006 r.

Mapa 29. Grupy zbiorowisk roslinnych na mokradtach
w wojewoOdztwie warminsko-mazurskim

Szuwary wielkoturzycowe
Mlaki niskoturzycowe torfowisk niskich
Mszary torfowisk przejsciowych
Mszary torfowisk wysokich
Zbiorowiska tak wilgotnych
Zbiorowiska fak swiezych

Lasy i zarogla

Jeziora

ERORNECN

Zrédlo: System Informacji Przestrzennej o Mokradlach Polski, Zaklad Ochrony Przyrody Obszaréw
Wiejskich, IMUZ Falenty, 2006 r.

Eksploatacja torfow stwarza zagrozenie dla funkcji biocenotycznych torfowisk oraz
zmniejsza naturalng retencje wod. W 2014 r. wydobycie torfu w wojewodztwie wynosito
201 tys. m® (16,1% wydobycia krajowego) (Bilans zasobéw zit6z kopalin..., 2015).
Eksploatowane s3 zloza: Budwity w powiecie ostrodzkim (26 tys. m®), Jézefowo w powiecie
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braniewskim (91 tys. m®), Niedrzwica i Wilkajcie-Niedrzwica III w powiecie gotdapskim
(odpowiednio: 24 tys. m?i 11 tys. m*) oraz Rucianka w powiecie elblgskim (49 tys. m3).

Borowiny wystepuja w czterech ztozach torfu na potnocy wojewodztwa, w powiatach:
gotdapskim, ketrzynskim 1 bartoszyckim. Na terenie uzdrowiska Gotdap potozone jest
eksploatowane ztoze borowinowe (Niedrzwica III). Borowina posiada wiasciwosci lecznicze,
potwierdzone przez Panstwowy Zaklad Higieny. Koncesje na eksploatowanie borowiny
posiadajg wlasciciele szpitala i sanatorium Wital w Gotdapi.

Poktady torfu leczniczego odkryto takze w okolicach Mitlomtyna w powiecie
ostrodzkim. Samorzad zamierza wykorzystywac borowine do rozwoju funkcji uzdrowiskowej
tego miasta. Minister zdrowia pozytywnie zaopiniowal przedstawiony przez Burmistrza Miasta
1 Gminy Mitomtyn operat uzdrowiskowy dla ,,Obszaru Ochrony Uzdrowiskowej Mitomtyn™.
Projekt Rozporzadzenia Rady Ministrow w sprawie nadania statusu obszaru ochrony
uzdrowiskowej Miastu Mitomiyn oraz sotectwom: Bagiensko i Tarda potozonym na obszarze
gminy Mitomiyn, znajduje si¢ od 3 listopada 2015 r. na etapie konsultacji publicznych
(https://legislacja.rcl.gov.pl/projekt/12278600; dostep 15.01.2015).

Agrocenozy

Najwickszy obszar ladowych ekosystemow niele$nych wojewddztwa stanowig pola
uprawne, taki i pastwiska.

Duzy obszar zajmuja poOinaturalne zbiorowiska takowe. Pozostala powierzchnie
pokrywaja zespoly synantropijne: segetalne (zwigzane z terenami upraw) oraz ruderalne
(zwigzane z przestrzeniami zurbanizowanymi). Zrdéznicowanie form pokrycia terenu,
zwlaszcza w uktadzie mozaikowym z duzg liczba ekotondéw, sprzyja utrzymywaniu wysokiej
réznorodno$ci gatunkowej zbiorowisk roslinnych 1 zasiedlajacych je zgrupowan fauny.

Ostojami réznorodno$ci biologicznej na terenach rolnych sg fragmenty krajobrazu
charakteryzujace si¢ mozaikowym uktadem uzytkow, duzym udzialem tak 1 pastwisk,
obecnoscig zadrzewien 1 zakrzewien, miedz, oczek wodnych 1 obszaré6w podmoktych. Wazng
role dla zachowania réznorodnosci biologicznej, w aspekcie zréznicowania genetycznego,
pelnia niektore sady, z drzewami owocowymi dawnych odmian. Niedocenianym elementem
przyrodniczym jest wystgpowanie w agrocenozach ros$lin segetalnych — chwastow rosnacych
wsrdd roslin uprawnych. Wiekszos¢ roslin segetalnych to gatunki zawleczone w dawnych
czasach, czesto przedhistorycznych, tzw. archeofity, najczesciej wraz z nasionami uprawianych
roslin. Niektore (tzw. kenofity) zawleczone zostaty niedawno, gtéwnie z Ameryki Potnocnej.
Niektore gatunki roslin segetalnych staja si¢ coraz rzadsze i grozi im wyginigcie. Przyczyna
tego jest doskonalenie metod zwalczania chwastow w rolnictwie i powszechne ich stosowanie.
Czg$¢ gatunkow, jak np. niektore chwasty Inu wygingta zupelnie, inne, jak np. kakol polny sa
tak rzadkie, ze ich wystgpowanie we florze wojewoddztwa jest zagrozone. Zmniejszanie si¢
roznorodnosci gatunkowej flory segetalnej w uprawach zbdz 1 homogenizacja flory jest
efektem intensyfikacji rolnictwa. Roznorodnos¢ flory segetalnej uzalezniona jest od systemu
produkcji rolnej: najwyzsza w systemie integrowanym 1 ekologicznym, najnizsza
w monokulturach.

Podstawowymi zagrozeniami dla zachowania r6znorodnosci biologicznej agrocenoz sg:
intensyfikacja gospodarki rolnej (uprawy monokulturowe, chemizacja), zaniechanie
uzytkowania tgk 1 pastwisk, uproszczenia krajobrazu i likwidacja siedlisk marginalnych
(w tym: ograniczanie zielonej infrastruktury: miedzy, zywoplotow, pasow zieleni i zaro$li
srédpolnych, zadrzewien, rowow, stert kamieni, oczek wodnych), zanik lokalnych ras zwierzat
gospodarskich i odmian roslin uprawnych, inwazje obcych gatunkéw. Bardzo grozna staje si¢
ekspansja drobnej zabudowy oraz towarzyszacych jej drog dojazdowych 1 ogrodzen na
dotychczas otwarte tereny rolnicze. Ma to miejsce szczeg6élnie wokot wiekszych miast, na
terenach o atrakcyjnym krajobrazie.
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Lgki, murawy i wrzosowiska

Gtowna ostoja réznorodnosci biologicznej na terenach rolniczych sg trwale uzytki
zielone. Wigkszos$¢ z nich to zbiorowiska pdinaturalne, ktore powstaly i utrzymywane sg dzigki
dziatalnosci cztowieka — wypasaniu i koszeniu. Czg$¢ tak, poprzez intensywne uzytkowanie i
nawozenie utracito swg dawng, wysoka warto$¢ przyrodniczg. Na innych, na ogét o niskiej
przydatnosci, zaniechano uzytkowania takarskiego.

Najliczniejsza grupe tak stanowig taki wilgotne i §wieze. Pierwsze zwigzane sg zwykle
z zyznym podtozem i mogg by¢ czasowo podtapiane; poziom wod gruntowych jest na takich
Iakach znacznie wyzszy niz na tgkach §wiezych. Czesto lgki wilgotne sg pozostatoscig
zarastajacych torfowisk, pojawiaja si¢ na brzegach rzek i mniejszych ciekow wodnych. Ich
sktad gatunkowy jest zréznicowany i zalezy od lokalnych warunkéw siedliskowych. Duzg
cze$¢ gatunkow stanowig trawy, licznie reprezentowane sg roOwniez rozmaite byliny.

Jedna z najbardziej zroznicowanych potnaturalnych formacji fakowych powstatych na
skutek ekstensywnej gospodarki cztowieka sa zmiennowilgotne taki trz¢slicowe. Wyrdzniaja
si¢ wielogatunkowa strukturg i swoista fenologig rozwoju, a ich amplituda ekologiczna jest
bardzo szeroka. Powstaja zaré6wno na podtozach zasobnych, jak i mezotroficznych oraz
oligotroficznych, wilgotnych i §wiezych. Specyficzna cecha siedliska jest zmienny poziom
wody gruntowej w ciggu roku, stanowigcy zasadniczy element roznicujacy i decydujacy
0 wyksztalceniu si¢ swoistej roslinnosci.

Rozwdj tak trzgslicowych bywa najczesciej efektem melioracji torfowisk przejsciowych
lub niskich. Sa fakami uzytkowanymi ekstensywnie, koszonymi raz w roku, tj. jednoko$nymi
(czasem nawet koszonymi rzadziej). Pokosy maja najczesciej miejsce dopiero jesienia, dzigki
czemu moga utrzymac si¢ gatunki kwitngce pdzno. Zebrane z nich siano ma niskg jako$¢
paszowa i najczesciej stosowane byto jako Sciotka.

W wojewddztwie warminsko-mazurskim wystgpuja zubozate postacie 1k
olszewinkowo-trzgs$licowych i typowo wyksztalcone zmiennowilgotne taki sitowo-trzgslicowe.
Sa to ubogie 1 wilgotne Iaki zajmujace kwasne gleby organogeniczne, przewaznie gleby
murszowe 1 murszowo-torfowe silnie zmineralizowane. Komponentem dominujagcym
i nadajacym specyficzny wyglad tym tgkom sg trze$lica modra oraz sity. Najwyzsze warstwy
runa lgki buduja wysokie trawy 1 sity, nizszg tworzg gatunki drobnych turzyc i roslin
dwuli$ciennych, gtownie kwasnych mtak niskotorfowiskowych. Warstwa mszysta jest dobrze
rozwini¢ta. Laki tego typu nalezg do cennych, potnaturalnych zbiorowisk roslinnych.
W uktadach niezaburzonych sa ostoja niektorych rzadkich i1 gingcych gatunkow roslin
| zwierzat.

Miejscami, Igki trzeslicowe wyksztalcajg sie sg jako zbiorowiska okrajkowe dla stale
zabagnionych torfowisk lub zajmujg $rodlesne polany. Czgsto sasiadujg z innymi typami tak,
np. kaczehcowymi lub ostrozeniowymi.

Jednym z ciekawszych naturalnych zbiorowisk sa tzw. taki zioloro§lowe na brzegach
ciekow wodnych. Z kolei do najpigkniejszych nalezg liczne zbiorowiska dwu- 1 wielokosnych
fak wilgotnych, wykorzystywanych rolniczo. Jesli nie sa one nadmiernie koszone, podsiewane
innymi gatunkami oraz silnie nawozone, maja wysoka warto$¢ przyrodniczg.
W obu typach gk liczne sg gatunki storczykow, ktére nadaja tym tgkom niepowtarzalny
charakter.

W miejscach suchszych, lezacych wyzej i1 dalej od ciekéw wodnych tworzg si¢ Iaki
swieze, od dominujgcej tam trawy rajgrasu wyniostego zwane rajgrasowymi. Laki te bywaja
koszone wielokrotnie w ciggu roku za$ uzyskane z nich siano, dzigki licznie wystepujacym
roslinom pastewnym, jest doskonalej jakosci. Siedliska te powstaty w wyniku wycigcia lasow
liciastych 1 zagospodarowania tych terenow jako taki kosne. Najczesciej wystepuja poza
dolinami rzecznymi. Nieraz spotyka si¢ je w dolinach, ale wdéwczas porastajg gleby
odwadniane.
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Laki rajgrasowe nalezg do najcenniejszych florystycznie zbiorowisk tgkowych.
Stanowig one miejsce zerowania dla wielu gatunkow ptakow. Obfitos¢ kwitnacych roslin
naczyniowych sprawia, ze wystepuja tu liczne gatunki owadow.

Jednym z podtypéw ekstensywnie uzytkowanych 1ak, czesto wystepujacych
W wojewodztwie warminsko-mazurskim, cho¢ na niewielkich powierzchniach, sa taki
wiechlinowo-kostrzewowe. Wyksztalcaja si¢ na suchych lub podsuszonych glebach
mineralnych, murszowo-torfowych lub mutowo-torfowych, o odczynie lekko kwasnym lub
lekko alkalicznym i o niskim poziomie wodd gruntowych. W roslinnosci dominuja niskie trawy:
kostrzewa czerwona i wiechlina lagkowa, a towarzysza im: klosowka wekista, mietlica
olbrzymia oraz tomka wonna. Niewielki jest udziat gatunkéw dwuli§ciennych, a szczegolnie
roslin motylkowych. Na siedliskach najsuchszych run jest stabo zwarta i przypomina murawy
napiaskowe. baki wiechlinowo-kostrzewowe posiadajg niewielkg warto$¢ gospodarcza,
stanowig natomiast ostoj¢ dla wielu gatunkéw roslin zwigzanych z ubogimi glebami. Na ich
sktad florystyczny bardzo silnie wptywa wilgotnos¢ gruntu i sposob uzytkowania. Wzrost
czestotliwosci koszenia 1 zwigkszenie nawozenia powoduja przeksztalcenie si¢ zbiorowiska
w take rajgrasowa. Uzytkowanie, przy braku nawozenia, powoduje przeksztatcenie si¢ taki
W murawe blizniczkowa lub napiaskows.

Murawy blizniczkowe, zwane takze psiarami, wystepuja w postaci niewielkich ptatow
rozproszonych na brzegach lasu, ew. na niewielkich polankach w jego wnetrzu, lub tez pasowo,
wzdhuz drog lesnych oraz w miejscach przej$cia w brzezne partie torfowiska (tzw. mokre
psiary). Spotyka si¢ je tez w sasiedztwie piaszczystych wzniesien. Uzytkowane sa zwykle jako
ubogie pastwiska.

Wrzosowiska na terenie wojewodztwa obejmuja niewielki obszar 1 wystepuja
W rozproszeniu, s3 jednak charakterystycznym elementem obrzezy lasow, zwlaszcza
w potudniowej czesci regionu. W postaci tzw. wrzosowisk macznicowych rozwijaja si¢ zwykle
na skrajach boréow sosnowych, wzdluz drég 1 szlakow komunikacyjnych oraz
w przeswietlonych fragmentach boréw sosnowych. Zajmuja zwykle niewielkie powierzchnie,
wyksztalcajac si¢ w formie paséow o szerokosci do kilku metréw. Wystepuja na
antropogenicznie wyksztatconych siedliskach 1 w zwigzku z tym maja charakter roslinnosci
potaturalne;.

Wrzosowiska macznicowe zdominowane sg przez krzewinki — wrzos zwyczajny,
a niekiedy takze macznice lekarska. Drugg warstwe tworza niskie rosliny, takie jak jastrzebiec
kosmaczek, kostrzewa owcza oraz bogata flora mchow 1 porostow. Niektore gatunki zwigzane
z wrzosowiskami znajdujg si¢ na liScie gatunkow objetych ochrong prawng, jak: widtak
gozdzisty, macznica lekarska 1 podejZrzon ksigzycowy.

Zbiorowiskami o marginalnym znaczeniu w odniesieniu do zajmowanej powierzchni
lecz niezwykle waznymi dla ogdlnej réznorodnosci biologicznej wojewoddztwa, sg cieptolubne
murawy napiaskowe i murawy kserotermiczne, wystepujace np. na kemowych wzniesieniach
na Pojezierzu Etckim. Murawy kserotermiczne to barwne, bujne, potnaturalne zbiorowiska o
charakterze mezofilnym. Wyrdzniaja si¢ one duzym udzialem gatunkéw kserotermicznych i
wapieniolubnych. Zanotowano tu kilka rzadkich gatunkéw w skali catego kraju, a bardzo
rzadkich dla flory lokalnej, jak np.: zawilec wielkokwiatowy, centuria zwyczajna, goryczka
krzyzowa, tyszczec baldachogronowy, ostrotddka kosmata, pierwiosnek lekarski, koniczyna
pagérkowa. Siedlisko to jest rowniez cenne dla gadow i1 owadow zamieszkujacych taki i
murawy kserotermiczne.

Rolnictwo ekologiczne

Zachowaniu walordw  przyrodniczych agrocenoz sprzyja upowszechnione
w wojewodztwie rolnictwo ekologiczne. Produkcja ekologiczna jest ogdlnym systemem
zarzadzania gospodarstwem i produkcji zywnosci, tagczagcym najkorzystniejsze dla srodowiska
praktyki, wysoki stopien ro6znorodnosci biologicznej, ochron¢ zasobdéw naturalnych,
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stosowanie wysokich standardow dotyczacych dobrostanu zwierzat i metode produkcji
odpowiadajagca wymaganiom niektoérych konsumentéw preferujacych wyroby wytwarzane
przy uzyciu substancji naturalnych i naturalnych procesoOw. Ekologiczna metoda produkcji
petni zatem podwdjna funkcje¢ spoteczna: z jednej strony dostarcza towar6w na specyficzny
rynek ksztaltowany przez popyt na produkty ekologiczne, a z drugiej strony jest dziataniem
W interesie publicznym, poniewaz przyczynia si¢ do ochrony srodowiska, dobrostanu zwierzat
1 rozwoju obszaréw wiejskich.

Wojewddztwo warminsko-mazurskie charakteryzuje bardzo wysoki, syntetyczny
wskaznik przydatnosci obszaru do produkcji ekologicznej (Szarek, Nowogrdédzka 2015).
Wedhug stanu na 31 grudnia 2014 r. liczba producentéw ekologicznych w wojewodztwie (4244)
byta najwyzsza w Polsce (Tab. 78).

Tabela 78. Liczba producentow ekologicznych

Wojewddztwo | Polska
Warminsko-
Mazurskie

Liczba producentéw ekologicznych 4244 | 25 427
w tym producenci ekologiczni prowadzacy dziatalno$é w zakresie:
produkcji rolnegj 4234 | 24829
przetworstwa produktow ekologicznych oraz produkcji pasz i/lub drozdzy 12 484
wprowadzania na rynek produktéw ekologicznych importowanych z panstw 0 68
trzecich
wprowadzania na rynek produktéw ekologicznych (z wylaczeniem 14 467
importowanych z panstw trzecich)
produkcji wegetatywnego materialu rozmnozeniowego i nasion do celdw uprawy 5 74
pszczelarstwa 4 34
zbioru ze stanu naturalnego 0 36
akwakultury i/lub wodorostow morskich 0 7

Zrédlo: Raport o stanie rolnictwa ekologicznego w Polsce w latach 2013-2014 (IJHARS, 2015)

W 2014 roku, sposrod producentow ekologicznych w wojewddztwie, najwyzsza byta
liczba producentéw rolnych z gruntami po zakonczonym okresie konwersji (3196). Pozostali —
1038 producentéw — posiadajg grunty w okresie konwersji.

Po okresie dynamicznego wzrostu liczby producentéw ekologicznych w latach 2004—
2013, w roku 2014 ich liczba nieco spadta. Liczba producentéw rolnych zmniejszyta si¢
nieznacznie (o jednego), liczba przetworni zmalata z 22 do 12, za$ pozostalych producentow
z 43 do 23.

Utrzymanie produkcji ekologicznej w nastgpnych latach wspiera¢ bedzie PROW 2014—
2020, w ramach dziatania ,,Rolnictwo ekologiczne” — oferujacego 12 pakietéw: dla upraw
rolniczych, warzywnych, zielarskich, sadowniczych, paszowych i dla trwalych uzytkéw
zielonych (w okresie konwersji i po jej zakonczeniu).

Tereny zieleni na obszarach zurbanizowanych

Bardzo wazng funkcje przyrodnicza, poza ich funkcjg spoleczna, pelnia tereny zieleni
na obszarach zurbanizowanych. Utrzymywane i wilasciwie zagospodarowane, sa oazami
przyrody i pozadanym elementem zielonej infrastruktury. Ich liczba i powierzchnia w ostatnich
kilkunastu latach istotnie wzrosty (Tab. 79). Tereny zieleni w miastach, jezeli majg ze soba
taczno$¢ i s powigzane z naturalnym $rodowiskiem poza miastem (zielonym pier§cieniem),
moga ogranicza¢ bariery w przemieszczaniu si¢ zwierzat 1 petlni¢ funkcje korytarzy
ekologicznych.
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Tabela 79. Tereny zieleni w wojewoddztwie warminsko-mazurskim

Tereny zieleni Jedn rok
. 2000 2005 2010 2014

parki spacerowo — wypoczynkowe szt. 62 74 97 100
powierzchnia parkoéw spacerowo - wypoczynkowych ha 350,00 | 380,60 | 454,10 | 451,00
zielefice szt. 512 551 689 773
powierzchnia zielencow ha 282,00 | 293,30 | 375,50 | 382,94
powierzchnia zieleni ulicznej ha 255,10 | 232,70 | 266,30 | 297,79
powierzchnia terenow zieleni osiedlowej ha 10149 | 737,50 | 1656,3 | 882,74

0 0
powierzchnia parkow, zielencow i terenow zieleni ha 1647,0 | 1411,4 | 24859 | 1716,6
osiedlowej 0 0 0 8
powierzchnia laséw gminnych ha 21879 | 3342,2 | 3437,0 | 3417,0

0 0 0 1
Tereny zieleni w gestii samorzadéw
parki spacerowo — wypoczynkowe: obiekty szt. 56 57 80 83
parki spacerowo — wypoczynkowe: powierzchnia ha 325,70 | 329,80 | 398,20 | 395,10
zielence: obiekty Szt. 486 525 659 742
zielence: powierzchnia ha 248,90 | 260,20 | 338,60 | 345,28
tereny zieleni osiedlowej: powierzchnia ha 200,70 | 162,80 | 153,70 | 158,37
zywoploty m 196266 | 224870 | 263629 | 308521
Nasadzenia i ubytki drzew i krzewow
nasadzenia drzew szt. 18705 | 16353 6390 6676
nasadzenia krzewow Szt. 37547 41518 50535 37161
ubytki drzew Szt. 2215 5961 5319 7142
ubytki krzewow Szt. 1972 41712 6237 7774

Zrédlo: BDL GUS

Ekosystemy wodne

Wody wojewodztwa sg bardzo zroznicowane, obejmuja ekosystemy zrodliskowe, rzeki,
kanaty, jeziora, stawy i drobne zbiorniki wodne. Stan i walory przyrodnicze siedlisk wodnych
okreslaja czynniki naturalne (np. tempo przeptywu wod czy morfometria zbiornikow wodnych)
oraz liczne czynniki zwigzane z antropopresja, gldwnie dotyczace zanieczyszczenia
srodowiska, zabudowy hydrotechnicznej, przeksztatcania koryt ciekow i strefy brzegowej
jezior oraz uzytkowania: rybackiego, turystycznego i rekreacyjnego.

Najbardziej charakterystycznym elementem krajobrazu Warmii i Mazur sg jeziora.
Sa one zréznicowane pod wzgledem genezy, rozwoju linii brzegowej, wielkosci 1 glebokosci.
Podstawowymi typami jezior polodowcowych sg: jeziora rynnowe, ktdre powstaty przez
wyptukanie podtoza przez wody ptynace pod lodowcem, wyztabiajac w ten sposob glebokie
doliny o stromych zboczach (jak np. ciag jezior do Rynskiego, przez Tatty, Mikotajskie,
Beldany do Nidzkiego); rozlegte jeziora morenowe (np. jeziora: Mamry, Niegocin i Sniardwy)
I Inne jeziora wytopiskowe, powstate wskutek wytopienia bryt martwego lodu zagrzebanego w
osadach lodowcowych.

Ksztalty 1 wymiary mis jezior majg bardzo duze znaczenie dla jakosci wod jezior,
poniewaz wptywaja na funkcjonowanie ekosystemow oraz determinujg podatnos¢ jezior na
czynniki zewnetrzne. Jeziora plytkie i1 glebokie charakteryzuja odmienne cykle krazenia
pierwiastkow, w tym pierwiastkow biogennych. Zrdéznicowanie ekologiczne jezior ptytkich
i glebokich wynika gtéwnie z ich odmiennej dynamiki mas wodnych, a wiec od wystepowania
lub nie stratyfikacji termicznej. Dlatego tez czg¢sto przyjmowany jest podzial na jeziora
stratyfikowane 1 niestratyfikowane, bez sztywnego ustalania wartosci granicznych
(Aktualizacja wykazu JCWP i SCWP..., 2014). Stratyfikacja termiczna i tlenowa silnie wptywa
na sktad i rozmieszczenie organizméw wodnych, w tym zespotéw planktonu, bentosu i ryb.

Gléwnym czynnikiem réznicujacym biocenozy jezior jest trofia, czyli zyzno$¢ wody.
Oznacza ona intensywno$¢ procesOw syntezy substancji organiCznej przez organizmy
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fotoautotroficzne: sinice, glony i rosliny naczyniowe. Zyzno$¢ jezior uzalezniona jest od
zasobnosci wod zbiornika w pierwiastki biogenne (inaczej: nutrienty, mineralne zwiazki
odzywcze lub sktadniki pokarmowe) oraz od zespotu czynnikow $rodowiskowych. Pod
wzglgdem trofii, wyrdznia si¢ zbiorniki ubogie w sktadniki pokarmowe (oligotroficzne, jak np.
jezioro Jasne w PK Pojezierza Itawskiego), o sredniej zyznosci (mezotroficzne, jak np. Jezioro
Lanskie) oraz o wysokiej zyznosci (eutroficznej, jak np. jezioro Kosno). Wody silnie
zanieczyszczone nadmiarem biogendéw okresla si¢ jako wody politroficzne, hypertroficzne lub
saprotroficzne. W wojewodztwie wigkszo$¢ jezior nalezy do zbiornikéw eutroficznych,
zdecydowang mniejszos$¢ stanowig jeziora mezotroficzne, a oligotroficzne sg skrajnie nieliczne.

Najwyzsza wartos$¢ przyrodniczg majg zbiorniki o niskiej i $redniej zyznos$ci, bedace
siedliskami dla zr6znicowanych zespotow 1 gatunkow wodnych. Bardzo wysoka warto$¢ maja
takze jeziora polihumusowe — drobne zbiorniki wodne o brunatnej, naturalnie zakwaszonej
wodzie, otoczone ptywajacym kozuchem roslinnosci torfowiskowe;j.

Zgodnie z typologia siedlisk przyrodniczych w europejskiej sieci obszaréw chronionych
Natura 2000, w wojewodztwie wystepujg m.in.:

e Jeziora lobeliowe (siedlisko przyrodnicze 3110), ktore sa specyficznym typem
ekosysteméw jeziornych, o oligotroficznych wodach, gromadzacych unikatowa
roslinno$¢ z udziatem m.in. rzadkich i wystepujacych wytacznie w takich ekosystemach
gatunkow: lobelii jeziornej, poryblinu jeziornego i brzezycy jednokwiatowej. Czasami
za czwarty gatunek charakterystyczny uwaza si¢ wywtocznik skretoleglty, najmniej
wymagajacy sposrod wymienionych gatunkow, podczas degradacji jeziora ustepujacy
jako ostatni. Jeziora lobeliowe w Polsce sg skoncentrowane niemal wylgcznie na
Pomorzu, tylko trzy jeziora: Czarne, Dhugie i Tyrsko (Gutkowskie) znajdujg si¢ na
Pojezierzu Mazurskim.

e Twardowodne oligo- i mezotroficzne zbiorniki wodne z podwodnymi tgkami ramienic
Charetea (siedlisko przyrodnicze 3140), Sa to naturalne zbiorniki wod oligo—
I mezotroficznych, o umiarkowanej lub wysokiej zawartosci elektrolitow, w ktorych
ramienice (Charophyta) stanowig dominujacg grupg roslin porastajacych dno zbiornika
— tzw. Iaki podwodne. Ramienice sa duzymi glonami, pokrojem przypominajacymi
niektore wodne ros$liny naczyniowe, do$¢ pospolitymi w rozmaitych typach
ekosystemow wodnych. Jeziora ramienicowe sg szczegdlnie wrazliwe na wszelkiego
rodzaju antropopresj¢. Kazde zwigkszenie ilo§ci materii organicznej, w tym tez
zwigzkoéw humusowych czy mineralnych zwigzkéw pokarmowych doptywajacych do
tych skapozywnych ekosystemdw, prowadzi w konsekwencji do ograniczenia zasiggu
wystepowania 1 w efekcie eliminacji tej charakterystycznej roslinnosci. Do tej grupy
jezior nalezg np. jezioro Luknajno, Woszczelskie, Wuks$niki i in.;

e Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nymphaeion,
Potamion (siedlisko przyrodnicze 3150) — wigkszos¢ jezior Warmii i Mazur;

e Naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne (siedlisko przyrodnicze 3160). Siedliska tego
typu potozone sg z reguly w sasiedztwie torfowisk zlokalizowanych w zlewniach lasow
iglastych. Zasilane s przez sptywy powierzchniowe oraz wode z przylegtych torfowisk.
Na powierzchni tych jeziorek bardzo cz¢sto wytwarza si¢ pto mszarne. Zazwyczaj sg to
niewielkie zbiorniki wodne o powierzchni nie przekraczajacej kilku hektarow. Zwykle
wraz z otaczajagcym je torfowiskiem tworzg systemy torfowiskowo -jeziorne. Ze
wzgledu na duza zawarto$¢ kwaséw humusowych woda w tych jeziorach ma barwg
76tta lub brazowa 1 bardzo mate wartosci pH;

e nizinne i podgorskie rzeki ze zbiorowiskami wtosienicznikoéw Ranunculion fluitantis
(siedlisko przyrodnicze 3150) — w rzekach we wschodniej i potudniowej czgséci
wojewodztwa.
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Formy ochrony przyrody

System obszarow chronionych

W wojewddztwie warminsko-mazurskim, wedlug GUS, 46,7% jego powierzchni objete
jest powierzchniowymi formami ochrony przyrody, jako rezerwaty przyrody (111 obszarow),
parki krajobrazowe (6), obszary chronionego krajobrazu (69), uzytki ekologiczne (283; 111 w
wykazie RDOS w Olsztynie), zespoly przyrodniczo-krajobrazowe (19) i stanowiska
dokumentacyjne (1). Zestawienie to nie obejmuje omawianych w dalszej czesci tego rozdziatu
rozleglych obszarow Natura 2000, ktorych powierzchnia czg¢$ciowo pokrywa si¢ z
wymienionymi formami ochrony przyrody.

Tabela 80. Obszary prawnie chronione w wojewodztwie warminsko-mazurskim

Obszary prawnie chronione

ogotem ha | 1129519
rezerwaty przyrody ha | 31310,45
parki krajobrazowe razem ha | 144931,4
rezerwaty i1 pozostate formy ochrony przyrody w parkach krajobrazowych ha| 55324
obszary chronionego krajobrazu razem ha | 956266,5
rezerwaty i pozostate formy ochrony przyrody na obszarach chronionego krajobrazu ha | 24109,15
uzytki ekologiczne ha| 5262,1
stanowiska dokumentacyjne ha 2
zespoly przyrodniczo-krajobrazowe ha| 21388,1

Zrédlo: GUS (Ochrona Srodowiska 2015)

Obszary Natura 2000

Europejska Sie¢ Ekologiczna Natura 2000 jest systemem ochrony zagrozonych
sktadnikow roéznorodnosci biologicznej kontynentu europejskiego, wdrazanym od 1992 r.
W sposob spojny pod wzgledem metodycznym 1 organizacyjnym na terytorium wszystkich
panstw cztonkowskich Unii Europejskie;j.

Celem utworzenia sieci Natura 2000 jest zachowanie zaréwno zagrozonych
wyginigciem w skali Europy siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow roslin 1 zwierzat, ale tez
typowych, wcigz jeszcze powszechnie wystgpujacych siedlisk  przyrodniczych,
charakterystycznych dla poszczeg6élnych regiondow. W wojewddztwie warminsko-mazurskim
wystepuja gatunki 1 siedliska reprezentujace kontynentalny region biogeograficzny,
obejmujacy terytorium Luksemburga oraz czesci terytorium Austrii, Belgii, Butgarii, Republiki
Czeskiej, Danii, Francji, Niemiec, Wtoch, Polski, Rumunii, Stowenii oraz Szwecji.

Podstawg prawng tworzenia sieci Natura 2000 jest dyrektywa Parlamentu
Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony dzikiego
ptactwa i dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 roku w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory, ktore zostaty transponowane do polskiego prawa,
glownie do ustawy 0 ochronie przyrody.

Zgodnie z tg ustawg, sie¢ obszaréw Natura 2000 obejmuje:

1) obszary specjalnej ochrony ptakéw (OSO),

2) specjalne obszary ochrony siedlisk (SOO),

3) obszary majace znaczenie dla Wspdlnoty (OZW).

W chwili obecnej, na terenie Polski, w tym takze w wojewddztwie warminsko-
mazurskim, wyznaczone zostaty wytacznie OSO i OZW (jako przyszie SOO).

Obszary Natura 2000 zazwyczaj obejmuja cze$S¢ lub cato$¢ obszaréw i1 obiektow
objetych krajowymi formami ochrony przyrody. Rozmieszczenie wyznaczonych OSO i OZW
w wojewoOdztwie warminsko-mazurskim przedstawiono ponizej (Mapa 30).



Zalew Wislany )
i Mierzeja Wisfanz

Program Ochrony Srodowiska Wojewédztwa Warmirsko-Mazurskiego do roku 2020

151

Puszcza

- N Jezioro O$win :
Zatew Wi o S Romincka
R GO .. Ostoja Warmiriska 63&* 4 kI:I(i::If;\—
Dojliny P ¥\/\L/»/“ o\ ™ nad, Lasy-Skaliskie
Erozyjne [, /’)l (L V/\wf’,ﬁ [ f ~— ,\Qéwinem_
Wysoczyzny L) X s Mamerki ) Ostoja,
Elblaskiej V}L Torfowiska zrédliskowe Qstoja B K
'Y k. Labednika Potnoegomazurskg, Srecaal
Jezf/&é\ Murawy X Kaszuny . V. A uszcza Borecka
Druznolt, k- Pastekdroczyskg= Ryeka Glerlozl‘ZIoro obskie
Jezioro Druzno Magkowo Depsicka ~
ina
o Pasteki Swaijnie i Murawy .
N'e\?V%V\:Lgdz'eJezioro ! Mazurska Mazurskie  na pojezierzu Torzfg\::vil: P
1€ Wuksniki arminskie Gazwg Ostoja Z6twia _359/'5?9"6 =l
Budwity uczyny Baranowo Teti"?:)de Jezioro
Jezioro VJ\\A/\J\ w«&uﬁf;}ﬁ@ Murawy Woszczelskie
7 o Diugie L Jonkowo ¢ Pollgon}e
! La yuaé;ie ¥ Warkaly & oosftggz/
ol toja ~ . o P
eje kS ( Y —~ CH Ostoja Piska <. __“Poligon
Pojezier2ie¥ska )  poyrig \—? F/J(X”“!f”\ (¢ N ; S Orzysz
ltawskiego / Dryfecy . y Ay ; Puszcza Piska ¢
> \ )t
< ¢ EE I )
Jezioro Ostojay, | Y; Ostoja i N ~
s ) ~
Kar%@dStOjao Dylewskie (Napiwodzko-RaLm/Lchka N
Doling 3240m? Wzd6rza Puszcza & B >
4

Kakdjy

Doliny Wkry) Gora
i Mfawki~'Debowa

/
Napiwodzko-Ramucka 9J

D 0ZW (S00)

[] oso

D 0ZW (SO0) + 0SO
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Zgodnie z ustawg 0 ochronie przyrody ,,dla obszaru Natura 2000 sprawujgcy nadzor nad
obszarem sporzadza projekt planu zadan ochronnych na okres 10 lat; pierwszy projekt
sporzadza si¢ w terminie 6 lat od dnia zatwierdzenia obszaru przez Komisje Europejska jako
obszaru majacego znaczenie dla Wspolnoty lub od dnia wyznaczenia obszaru specjalnej
ochrony ptakéw.” W granicach wojewoddztwa w catosci badz czg¢éciowo potozonych jest
16 OSO i 44 SOO (Tab. 81). Dla 55 obszaréw sprawujacym nadzor jest RDOS w Olsztynie.
Do chwili obecnej (styczen 2016 r.) plany zadan ochronnych zostaty sporzadzone

1 zatwierdzone dla 33 obszaréw Natura 2000.

Tabela 81. Obszary Natura 2000 w wojewodztwie warminsko-mazurskim

Obszar
Lp. Kod Nazwa ca?kovyity/ . Odpowiedzial.ny
w wojewodztwie za zarzadzanie
(ha)
Obszary specjalnej ochrony ptakéw (OSO)
1. PLB140005 | Doliny Omulwi i Plodownicy 34 386,7/3 046,6 RDOS w Warszawie
2. PLB140008 | Doliny Wkry i Mtawki 28 751,5/ 6 889,7 RDOS w Warszawie
3. PLB280001 | Bagna Nietlickie 4 080,80 RDOS w Olsztynie
4, PLB280002 | Dolina Pasteki 20 669,90 RDOS w Olsztynie
5. PLB280003 | Jezioro Luknajno 1 380,20 RDOS w Olsztynie
6. PLB280004 | Jezioro Oswin i Okolice 2516,10 RDOS w Olsztynie
7. PLB280005 | Lasy Itawskie 25 218,5/ RDOS w Olsztynie
22 603,50
8. PLB280006 | Puszcza Borecka 18 962,80 RDOS w Olsztynie
9. PLB280007 | Puszcza Napiwodzko-Ramucka 116 604,60 RDOS w Olsztynie
10. | PLB280008 | Puszcza Piska 172 802,1/ RDOS w Olsztynie
169 101,30
11. | PLB280010 | Zalew Wislany 32 224,10 Urzad Morski w Gdyni,
(z czego 30 053,73 | RDOS w Olsztynie,
obszaréw morskich)/ | RDOS w Gdansku
17 776,60
12. | PLB280011 | Lasy Skaliskie 12 644,80 RDOS w Olsztynie
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Obszar
Lp. Kod Nazwa ca!kov,vity/ ' Odpowiedzialpy
w wojewodztwie za zarzadzanie
(ha)
13. | PLB280012 | Jezioro Dobskie 6 985,30 RDOS w Olsztynie
14. PLB280013 | Jezioro Druzno 5996,70 RDOS w Olsztynie
15. | PLB280014 | Ostoja Poligon Orzysz 21 208,00 RDOS w Olsztynie
16. | PLB280015 | Ostoja Warminska 145 342,00 RDOS w Olsztynie
Obszary majace znaczenie dla Wspdélnoty (OZW)
1. PLH280051 | Aleje Pojezierza Itawskiego 377,25 RDOS w Olsztynie
2. PLH280009 | Bienkowo 122,71 RDOS w Olsztynie
3. PLH280010 | Budwity 450,93 RDOS w Olsztynie
4. PLH280001 | Dolina Drwegcy 12 561,56/9 651,88 RDOS w Olsztynie
5. PLH280036 | Dolina Kakaju 142797 RDOS w Olsztynie
6. PLH280029 | Doliny Erozyjne 2 260,45 RDOS w Olsztynie
Wysoczyzny Elblaskiej
7. PLH280011 | Gazwa 499,14 RDOS w Olsztynie
8. PLH280002 | Giertoz 56,95 RDOS w Olsztynie
9. PLH280057 | Gora Dgbowa 386,6 RDOS w Olsztynie
10. | PLH280030 | Jezioro Diugie 642,91 RDOS w Olsztynie
11. PLH280008 | Jezioro Druzno 3088,79 RDOS w Olsztynie
12. PLH280003 | Jezioro Kara$ 814,84 RDOS w Olsztynie
13. | PLH280034 | Jezioro Woszczelskie 313,67 RDOS w Olsztynie
14. PLH280038 | Jezioro Wuks$niki 326,17 RDOS w Olsztynie
15. | PLH280039 | Jonkowo-Warkaty 226,53 RDOS w Olsztynie
16. | PLH280040 | Kaszuny 263,93 RDOS w Olsztynie
17. | PLH280004 | Mamerki 162,09 RDOS w Olsztynie
18. | PLH280055 | Mazurska Ostoja Z6twia Baranowo | 4 305,10 RDOS w Olsztynie
19. | PLH280054 | Mazurskie Bagna 1569,32 RDOS w Olsztynie
20. | PLH280031 | Murawy koto Past¢ka 642,7 RDOS w Olsztynie
21. | PLH280041 | Murawy na Pojezierzu Etckim 77,22 RDOS w Olsztynie
22. | PLH280056 | Murawy na Poligonie Orzysz 1 298,30 RDOS w Olsztynie
23. | PLH280049 | Niecka Skaliska 11 385,72 RDOS w Olsztynie
24. | PLH280050 | Niedzwiedzie Wielkie 89,14 RDOS w Olsztynie
25. | PLH280016 | Ostoja Borecka 25 340,14 RDOS w Olsztynie
26. | PLHO040036 | Ostoja Brodnicka 4176,86/1 119,78 RDOS w Bydgoszczy
27. | PLH280043 | Ostoja Dylewskie Wzgorza 3 430,62 RDOS w Olsztynie
28. | PLH280053 | Ostoja Itfawska 21 029,35/19 068,91 | RDOS w Olsztynie
29. | PLH280012 | Ostoja Lidzbarska 8 866,93/5 202,39 RDOS w Olsztynie
30. | PLH280044 | Ostoja Nad Os$winem 3 356,70 RDOS w Olsztynie
31. | PLH280052 | Ostoja Napiwodzko-Ramucka 32 612,78 RDOS w Olsztynie
32. | PLH280048 | Ostoja Piska 57 826,61 RDOS w Olsztynie
33. | PLH280045 | Ostoja Potnocnomazurska 14 573,01 RDOS w Olsztynie
34. | PLH280035 | Ostoja Radomno 929,37 RDOS w Olsztynie
35. | PLH280014 | Ostoja Welska 3384,29 RDOS w Olsztynie
36. PLH280015 | Przetomowa Dolina Rzeki Wel 1 259,68 RDOS w Olsztynie
37. | PLH280005 | Puszcza Romincka 14 754,34 RDOS w Olsztynie
38. | PLH280006 | Rzeka Pasteka 8 418,46 RDOS w Olsztynie
39. | PLH280046 | Swajnie 1186,51 RDOS w Olsztynie
40. | PLH280047 | Torfowiska zrodliskowe 26,95 RDOS w Olsztynie
koto Labednika

41. | PLH280037 | Torfowisko Zocie 65,78 RDOS w Olsztynie
42. | PLH280032 | Uroczysko Markowo 1453,64 RDOS w Olsztynie
43. | PLH280033 | Warminskie Buczyny 1525,85 RDOS w Olsztynie
44. | PLH280007 | Zalew Wislany i Mierzeja Wislana 40 862,31/22 213,78 | Urzad Morski w Gdyni,

RDOS w Olsztynie,

RDOS w Gdansku

Zrédta: RDOS w Olsztynie i Standardowe Formularze Danych (GDOS), listopad 2015 r.
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Celami wyznaczenia obszarow OSO s3g: ochrona populacji dziko wystepujacych
gatunkow ptakow, utrzymanie i zagospodarowanie ich naturalnych siedlisk zgodnie
z wymogami ekologicznymi, przywracanie zniszczonych biotopéw oraz tworzenie biotopow.

Przedmiotem ochrony sa gatunki ptakow, ktore spelniajg kryteria okreslone
W rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkow bedgcych przedmiotem zainteresowania Wspolnoty, a takze
kryteriow wyboru obszaréw kwalifikujgcych sie do uznania lub wyznaczenia jako obszary
Natura 2000 (Dz. U. z 2014 r., poz. 1713 z p6zn. zm.) oraz ich naturalne siedliska.

Obszary OZW sg projektowanymi SOO, zatwierdzanymi przez Komisje Europejska
w drodze decyzji, jednak wobec ktérych nie zostal jeszcze wyznaczony akt prawa krajowego,
jak to ma miejsce w chwili obecnej (styczen 2016 r.) w Polsce. W stosunku do OZW
obowigzuja wszystkie przepisy dotyczace ich ochrony jako SOO. SOO maja zapewnic
zachowanie 1 poprawe stanu siedlisk przyrodniczych o znaczeniu dla catej Unii Europejskiej
(naturalne oraz poéhaturalne tereny ladowe i wodne wyrdzniajace si¢ specyficznymi
czynnikami geograficznymi, fizycznymi cechami $rodowiska i okreslonymi zbiorowiskami
ro$linnymi) oraz ochron¢ wybranych, cennych gatunkéw roslin i zwierzat (poza ptakami).

Opisy wartosci przyrodniczej, znaczenia i zagrozen dla obszarow Natura 2000 zawierajg
plany zadan ochronnych oraz standardowe formularze danych (SDF), dostgpne na stronie
Internetowej GDOS.

Rezerwaty przyrody

Rezerwaty przyrody obejmuja obszary zachowane w stanie naturalnym lub mato
zmienionym, ekosystemy, ostoje i siedliska przyrodnicze, a takze siedliska roslin, siedliska
zwierzat 1 siedliska grzybow oraz twory 1 sktadniki przyrody nieozywionej, wyrdzniajace si¢
szczegblnymi warto$ciami  przyrodniczymi, naukowymi, kulturowymi lub walorami
krajobrazowymi.

Mapa 31. Rozmieszczenie rezerwatow w wojewodztwie warminsko-mazurskim
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Zrodto: Opracowanie wlasne
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Pierwszy rezerwat na terenie obecnego wojewoddztwa warminsko-mazurskiego
powotany zostal w roku 1947 (,,Czapliniec” w gminie Mikotajki), a do roku 2014 ich liczba
wzrosta do 111, obejmujac powierzchni¢ ponad 32,5 tys. ha (Rys. 29).

Rys. 29. Liczba i powierzchnia (ha) rezerwatéw przyrody w latach 1947-2014
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Rezerwaty obejmuja szeroka game ekosystemow, bedac ostojami wielu siedlisk
przyrodniczych oraz charakterystycznych dla nich gatunkow roélin, grzybow 1 zwierzat. Pod
wzgledem liczby i powierzchni dominuja rezerwaty lesne i faunistyczne (Tab. 81, Rys. 30).

Tabela 82. Rezerwaty przyrody w wojewodztwie warminsko-mazurskim
Powierzchnia

Typ rezerwatu Liczba (ha)
faunistyczne 32 16 599,35
le$ne 37 9 033,66
krajobrazowe 6 3 670,97
wodne 1 1451,17
torfowiskowe 18 816,28
ornitologiczne 2 384,88
wodny i lesny 1 348,15
florystyczne 9 226,45
przyrody nieozywionej 1 24,04
fitocenotyczne i torfowiskowe 2 18,39
stepowy 1 12,15
RAZEM 111 32 585,49

Zrédto: RDOS w Olsztynie
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Rys. 30. Powierzchnia poszczegdlnych typow rezerwatéw przyrody (ha)
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Zrédlo: RDOS w Olsztynie
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Rezerwaty sa skuteczng forma ochrony przyrody i krajobrazu. Uwage zwraca fakt, iz
czesto chronione sg kompleksy ekosystemow obejmujace znaczne powierzchnie. Jedenascie

rezerwatow ma powierzchni¢ przekraczajaca 1000 ha (Tab. 83).

Tabela 83. Najwieksze rezerwaty przyrody w wojewddztwie warminsko-mazurskim

Data . . .
Potozenie Powierzchnia
Nazwa rezerwatu przyrody utwo- . Typ rezerwatu
rzenia - powiat (ha)
Ostoja bobrow 1970 Olsztyn, Ostroda, Lidzbark, Elblag, | 4239,97 faunistyczny
na rzece Pastgce Braniewo
Jezioro Druzno 1966 | Elblag 3021,6 faunistyczny
Jezioro Nidzkie 1972 Pisz 2934,71 lesny
Jezioro Dobskie 1976 | Gizycko 1833,22 krajobrazowy
Las Warminski 1982 Olsztyn 1819,72 lesny
im. prof. Benona
Polakowskiego
Siedmiu Wysp, 1956 Wegorzewo 1618,34 faunistyczny
zwany rowniez
Jeziorem Siedmiu Wysp
Rzeka Drweca 1961 Olsztyn, Ostroda, Itawa, Nowe 1344.,87 wodny
Miasto Lub.
Jezioro Kosno 1982 Olsztyn, Szczytno 1232,85 krajobrazowy
Jezioro Luknajno 1947 Mragowo 1189,11 faunistyczny
Nietlickie Bagno 2003 Gizycko, Pisz 1132,91 faunistyczny
Zrédlo:

Doktadniejsze opisy waloréw poszczegélnych rezerwatow zawieraja dawne plany
ochrony tych obszaréw. Cho¢ formalnie dla kazdego z rezerwatéw powinien by¢ opracowany,
zgodnie z obowigzujacymi standardami, plan ochrony, w przypadku wigkszo$ci z nich role te
petig plany zadan ochronnych dla obszarow Natura 2000 badz programy ochrony przyrody
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duza czg$¢ rezerwatow,

powotanych przed kilkudziesigciu laty, wymaga zaktualizowania danych i czesto odmiennego
zdefiniowania przedmiotow i celu ochrony.

Parki krajobrazowe

Parki krajobrazowe obejmujg obszary chronione ze wzglgdu na wartosci przyrodnicze,
historyczne i kulturowe oraz walory krajobrazowe w celu zachowania, popularyzacji tych
warto$ci w warunkach zrownowazonego rozwoju.
W  wojewodztwie polozonych jest, w calosci lub cze$ciowo, osiem parkow
krajobrazowych (Tab. 83, Mapa 32).

Tabela 84. Parki krajobrazowe w wojewodztwie warminsko-mazurskim

Powierzchnia Potozenie
Lp. Nazwa . (ha) W wojewodztwie
W woje- catkowita powiat gmina
wodztwie
1 Mazurski Park Krajobrazowy | 53 655,00 mragowski, Pisz, Ruciane-Nida,
piski, Orzysz, Mragowo,
szczycienski Piecki, Mikotajki,
Swigtajno

2 Park Krajobrazowy 22 404,70 25 045,00 | itawski miasto i gmina

Pojezierza Itawskiego (2 640,30 Itawa, Zalewo, Susz
W WOJ.
pomorskim)

3 Park Krajobrazowy Wzgorz 7 151,20 ostrodzki, Dabréwno, Ostroda,
Dylewskich itawski Grunwald, Lubawa

4 Park Krajobrazowy 13 732,00 elblaski Tolkmicko,
Wysoczyzny Elblaskiej Milejewo, gmina

i miasto Elblag

5 Park Krajobrazowy Puszczy 14 620,00 gotdapski miasto i gmina
Rominckiej Gotldap, Dubeninki

6 Welski Park Krajobrazowy 20 444,00 dziatdowski, Lidzbark Welski,

nowomiejski Rybno, Plosnica,
Grodziczno

7 Gorzniensko-Lidzbarski Park 8 588,50 27 764,30 | nowomiejski Lidzbark Welski
Krajobrazowy (na terenie (8 632,7%) (13 901,5*
wojewodztwa warminsko- W WOj.
mazurskiego) kujawsko-

pomorskim;
5230,1*

W WOj.
mazowieckim)

8 Brodnicki Park 4 336,00 16 685,00 | nowomiejski Biskupiec Pomorski,
Krajobrazowy (na terenie (12 349,00 Kurzetnik
wojewodztwa warminsko- W WOj.
mazurskiego) kujawsko-

pomorskim)
RAZEM 144 931,40

Zrédlo: RDOS w Olsztynie; *Centralny Rejestr Form Ochrony Przyrody

156

zwlaszcza
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Mapa 32. Rozmieszczenie parkow krajobrazowych w wojewodztwie warminsko-
mazurskim

PK Puszczy Rominckiej

PK Wysoczyzny Elblaskiej

PK Pojezierza Ilawskiego

Mazurski PK

PK Wzgorz Dylewskich

{ Welski PK
Brodnicki PK

Gorzniensko-Lidzbarski PK
Zrodto: Opracowanie wiasne

Jednostkami organizacyjnymi Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego sa nastepujace

parki krajobrazowe:
e Mazurski Park Krajobrazowy,

Park Krajobrazowy Puszczy Rominckiej,
Park Krajobrazowy Wysoczyzny Elblaskie;,
Welski Park Krajobrazowy,
Zespot Parkow Krajobrazowych Pojezierza Itawskiego 1 Wzg6rz Dylewskich.
Organem prowadzacym dla parkow krajobrazowych: Goérzniensko-Lidzbarskiego
i Brodnickiego jest Samorzad Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego.

Parki krajobrazowe maja realizowa¢ zadania dotyczace ochrony wartosci
przyrodniczych, historycznych i kulturowych oraz waloréw krajobrazowych (Tab. 85).

Tabela 85. Szczegolne cele ochrony parkoéw krajobrazowych
w wojewoOdztwie warminsko-mazurskim

Park krajobrazowy Ochrona
Mazurski PK wybitnych wartosci przyrodniczych, historycznych i kulturowych oraz walorow
krajobrazowych w celu zachowania i popularyzacji tych wartosci
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Park krajobrazowy Ochrona

Welski PK 1) wartosci przyrodniczych:

a) zachowanie swobodnie meandrujacej rzeki Wel i jej doliny oraz licznych
starorzeczy i odndg, torfowisk i obszaréw wodno-btotnych,

b) zachowanie pozostatosci naturalnych kompleksoéw lesnych, bogactwa szaty
roslinnej, obejmujacej liczng grupe chronionych i rzadkich gatunkow roslin i
zbiorowisk roslinnych;

2) wartosci historycznych i kulturowych:

a) zachowanie swoistego charakteru zabudowy wiejskiej,

b) zachowanie i popularyzacja miejscowej gwary,

¢) zachowanie tradycyjnej funkcji wsi poprzez popularyzacj¢ dziedzictwa
materialnego i gromadzenie zbior6w muzealnych,

3) waloréw krajobrazowych:

a) zachowanie w niewielkim stopniu przeksztatconego krajobrazu rolniczego,
b) zachowanie wysokich skarp polodowcowych rynien jeziornych i odcinkow
przetomowych rzeki Wel ze szczegbdlnym uwzglgdnieniem jej odcinkow o
charakterze potoku gorskiego.

PK Puszczy 1) wartosci przyrodniczych:

Rominckiej a) zachowanie kompleksu lesnego Puszczy Rominckiej, bogactwa szaty roslinne;j
obejmujacej liczng grupe chronionych i rzadkich gatunkéw roslin i zbiorowisk
roslinnych,

b) zachowanie bogactwa przyrodniczego terendow przylesnych, w szczegdlnosci
obszaréw podmoktych oraz ekstensywnych tak;

2) wartosci historycznych i kulturowych:

a) zachowanie swoistego charakteru zabudowy wiejskiej,

b) zachowanie tradycyjnej funkcji wsi oraz rozwoj rekodzielnictwa ludowego;
3) waloréw krajobrazowych:

a) zachowanie w niewielkim stopniu przeksztatconego krajobrazu rolniczego,
b) zapobieganie wznoszeniu budowli niezharmonizowanych z otoczeniem.

Brodnicki PK wystepujacych rzadkich i chronionych gatunkow grzybow, roélin i zwierzat oraz
siedlisk gatunkow ptakéw chronionych, ochrona §ladéw kultury materialnej regionu,
popularyzacja waloréw przyrodniczych, krajobrazowych i historycznych regionu.

PK Pojezierza 1) wartosci przyrodniczych:

Itawskiego a) ksztaltowanie mozaiki krajobrazu rolniczego z licznymi zakrzaczeniami,
zadrzewieniami i zabagnieniami,

b) zachowanie pozostatosci duzych komplekséw lesnych, bogactwa szaty roslinnej
obejmujacej liczng grupe chronionych i rzadkich gatunkow roslin i zbiorowisk
ro$linnych,

¢) renaturalizacja terenow zabagnionych i brzegdéw jezior;

2) wartosci historycznych i kulturowych:

a) zachowanie swoistego charakteru zabudowy wiejskiej,

b) zachowanie tradycyjnej funkcji wsi oraz rozwo6j rekodzielnictwa ludowego;
3) waloréw krajobrazowych,

a) zachowanie w niewielkim stopniu przeksztatconego krajobrazu rolniczego.

Gorzniensko- 1) ochrona krajobrazu mtodoglacjalnego;

-Lidzbarski PK 2) ochrona siedlisk ze szczegdlnym uwzglednieniem naturalnych i pétnaturalnych tak,
torfowisk i terenow podmoktych;

3) ochrona naturalnego krajobrazu wiejskiego, mozaiki tak i pol;

4) ochrona tadu przestrzennego w enklawach i potenklawach lesnych;

5) ochrona bioréznorodnosci na pograniczu mezoregionéw: Pojezierza
Dobrzynskiego, Garbu Lubawskiego oraz Roéwniny Urszulewskiej.
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Park krajobrazowy Ochrona

PK Wzgbrz 1) warto$ci przyrodniczych:

Dylewskich a) ksztattowanie mozaiki krajobrazu rolniczego z licznymi zakrzaczeniami,
zadrzewieniami i zabagnieniami,

b) zachowanie pozostatoéci duzych komplekséw lesnych, bogactwa szaty roslinnej
obejmujacej liczng grupe chronionych i rzadkich gatunkéw roslin i zbiorowisk
roslinnych;

2) wartosci historycznych i kulturowych:

a) zachowanie swoistego charakteru zabudowy wiejskiej,

b) zachowanie tradycyjnej funkcji wsi.

3) waloréw krajobrazowych:

a) zachowanie w niewielkim stopniu przeksztatconego krajobrazu rolniczego.

PK Wysoczyzny 1) wartosci przyrodniczych:

Elblaskiej a) utrzymanie proces6w ekologicznych i stabilno$ci ekosystemow,

b) zachowanie réznorodno$ci gatunkow flory na ich naturalnych stanowiskach w
typowych dla nich fitocenozach,

¢) utrzymanie geobotanicznej specyfiki flory, wyrazajacej si¢ obecnoscia gatunkow
gorskich, lesnych oraz zwigzanych ze zbiorowiskami szuwarowymi, fakowymi i
psammofilnymi nad Zalewem Wislanym,

d) zachowanie i utrzymanie w ekosystemach lesnych w stanie zblizonym do
naturalnego jak najwigkszej ilosci starodrzewow, przestojow, drzew dziuplastych oraz
czgséci obumartych az do catkowitego ich rozktadu,

e) zachowanie i utrzymanie w stanie zblizonym do naturalnego istniejacych
$rodlesnych ciekéw, mokradet, polan i torfowisk,

f) utrzymanie réznorodnosci gatunkoéw zwierzat w ich siedliskach,

g) ochrona wszystkich gleb organogenicznych i lesnych;

2) warto$ci historycznych i kulturowych:

a) zachowanie historycznych uktadow osadniczych oraz traktow, zatozen dworsko-
parkowych, obiektow zabytkowych, przydroznych krzyzy i kapliczek,

b) zachowanie zasoboéw dziedzictwa kulturowego zwiazanego z tradycja
turystycznego, krajoznawczego i rekreacyjnego uzytkowania terendw Wysoczyzny
Elblaskiej;

3) waloréw krajobrazowych:

a) zachowanie i ochrona charakterystycznych cech krajobrazu Wysoczyzny
Elblgskiej: rolno-lesnego charakteru Wysoczyzny, otwar¢ widokowych, enklaw
wokot osad wiejskich oraz zespotdw krajobrazu otwartego,

b) zachowanie zréznicowania geomorfologicznego oraz charakterystycznych cech
rzezby terenu zwlaszcza w strefie krawedziowej Wysoczyzny Elblaskiej.

Zrédlo: Rozporzqdzenia Wojewody Warmirisko-Mazurskiego (Nr 9 z 26 stycznia 2006 r. - Dz. Urz. Woj. Warm.-
Maz. Nr 20 poz. 506; Nr 34, Nr 35, Nr 36, Nr 37, Nr 38 i Nr 39 z dnia 27 wrzesnia 2005 r. - Dz. Urz. Woj.
Warm.-Maz. Nr 140 poz. 1646-1651), Uchwata Nr XXXV/710/14 Sejmiku Wojewddztwa Warmirisko-
Mazurskiego z 25 marca 2014 r. - Dz. Urz, Woj. Warm.-Maz. z 2014 r., poz. 1747.

Realizacji celow parkow krajobrazowych stuzg wprowadzone rozporzadzeniami
Wojewody Warminsko-Mazurskiego zakazy 1 ograniczenia. We wszystkich lub wiekszosci
parkow sg to zakazy:

1. realizacji przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko w rozumieniu
ustawyo udostepnianiu informacji o srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko;

2. umys$lnego zabijania dziko wystepujacych zwierzat, niszczenia ich nor, legowisk,
innych schronien miejsc rozrodu oraz tarlisk i ztozonej ikry, z wyjatkiem amatorskiego
potowu ryb oraz wykonywania czynnos$ci w ramach racjonalnej gospodarki lesnej
rybackiej i towieckiej;

3. likwidacji i niszczenia zadrzewien Srodpolnych, przydroznych i nadwodnych, jezeli nie
wynikaja z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej lub zapewnienia bezpieczenstwa
ruchu drogowego lub wodnego lub budowy, odbudowy, utrzymania, remontéw lub
naprawy urzadzen wodnych;
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4. pozyskiwania do celow gospodarczych skal, w tym torfu, oraz skamieniato$ci w tym
kopalnych szczatkdw roslin i zwierzat, a takze mineratéw i bursztynu;

5. wykonywania prac ziemnych trwale znieksztalcajacych rzezbe terenu, z wyjatkiem prac
zwigzanych z bezpieczenstwem przeciwsztormowym, przeciwpowodziowym lub
przeciwosuwiskowym lub budowa, odbudowa, utrzymaniem, remontem lub naprawa
urzadzen wodnych;

6. dokonywania zmian stosunkéw wodnych, jezeli zmiany te nie stuzg ochronie przyrody
lub racjonalnej gospodarce rolnej, lesnej, wodnej lub rybackiej;

7. lokalizowania (budowania) obiektéw budowlanych w pasie szerokosci 100 m od linii
brzegow rzek, jezior i innych zbiornikow wodnych, z wyjatkiem obiektow stuzacych
turystyce wodnej, gospodarce wodnej lub rybackiej;

8. likwidowania, zasypywania i przeksztatcania zbiornikow wodnych, starorzeczy oraz
obszar6w wodno-btotnych;

9. wylewania gnojowicy, z wyjatkiem nawozenia wiasnych gruntéw rolnych;

10. prowadzenia chowu i hodowli zwierzat metodg bezscidtkows;

11. utrzymywania otwartych rowow $ciekowych i zbiornikéw $ciekowych;

12. uzywania todzi motorowych i innego sprzetu motorowego na otwartych zbiornikach
wodnych;

13. organizowania rajdéw motorowych, samochodowych.

Wszystkie parki krajobrazowe, zgodnie z ustawa 0 ochronie przyrody, powinny
realizowa¢ swoje cele na podstawie aktualnych planéw ochrony. Zaden z parkéw
krajobrazowych nie posiada takiego planu, jednak najwazniejsze przedsiewziecia dotyczace
ochrony najcenniejszych siedlisk 1 gatunkéw zostaly wprowadzone do plandéw zadan
ochronnych obszaréw Natura 2000.

Obszary chronionego krajobrazu

Obszary chronionego krajobrazu obejmujg tereny chronione ze wzgledu
na wyrdzniajacy si¢ krajobraz o zrdznicowanych ekosystemach, warto§ciowe ze wzgledu
na mozliwos¢ zaspokajania potrzeb zwigzanych z turystyka 1 wypoczynkiem lub petniong
funkcja korytarzy ekologicznych. Laczna powierzchnia tej formy ochrony w wojewodztwie jest
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bardzo duza, obejmujagc w 2014 roku wedlug danych GUS, 956 266,5ha (Mapa 33).

Mapa 33. Obszary chronionego krajobrazu w wojewddztwie warminsko-mazurskim

Zrodto: Opracowanie wlasne

Akty prawne wyznaczajace obszary chronionego krajobrazu zawieraja m.in. wazne
ustalenia dotyczace czynnej ochrony ekosystemow oraz liste obowigzujacych zakazow, ktore
majg zabezpieczy¢ srodowisko przed degradacjg, zapewnié¢ utrzymanie i poprawe funkcji
ekologicznych tych terenow w krajobrazie. Ustalenia te niestety nie zawsze znajduja wtasciwe
miejsca w praktyce podejmowania decyzji przez lokalne wtadze samorzadowe w sprawach
zwigzanych z gospodarowaniem przestrzeniag. W powszechnej opinii sa forma ochrony o
niewielkiej skutecznosci. Nadzieja na wzmocnienie roli obszarow chronionego krajobrazu sa
prace nad wyznaczeniem granic korytarzy ekologicznych najistotniejszych dla zachowania
lacznosci przyrodniczej w regionie oraz doprecyzowaniem zapisOw okreslajacych sposob
zagospodarowania tych obszarow.

Inne formy ochrony

Pozostate formy ochrony przyrody w wojewodztwie obejmuja: pomniki przyrody,
stanowisko dokumentacyjne, uzytki ekologiczne, zespoty przyrodniczo-krajobrazowe
oraz ochrone¢ gatunkowa.

Pomnikami przyrody sa pojedyncze twory przyrody zywej 1 nieozywionej
lub ich skupiska o szczegolnej wartosci przyrodniczej, naukowej, kulturowej, historycznej
lub krajobrazowej oraz odznaczajace si¢ indywidualnymi cechami, wyrézniajagcymi je wsrod
innych tworéw, m.in. okazalych rozmiaréw drzewa i aleje, krzewy gatunkéw rodzimych
lub obcych czy glazy narzutowe. W wojewddztwie jest ponad 2,4 tysigca obiektow uznanych
za pomniki przyrody, gldwnie okazatych drzew. Ich liczba, w stosunku do 2011 roku nieco si¢
obnizyta. Zainteresowanie samorzadow lokalnych ustanawianiem pomnikéw przyrody jest
bardzo zréznicowane (Rys. 31, Mapa 34).
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Rys. 31. Liczba pomnikoéw przyrody w powiatach wojewodztwa warminsko-mazurskiego
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Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych RDOS w Olsztynie
www.bip.olsztyn.rdos.gov.pl/;dostep 10.11.2015

Mapa 34. Liczba pomnikéw przyrody w gminach wojewodztwa warminsko-mazurskiego
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Program Ochrony Srodowiska Wojewédztwa Warmirsko-Mazurskiego do roku 2020 163

Rys. 32. Obiekty chronione jako pomniki przyrody w wojewo6dztwie warminsko-
mazurskim
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Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych RDOS w Olsztynie
www.bip.olsztyn.rdos.gov.pl/;dostep 10.11.2015

W wojewodztwie warminsko-mazurskim jest jedno stanowisko dokumentacyjne,
0 powierzchni 2,0 ha, w gminie Lubawa, ktorego celem jest ochrona wyrobiska kredy jeziorne;.
Stanowiska dokumentacyjne to wedlug ustawy 0 ochronie przyrody obiekty wazne pod
wzgledem naukowym i dydaktycznym, m.in. miejsca wystgpowania formacji geologicznych,
nagromadzen skamienialo$ci lub tworéw mineralnych oraz fragmenty eksploatowanych lub
nieczynnych wyrobisk powierzchniowych i podziemnych.

Znaczaca rolg w systemie ochrony przyrody wojewodztwa petnig 283 uzytki
ekologiczne, o tacznej powierzchni, wg GUS, 5262,1ha. Uzytkami ekologicznymi
sg zashugujace na ochrone pozostalosci ekosystemdéw majacych znaczenie dla zachowania
réznorodnosci biologicznej, m.in. naturalne zbiorniki wodne, §rodpolne i $rodlesne oczka
wodne, kepy drzew 1 krzewow, bagna, torfowiska, platy nieuzytkowanej ros$linnosci,
starorzecza, siedliska przyrodnicze oraz stanowiska rzadkich lub chronionych gatunkow roslin,
zwierzat i grzybow, ich ostoje oraz miejsca rozmnazania lub miejsca sezonowego przebywania.
Przewaznie sg to obiekty mate, od ponizej jednego do kilkudziesieciu hektarow. Zestawienie
najwiekszych uzytkow ekologicznych, z okresleniem przedmiotow ochrony wigkszosci z nich
zawiera ponizsza tabela.

Tabela 86. Najwicksze uzytki ekologiczne w wojewodztwie warminsko-mazurskim

Nazwa P(ﬁ;\;' Przedmiot ochrony Gmina/powiat
Polder Satopy 408,00 | ostoja wielu rzadkich gatunkow ptakoéw wodno-btotnych Bisztynek/
Samulewo bartoszycki
Torfianki 267,00 | ochrona bardzo urozmaiconego i bogato przyrodniczo Dziatdowo/
Dziatdowskie fragmentu tozowisk, oczek wodnych i tak stanowiacych miejsca | dzialdowski

legowe ptakéw wodno-blotnych
Parleskie 244,54 | obszar wzgdrz morenowych o wysokich walorach Biskupiec/
Wzgbrza krajobrazowych i przyrodniczych olsztynski
Potwysep Kal 236,00 | trzcinowiska wzdtuz brzegu i pas 150 m gruntu od linii Wegorzewo/
brzegowej z zaro$lami tozowymi w glebi ladu. Miejsce wegorzewski
gniazdowania i lggow wielu gatunkéw ptakow, m.in. zurawia,
oraz tarliska wielu gatunkow ryb
Jezioro Salpik 228,07 | ostoja wielu rzadkich gatunkéw ptakéw wodno-btotnych Ryn, Ketrzyn/
gizycki,
ketrzynski
Osa 207,14 | ochrona terenéw otwartych i pototwartych w poblizu jeziora Mikotajki/
Luknajno, stanowigcych wazne tereny bytowania i zerowiska mragowski
rzadkich gatunkow ptakow oraz trasy migracji rzadkich ptakow
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Nazwa (ha) Przedmiot ochrony Gmina/powiat
Ostoje Ptasie 199,12 | zachowanie naturalnych i zrenaturalizowanych oczek wodnych, | Biata Piska/
nad Jeziorem bagien, torfowisk stanowiacych miejsce wystgpowania oraz piski
Zdedy ostoje legowa licznych ptakéw wodno-blotnych
Bogdany 196,00 | zachowanie bior6znorodnosci ekosystemoé6w wodno-btotnych Purda,
stanowigcych miejsca legowe i zerowiskowe ptakow Barczewo/
olsztynski
Obiekt 194,00 | ostoja wielu rzadkich gatunkéw ptakéw wodno-blotnych Pasym/
Stawowy szczycienski
Tylkowo
Rozlewisko 140,46 | siedlisko wielu zagrozonych gatunkéw zwierzat i roélin, wazny | Wegorzewo/
Pasternak punkt na trasach migracji ptakow wodno-btotnych wegorzewski
Bladowo 139,04 | zmeliorowane torfowisko niskie Lidzbark/
dziatdowski
Rozlewisko 121,63 | ostoja wielu rzadkich gatunkow ptakow wodno-btotnych Morag/
Moraskie ostrodzki

Zrédto: RDOS w Olsztynie ; www.bip.olsztyn.rdos.gov.pl/;dostep 10.11.2015
Pelne zestawienie uzytkéw ekologicznych i przedmiotéw ochrony zawiera zatacznik nr 12.

Kolejng, funkcjonujaca w wojewddztwie formg ochrony sg zespoty przyrodniczo-
krajobrazowe — fragmenty krajobrazu naturalnego i kulturowego zastlugujace na ochrone
ze wzgledu na ich walory widokowe lub estetyczne. Jest ich w wojewodztwie (wg GUS) 19
I zajmujg powierzchni¢ 21 388,1 ha. Zasady ochrony tych obszaréw powielaja ogolne przepisy
wynikajace z obowigzujacych aktow prawnych dotyczacych przyrody i $rodowiska,
wprowadzajac jednak dodatkowe ograniczenia w zmianach sposobu uzytkowania gruntow czy
umieszczania tablic reklamowych.

Ochrona gatunkowa obejmuje okazy gatunkéw oraz siedliska i1 ostoje ro$lin, zwierzat
I grzybow. Ochrona gatunkowa ma na celu zapewnienie przetrwania i wlasciwego stanu
ochrony dziko wystgpujacych na terenie kraju lub innych panstw cztonkowskich Unii
Europejskiej rzadkich, endemicznych, podatnych na zagrozenia 1 zagrozonych wyginigciem
oraz objetych ochrong na podstawie przepisow uméw miedzynarodowych, ktorych
Rzeczpospolita Polska jest strong, gatunkow roslin, zwierzat i grzybow oraz ich siedlisk i ostoli,
a takze zachowanie r6znorodnosci gatunkowej i genetyczne;.

Obecnie, obowigzujagcymi w catym kraju aktami prawnymi okreslajacymi zasady
ochrony gatunkowej ros$lin, zwierzat i grzybow, sa:

e Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej roslin (Dz. U. poz. 1409),

e Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 6 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzqt (Dz. U. poz. 1348),

e Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej grzybow (Dz. U. poz. 1408).

Rozporzadzenia te okreslajg listy gatunkow objetych ochrona $cisla 1 czesciowa,
sposoby realizacji ochrony oraz stosowne ograniczenia, zakazy i nakazy. Poza przepisami
dotyczacymi zrywania, zabijania, niszczenia, handlu etc., wprowadzaja m.in. obowigzek
wyznaczania stref ochronnych (statych i okresowych) wokét stanowisk niektérych gadow
(m.in. z6twia btotnego), gniazd ptakow (czesci chronionych ptakow drapieznych, grzebiacych,
szlachara i1 bociana czarnego), ssakow (nietoperzy, zotednicy i wilka) oraz stanowisk
wystepowania niektorych porostow.

Realizacja POS WWM

W latach 2011-2012 realizacia POS WWM w obszarze ochrony zasobow
przyrodniczych polegata m.in. na doskonaleniu dziatan systemowych ochrony srodowiska oraz
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wielu dziataniach ukierunkowanych na ochrong i racjonalne uzytkowanie zasobow naturalnych
(Raport z realizacji..., 2014) (Tab. 87).

Tabela 87. Realizacja zadan w obszarze ochrony zasobéw przyrodniczych
w latach 2011-2012

Cel:

Doskonalenie dziatan systemowych

Wybrane kierunki dziatan:

utworzenie ogdlnodostepnej, regionalnej bazy danych o przyrodzie i sSrodowisku wojewodztwa
warminsko-mazurskiego,

uwzglednianie aspektow ekologicznych w planowaniu przestrzennym, w tym: wdrazanie koncepcji
korytarzy ekologicznych i zasad ochrony krajobrazu kulturowego,

podnoszenie §wiadomosci ekologicznej spoleczenstwa.

Cel:

Zapewnienie ochrony i racjonalnego uzytkowania zasobéw naturalnych

prowadzenie inwentaryzacji, waloryzacji i monitoringu réznorodno$ci biologicznej, w tym: monitoring

i uzupetnianie inwentaryzacji siedlisk i gatunkéw we wszystkich typach ekosystemow, dokonywanie
oceny aktualnych i potencjalnych zagrozen dla zachowania réznorodnosci biologicznej, monitoring
zmian zachodzacych w biocenozach, ze szczegdlnym uwzglednieniem przedmiotéw ochrony

na obszarach Natura 2000,

rozwdj form ochrony przyrody, w tym: utrzymanie, po uprzedniej weryfikacji aktualnego stanu, form
ochrony przyrody w wojewddztwie, wspieranie powigkszania i powolywania nowych form ochrony,

W szczegolnosci koncepcji utworzenia parkow narodowych: Mazurskiego i Puszczy Rominckiej,
opracowywanie i realizacja planow ochrony,

zapewnienie integralno$ci przyrodniczej wojewodztwa, w tym: wyznaczenie, utrzymanie i wtasciwe
zagospodarowanie ladowych korytarzy ekologicznych, taczacych obszary o charakterze weztowym,
budowa przej$¢ dla zwierzat na trasach komunikacyjnych, ochrona tradycyjnych uktadow drzew wzdtuz
alei i drog, zapewnienie ochrony i renaturyzacja zbiorowisk roslinnych towarzyszacych ciekom wodnym,
otaczajacych zbiorniki wodne i obszary podmokte,

ochrona i restytucja elementéw rodzimej przyrody, w tym m.in.: opracowanie i wdrozenie programu
eliminacji ekspansywnych gatunkdéw obcych stwarzajacych zagrozenie dla rodzimej przyrody, wspieranie
dziatan majacych na celu restytucje zaniktych i zagrozonych gatunkow roslin i zwierzat, opracowanie

i wdrozenie programu ograniczania liczebno$ci zwierzat zagrazajacych infrastrukturze
przeciwpowodziowej, funkcjonowaniu biocenoz oraz racjonalnemu uzytkowaniu zasobow
przyrodniczych i gospodarczych,

ochrona réznorodnosci przyrodniczej w krajobrazie rolniczym, w tym m.in.: promocja i realizacja
programow rolno$rodowiskowych, wdrazanie na obszarach cennych przyrodniczo proekologicznych
form gospodarowania, wspieranie gospodarowania na ekstensywnie uzytkowanych takach i pastwiskach,
zachowanie i odtwarzanie $rodpolnych remiz, zadrzewien, zakrzaczen i matych zbiornikow wodnych,
ochrona réznorodnosci przyrodniczej w krajobrazie miejskim, w tym: zachowanie, powigkszanie

i pielggnacja terenow zielonych w miastach, jako obszarow rekreacji i ostoi przyrodniczych,

rozwijanie trwale zrownowazonej, wielofunkcyjnej gospodarki lesnej, w tym m.in: aktualizacja programu
zwigkszania lesistosci 1 kontynuacja zalesien, z uwzglednieniem potrzeb ochrony wartosciowych siedlisk
nielesnych, ksztaltowania korytarzy ekologicznych i rekultywacji terenow zdegradowanych.

Przypisane wskazniki: Wartose:

bazowa 2010 r. 2012,
Obszary obje;tg: prawna ochror}q przyrody (bez obszarow NATURA 46,6% 46,7%
2000): % powierzchni wojewddztwa
Rezerwaty przyrody: szt. 108 109
Parki krajobrazowe: szt. 6 6
Obszary chronionego krajobrazu 68 69
Sie¢ obszar6w NATURA 2000: % powierzchni wojewodztwa 34,4% 34,4%
Lesistos$¢: % powierzchni wojewodztwa 30,6% 30,9%

Zrédlo: Raport z realizacji w latach 2011-2012 Programu Ochrony Srodowiska Wojewédztwa Warmirsko-
Mazurskiego na lata 2011-2014 z uwzglednieniem perspektywy na lata 2015-2018. Olsztyn 2014

Wobec braku zmian negatywnych oraz przewazajacej liczby zmian pozytywnych,
autorzy Raportu uznali, Ze realizacja celu ,,Ochrona przyrody i krajobrazu” byla w latach

objetych Raportem osiggana.
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Tendencje zmian

Zasoby przyrodnicze wojewddztwa pozostaja bogate, pomimo licznych presji
i obserwowanych przypadkow lokalnej degradacji ich waloréw. W minionych latach nie
stwierdzono istotnego w skali catego regionu spadku roznorodnosci siedlisk i gatunkow.
Wzrosta powierzchnia lasow, utrzymywany jest korzystny z ekologicznego punktu widzenia
wysoki udzial tgk i pastwisk w strukturze uzytkéw rolnych, liczne gospodarstwa prowadza
produkcje ekologiczng. Dobrze rozwinigty, utrzymywany i rozszerzany jest system form
ochrony przyrody i krajobrazu. W perspektywie do roku 2020 stan przyrody nie powinien ulec
pogorszeniu, jesli skutecznie wdrozone zostang dzialania ograniczajgce zidentyfikowane

zagrozenia oraz doskonalgce zarzadzanie przestrzenig wojewddztwa.

Analiza SWOT

MOCNE STRONY
(czynniki wewnetrzne)

SEABE STRONY
(czynniki wewnetrzne)

e Duza r6znorodnos¢ przyrodnicza —
krajobrazow, ekosystemow, siedlisk
I gatunkow,

e  Wysoki udziat powierzchni prawnie
chronionych,

e Rosngca lesistos¢ wojewddztwa,

e Doswiadczenie w prowadzeniu dziatan
edukacyjnych,

e Rozwoj rolnictwa ekologicznego.

Degradacja siedlisk w wyniku
zanieczyszczenia §rodowiska, zmian
stosunkow wodnych i innych form
antropopresji,

Inwazje obcych gatunkéw roslin

I zwierzat,

Przeksztatcenia siedlisk zwigzane

Z niewlasciwym uzytkowaniem
obszarow cennych pod wzgledem
przyrodniczym,

Fragmentacja Srodowiska —
wystepowanie barier dla migracji
organizmow,

Opoznienia w przygotowaniu planow
i realizacji zadan ochronnych.

SZANSE
(czynniki zewngtrzne)

ZAGROZENIA
(czynniki zewngtrzne)

e \Wsparcie opracowania planow i
realizacji zadah ochronnych ze srodkoéw
budzetu panstwa, UE i innych
zewngetrznych zrodet finansowania,

e Opracowanie szczegdlowego przebiegu
korytarzy ekologicznych i okre$lenie
zasad zagospodarowania tych obszarow,

e Doskonalenie aktow normatywnych
w zakresie ochrony przyrody
i krajobrazu,

e Doskonalenie metod monitoringu, oceny
stanu ochrony siedlisk 1 gatunkéw oraz
zagrozen dla zasobow przyrodniczych.

Niedobor srodkoéw finansowych,
Wiystapienie katastrofalnych zjawisk
pogodowych (w szczegdlnosci suszy
hydrologicznej),

Inwazje obcych gatunkéw i1 dalszy
wzrost liczebnosci problematycznych
gatunkéw rodzimych.

Podsumowanie

Na podstawie oceny stanu 1 analizy czynnikow zagrozenia dla zasoboéw przyrodniczych
wojewodztwa, okreslono podstawowe cele shuzace zapewnieniu ochrony réznorodnosci
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biologicznej wojewodztwa oraz doskonaleniu zréwnowazonego uzytkowania zasobow
naturalnych:

Ochrona obszarow i obiektow o szczegdlnych walorach przyrodniczych i krajobrazowych;
Zapewnienie spdjnosci przestrzeni przyrodniczej wojewddztwa;

Doskonalenie trwale zrownowazonej, wielofunkcyjnej gospodarki lesnej;

Ograniczanie zagrozen dla rodzimej przyrody;

Ochrona réznorodnosci biologicznej w rolnictwie i1 na terenach zurbanizowanych;
Podniesienie poziomu wiedzy oraz wzrost aktywnosci spoteczenstwa w zakresie dziatan na
rzecz ochrony réznorodnosci biologiczne;.

I e

Cele te beda mogly by¢ osiagnigte poprzez podjecie nastepujacych kierunkow
interwencji i zadan:

Kierunek interwencji: Rozwdj i weryfikacja obszarowych form ochrony przyrody i krajobrazu

Zadania:

e obejmowanie prawng ochrong obszarow o wysokich walorach przyrodniczych
i krajobrazowych, w tym analiza mozliwosci utworzenia parkéw narodowych:
Mazurskiego i Puszczy Rominckiej;

e weryfikacja granic, celow 1 przedmiotdow ochrony w powotanych formach ochrony
przyrody;

e sporzadzenie audytu krajobrazowego wojewodztwa oraz  okreslenie  zasad
zagospodarowania wyznaczonych krajobrazow priorytetowych w planie zagospodarowania
przestrzennego wojewodztwa;

e aktualizacja dokumentdéw planistycznych gmin, z uwzglednieniem lokalizacji krajobrazow
priorytetowych i zasad ich zagospodarowania.

Kierunek interwencji: Zachowanie obiektow o szczegdlnych walorach przyrodniczych

Zadania:

e zapewnienie ochrony twordw przyrody ozywionej i nieozywionej o szczegdlnej wartosci
przyrodniczej, naukowej, kulturowej, historycznej lub krajobrazowej — pomnikow
przyrody.

Kierunek interwencji: Doskonalenie planowania i realizacji zadan ochronnych

Zadania:

e opracowanie planéw zadan ochronnych dla wszystkich obszar6w Natura 2000, dla ktorych
sprawujacym nadzor jest RDOS w Olsztynie;

e realizacja zadan wyznaczonych dla zachowania lub poprawy stanu ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz cennych gatunkow roslin, zwierzat i grzybow na obszarach
chronionych.

Kierunek interwencji: Zachowanie cigglosci terytorialnej i spojnosci ekologicznej przestrzeni

przyrodniczej i zapobieganie jej fragmentacji

Zadania:

e wyznaczenie 1 okreslenie zasad zagospodarowania korytarzy ekologicznych, taczacych
obszary weztowe o randze krajowej 1 regionalnej;

e wyznaczenie, utrzymanie i wlasciwe zagospodarowanie korytarzy ekologicznych na
poziomie lokalnym;

e budowa przej$¢ dla zwierzat przez trasy komunikacyjne, w miejscach, w ktorych przecinaja
one szlaki ich migracji;

e utrzymanie i rozwijanie zielonej infrastruktury na terenach niele$nych, w tym przydroznych
alei i szpaleréw drzew oraz ochrona i renaturyzacja zbiorowisk ro§linnych towarzyszacych
ciekom wodnym, otaczajacych zbiorniki wodne 1 obszary podmokie;
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e wspieranie prac badawczych i inwentaryzacyjnych oraz dziatan edukacyjnych majacych na
celu przyblizenie spoteczenstwu idei 1 celow korytarzy ekologicznych.

Kierunek interwencji: Utrzymanie, powigkszanie i ochrona zasobow lesnych oraz gruntow

zadrzewionych i zakrzewionych

Zadania:

e aktualizacja planéw urzadzenia laséw, w celu zapewnienia racjonalnego uzytkowania
zasobow lesnych Lasow Panstwowych;

e uzupehianie i aktualizacja planéw urzadzenia laséw niebgdacych w Zarzadzie Lasow
Panstwowych;

e utrzymanie i powigkszanie powierzchni lasow publicznych i prywatnych — kontynuacja
Krajowego programu zwickszania lesistosci;

e realizacja zadan wynikajacych z planéw urzadzenia lasu, programéw ochrony przyrody
nadle$nictw  oraz  programow  gospodarczo-ochronnych Le$nych Kompleksow
Promocyjnych;

e utrzymanie i powigkszanie powierzchni gruntow zadrzewionych i zakrzewionych;

e prowadzenie racjonalnej gospodarki towieckiej;

e wzmacnianie i rozwijanie publicznych funkcji lasow, w szczegdlnosci w zakresie edukacji
1 turystyki, z uwzglednieniem potrzeb ochrony przyrody;

e ochrona i restytucja elementéw rodzimej przyrody, w tym realizacja programoéw czynnej
ochrony gatunkéw zagrozonych wyginieciem,;

e rozbudowa i modernizacja bazy szkotkarskiej oraz infrastruktury stuzacej ochronie lasow,
w tym odbudowie drzewostanéw zniszczonych pod wplywem czynnikow abiotycznych
I biotycznych.

Kierunek interwencji: Ograniczanie inwazji obcych gatunkow

Zadania:

e opracowanie regionalnego programu ograniczania inwazji obcych gatunkoéw ro$lin
I zwierzat oraz regionalnych strategii ochrony/zarzadzania wybranymi gatunkami (w tym
gatunkami konfliktowymi i zagroZzonymi);

e ograniczanie liczebnosci 1 przeciwdzialanie rozprzestrzenianiu si¢ gatunkéw zagrazajacych
rodzimej przyrodzie lub powodujacych znaczne straty gospodarcze.

Kierunek interwencji: Monitoring przyrodniczy

Zadania:

e prowadzenie inwentaryzacji i aktualizacja danych o zasobach przyrodniczych
wojewddztwa, ze szczegdlnym uwzglednieniem réznorodnosci biologicznej;

e prowadzenie monitoringu stanu przyrody i1 zagrozen dla jej funkcjonowania oraz
monitoringu skutecznos$ci realizowanych dziatan ochronnych.

Kierunek interwencji: ZrownowaZone uZytkowanie gruntow rolnych i rozwdj zielonej

infrastruktury na terenach zurbanizowanych

Zadania:

e zréwnowazone gospodarowanie gruntami (w celu ochrony gleb, wod, klimatu), ochrona
cennych siedlisk przyrodniczych i zagrozonych gatunkéw, roznorodnosci krajobrazu oraz
zasobow genetycznych roslin uprawnych i1 zwierzat gospodarskich w ramach programu
rolno-srodowiskowo-klimatycznego;

e utrzymanie ekstensywnego uzytkowania cennych przyrodniczo tak i pastwisk;

e powstrzymywanie sukcesji ekologicznej i ograniczanie zalesien uzytkow rolnych
0 wysokiej warto$ci przyrodniczej;

e zachowanie i odtwarzanie srodpolnych remiz, zadrzewien, zakrzaczen i matych zbiornikoéw
wodnych;
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e upowszechnianie wiedzy i promocja proekologicznych form gospodarowania,
upowszechnianie Kodeksu Dobrych Praktyk Rolniczych;

e utrzymanie i powigkszanie terenéw zieleni na obszarach zurbanizowanych, z dazeniem do
zapewnienia faczno$ci pomiedzy tymi terenami oraz tworzenia zielonych pier§cieni wokot
miast.

Kierunek interwencji: Podniesienie poziomu wiedzy oraz wzrost aktywnosci spoteczenstwa w

zakresie dziatan na rzecz ochrony roznorodnosci biologicznej

Zadania:

e rozw0j informatycznych narzedzi dostepu do informacji i tresci edukacyjnych, w tym
ogolnodostepnej jednolitej bazy danych zawierajgcej informacje o cennych przyrodniczo
obszarach, siedliskach i gatunkach;

e wspieranie inicjatyw spotecznych, w tym wolontariatu, na rzecz ochrony przyrody;

e prowadzenie edukacji ekologicznej;

e wspieranie osrodkoéw edukacji ekologicznej.
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5.10. Zagrozenia powaznymi awariami

Jako powazng awari¢ okresla si¢ zdarzenie, w szczegdlnos$ci emisje¢, pozar lub eksplozje
powstate w trakcie procesu przemyslowego, magazynowania lub transportu, w ktérych
wystepuje jedna lub wigcej niebezpiecznych substancji, prowadzace do natychmiastowego
powstania zagrozenia zycia lub zdrowia ludzi lub srodowiska lub powstania takiego zagrozenia
z opOznieniem. Powazne awarie zaistniale na terenie zaktadu okresla si¢ jako powazne awarie
przemystowe (Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska; Dz. U. z 2013 r.,
poz. 1232 z pézn. zm.).

Na koniec 2014 r. na terenic wojewddztwa znajdowaly si¢ 74 zaklady bedace
potencjalnymi sprawcami powaznych awarii: 2 zaktady duzego ryzyka wystapienia powazne;j
awarii, 6 zakladow zwiekszonego ryzyka wystgpienia powaznej awarii oraz 67 zaktadow
zakwalifikowanych jako pozostate zaklady mogace spowodowaé¢ powazng awari¢
przemystowg (Ochrona $rodowiska. .., 2015).

Tabela 88. Wykaz zaktadéw o duzym (ZDR) i zwickszonym (ZZR) ryzyku wystapienia
powaznej awarii wedtug stanu na 31.12.2014 r.

. Rodzaj

Lp. Nazwa i adres zaktadu saktadu

1 Dragongaz Sp. z 0.0., ul. Koscielna 10, 52-314 Wroctaw, Rozlewnia Gazu Ptynnego — ZDR
Dragongaz Sp. z 0.0., 14-240 Susz, Redaki

2 GLOB-TERMINAL Sp. z 0.0., Al. 1000-lecia Panstwa Polskiego 4/203, 15-111 Biatystok, ZDR
Terminal Przetadunkowy, 14-500 Braniewo, ul. Olsztynska 5

3 BARTER SA, 15-281 Bialystok, ul. Legionowa 28, Oddziat w Sokétce ,,SAGA”, ZZR
Zaktad Rozlewni Gazu ptynnego, 11-010 Barczewo, ul. Zatorze 1

4 PKN Orlen SA, Baza Magazynowa nr 61 w Gutkowie, ZZR
11-041 Gutkowo, ul. Szosa Lukaszewicka 54

5 Indykpol SA, 10-370 Olsztyn, ul. Jesienna 3, Ferma Drobiu w Trekusku, Z7ZR
11-020 Klebark Wielki, Trekusek 11

6 Polska Spotka Gazownictwa Sp. z 0.0., Rejon Dystrybucji Gazu w Etku Z7ZR
(Rozlewnia Gazu w Etku), 19-300 Etk, ul. Sportowa 1

7 Zaktad Produkcyjny Michelin Polska SA, 10-454 Olsztyn, ul. Leonharda 9 Z7ZR

Zrédlo: Raport o stanie Srodowiska wojewédztwa warmirisko-mazurskiego w 2013 r. WIOS, Olsztyn 2014

Na terenie wojewodztwa warminsko-mazurskiego nie zanotowano grupy zaktadow
0 zwigkszonym ryzyku lub o duzym ryzyku, ktorych potozenie w nieduzej odlegtosci od siebie
moze zwigkszy¢ prawdopodobienstwo wystgpienia awarii przemystowej lub poglebi¢ jej
skutki.

W zakladach o duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej (ZDR)
wystepuja skroplone weglowodory gazowe (Tab. 89). Podstawowym zagrozeniem jest
powstanie na terenie zaktadu pozaru oraz mozliwo$¢ zaistnienia stref promieniowania
cieplnego o wartosciach stwarzajacych niebezpieczenstwo dla zycia lub zdrowia ludzi (http://
www.kwpsp.olsztyn.pl/bip/KW, dostep 24.11.2015 r.).

Tabela 89. Rejestr substancji niebezpiecznych w zaktadach o duzym ryzyku wystapienia
powaznej awarii przemystowej na terenie wojewodztwa

Tlo$¢ substancji [tony]
Rodzaj wg stanu na
Zaklad i kategoria substancji | maksymalna dzief
31.12.2013r.
Gaz propan-butan
Rozlewnia Gazu Ptynnego w Redakach skrajnie fatwopalne 225 100,47
gazy skroplone
Terminal przetadunkowy w Braniewie, Gaz propan-butan
ul. Olsztynska 5 skrajnie tatwopalne 460 355,70
gazy skroplone

Zrodto: hitp://www.kwpsp.olsztyn.pl/bip/KW/index.php ?id=593&id2=533, dostgp 24.11.2015 r.
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Potencjalne zagrozenie powaznymi awariami na terenie wojewodztwa jest zwigzane z:
o zakladami przemystowymi, w ktorych stosuje si¢, przetwarza lub magazynuje
substancje i preparaty niebezpieczne;
e transportem substancji i preparatow niebezpiecznych, ktére sg przewozone srodkami
komunikacji drogowej i kolejowej.

Najbardziej niebezpieczne zwigzki stosowane w przemysle i transporcie na terenie
wojewodztwa warminsko-mazurskiego, to: amoniak, chlor, dwutlenek siarki, produkty
ropopochodne — w szczegolnosci benzyny i oleje napgdowe, gaz propan-butan, kwasy i zasady.
W strukturze przewozoéw towarow niebezpiecznych w transporcie drogowym dominujg paliwa
ptynne (benzyny i oleje napedowe).

W okresie ostatnich kilku lat obserwuje si¢ statg tendencje wzrostowa liczby
transportow materiatlow niebezpiecznych, w tym szczegolnie przewozow tranzytowych przez
wojewodztwo, czesto trasami wyznaczonymi przez duze osrodki miejskie i1 tereny o duzym
znaczeniu turystycznym i przyrodniczym. Wzrost zagrozenia na drogach odnotowuje si¢
zwlaszcza w okresie zimowym (oblodzone nawierzchnie drég).

Do najwazniejszych odcinkow szlakow komunikacyjnych przebiegajacych przez teren
wojewodztwa naleza (Mapa 8):

e drogi krajowe/ekspresowe nr 7/S7 1 22/S22, drogi krajowe nr 16, 15, 51, 53, 54 oraz 65;
¢ linie kolejowe relacji: z Gdanska do Warszawy (gtéwna magistrala kolejowa), z ltawy
przez Ostrodg, Olsztyn 1 Korsze w kierunku granicy panstwa; z Korsz przez Etk do

Biategostoku; z Braniewa i Elblaga do Gdanska i Olsztyna oraz rzadziej uzywana

z Dziatldowa przez Nidzice do Ostroteki (Plan zagospodarowania przestrzennego...,

2015).

W latach 2012-2014 na terenie wojewddztwa warminsko-mazurskiego zarejestrowano
2 zdarzenia o charakterze powaznej awarii; byty to:
e wyciek 60 ton oleju napedowego w m. Gutkowo w 2012 r. w wyniku kolizji cystern
kolejowych (Raport o stanie srodowiska..., 2013);
e Snigcie ryb W rzece Wezina w okolicy elektrowni wodnej na wysokosci miejscowosci
Lisow gm. Elblag (Pismo Wojewodzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska
w Olsztynie nr WIOS-1.703.7.4.2015.1j z dnia 28.01.2015 r.)

Zagrozenia skutkami powaznych awarii

Zagrozenia powaznymi awariami sg szczegélnie istotne z punktu widzenia skutkow,
jakie moga wystapi¢ w zwigzku z niekontrolowang emisjg niebezpiecznych substancji do
srodowiska. Niekontrolowane uwolnienie si¢ substancji niebezpiecznych moze stanowié
znaczne zagrozenie pozarowe i wybuchowe oraz toksyczne i ekologiczne.

Zdarzenia o znamionach powaznej awarii moga skutkowac:

e zagrozeniem dla zycia lub zdrowia ludzi;

e trwalym uszkodzeniem lub zniszczeniem w szczeg6lnosci elementéw przyrodniczych
srodowiska, zanieczyszczeniem powierzchni ziemi, wod powierzchniowych,
poziomoéw wodonos$nych wod podziemnych;

e szkodami w mieniu.

Realizacja POS WWM

W latach 2011-2012 realizowano wszystkie zadania w obszarze zagrozenia powaznymi
awariami okreslone w POS WWM (Tab. 90) (Raport z realizacji..., 2014). Wedtug autoréw
raportu realizacja celu miata charakter pozytywny.

Tabela 90. Realizacja zadanh w obszarze zagrozenia powaznymi awariami w latach 2011-2012
| Cel: Ograniczanie srodowiskowych zagrozen zdrowia i Zycia |
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Podjete zadania:

1. Koordynacja dziatah z zakresu monitoringu zagrozen dla zdrowia mieszkancow poprzez:

- zbieranie i udostepnianie informacji na temat zagrozen dla zdrowia spoteczenstwa (zar6wno
nagtych, jak i dlugotrwatych);

- wykonywanie analiz ryzyka zdrowotnego dla procedur zwigzanych z dopuszczaniem inwestycji do
realizacji;

- poprawe technicznego wyposazenia stuzb kontrolnych w nowoczesny sprzet oraz sieci alarmowe;
- wspieranie akcji edukacyjno-szkoleniowych dla stuzb zaktadow przemystowych i pracownikow
administracji publicznej w zakresie zapobiegania awariom oraz skazeniom §rodowiska.

2. Prowadzenie rejestru zaktadow o duzym i zwigkszonym ryzyku wystapienia powaznych awarii
oraz potencjalnych sprawcow awarii.

3. Sporzadzanie wojewddzkich i powiatowych plandw zarzadzania ryzykiem wystgpienia awarii.
4. Doposazenie wyspecjalizowanych jednostek w sprzet do wykrywania i lokalizacji awarii,
likwidacji oraz analizy skutkow tych awarii.

5. Prowadzenie rejestru awarii EKOAWARIE, jako bazy danych do analizy doswiadczen

Z przebiegu zaistnialych awarii i akcji ratowniczych.

6. Analizowanie sytuacji dotyczacej stanu zaopatrzenia ludnosci w wode do picia o dobrej jakosci
oraz, w miar¢ potrzeb, inicjowanie dzialan naprawczych.

. L Wartos¢:
Przypisany wskaznik: bazowa 2010 . 20127,
100% zaktadow, o duzym ryzyku wystapienia powaznej awarii
przemystowej, posiada wewnetrzne i zewngtrzne plany 100% 100%
operacyjno-ratownicze (udziat [%] w ogblnej liczbie tych
zaktadow)

Zrédto: Raport z realizacji w latach 2011-2012 Programu Ochrony Srodowiska Wojewodztwa Warminsko-
Mazurskiego na lata 2011-2014 z uwzglgdnieniem perspektywy na lata 2015-2018. Olsztyn 2014

Syntetyczny opis wybranych efektow rzeczowych wszystkich dziatan, w tym
niezaleznych od realizowanego POS WWM, prowadzonych na terenie wojewodztwa
przedstawiono w tabeli.

Tabela 91. Wybrane efekty rzeczowe w obszarze zagrozenia powaznymi awariami
w latach 2011-2012

Wyszczegdlnienie Jednostka | Wartos¢ za okres
miary 2011-2012

Liczba zakupionych wozow pozarniczych wyposazonych w sprzet | Szt. 9

do prowadzenia akcji ratowniczych i usuwania skutkoéw katastrof

Liczba zakupionego sprzetu do ratownictwa techniczno- szt. 11

ekologicznego

Liczba zmodernizowanego sprzetu do ratownictwa Szt. 6

Zrédlo: Sprawozdanie z dziatalnosci Wojewddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
W Olsztynie za rok 2011. WFOSIGW, Olsztyn 2012; Sprawozdanie z dzialalnosci Wojewddzkiego Funduszu
Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Olsztynie za rok 2012. WFOSiGW, Olsztyn 2013

Tendencje zmian

Wzrost przewozOw substancji i preparatow niebezpiecznych $rodkami komunikacji
drogowej 1 kolejowej zwigksza znacznie prawdopodobienstwo wystapienia zdarzenia
o znamionach powaznej awarii.
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Analiza SWOT

MOCNE STRONY
(czynniki wewnetrzne)

SEABE STRONY
(czynniki wewnetrzne)

e spelnianie wymogow bezpieczenstwa
przez zaktady znajdujace si¢ na liscie
potencjalnych sprawcéw powaznych
awarii;

e dobra wspotpraca miedzy instytucjami
przy usuwaniu i ograniczaniu skutkow
awarii.

przewoz substancji niebezpiecznych
transportem drogowym i kolejowym,
trasami wyznaczonymi przez duze
os$rodki miejskie;

niska $wiadomos$¢ spoteczna.

SZANSE
(czynniki zewnetrzne)

ZAGROZENIA
(czynniki zewnetrzne)

e rozwdj nowych technologii stuzacych

niedobor §rodkow finansowych.

zapobieganiu awariom instalacji
przemystowych;

e rozwdj dostepnych technik i technologii
do likwidacji skutkow awarii.

Podsumowanie

Na koniec 2014 r. na terenie wojewodztwa znajdowaly si¢ 74 zaklady bedace
potencjalnymi sprawcami powaznych awarii, w tym: 2 zaklady duzego ryzyka oraz
6 zakladow zwigkszonego ryzyka wystgpienia powaznej awarii. Potencjalne zagrozenie
powaznymi awariami jest zwigzane z zakladami bedacymi potencjalnymi sprawcami
powaznych awarii oraz z transportem substancji 1 preparatow niebezpiecznych.

Ochrona $rodowiska przed powazng awarig, polega na zapobieganiu zdarzeniom
moggcym powodowacé powazng awari¢, a w przypadku jej powstania na ograniczaniu jej
skutkoéw dla ludzi i srodowiska. Wskazane sa do podjgcia nastepujace kierunki interwencji:

Kierunek interwencji: Ograniczanie zagroZen powainymi awariami

Zadania:

e prowadzenie rejestru zakladow o duzym i1 zwigkszonym ryzyku wystgpienia powaznych
awarii oraz potencjalnych sprawcoéw awarii,

e prowadzenie rejestru ISWK, jako bazy danych do analizy doswiadczen z przebiegu
zaistnialych awarii 1 akcji ratowniczych;

e koordynacja dzialan z zakresu monitoringu zagrozen dla zdrowia mieszkancow;

e aktualizacja wojewddzkiego 1 powiatowych plandw zarzadzania kryzysowego;

e doskonalenie 1 aktualizacja wewngtrznych 1 zewngtrznych planéw operacyjno-
ratowniczych przez zaktady o duzym ryzyku wystapienia powaznej awarii,

e propagowanie standardow prawidtowych zachowan spoteczenstwa w sytuacji wystgpienia
zagrozen Srodowiska z tytulu awarii przemystowych 1 wypadkéw z udziatem pojazdow
przewozacych towary niebezpieczne.

Kierunek interwencji: Minimalizacja skutkoéw w przypadku wystgpienia powaznej awarii

Zadania:

e doposazenie wyspecjalizowanych jednostek w sprzet do wykrywania 1 lokalizacji awarii,
likwidacji oraz analizy skutkow tych awarii.



Program Ochrony Srodowiska Wojewédztwa Warmirsko-Mazurskiego do roku 2020 174

6. CELE PROGRAMU OCHRONY SRODOWISKA

Cele, kierunki interwencji i zadania

Cele, wskazniki ich realizacji, kierunki interwencji, zadania wynikajace z oceny stanu
srodowiska oraz podmioty wskazane do realizacji zadan przedstawiono w formie tabelarycznej
w zalaczniku nr 1.

Harmonogram rzeczowo-finansowy

W Programie przewidziano 164 zadania do realizacji przez ré6zne podmioty. Program nie
okreslit szczegdtowych zadan z obszaru interwencji ,,Gospodarka odpadami i zapobieganie
powstawaniu odpadoéw”, ktore zostang przedstawione w WPGO. W obszarze tym wyznaczono
cele do realizacji, wskazniki realizacji wyznaczonych celow oraz kierunki interwencji.
Oszacowano takze wielko§¢ srodkow finansowych, ktére nalezy przeznaczy¢ na realizacje
zadan w zakresie gospodarki odpadami.

Zapotrzebowanie na finansowanie zadan zalozonych w Programie przekracza kwote
6 276 205 tys. zi. Nie szacowano kosztow realizacji zadan o charakterze ogdlnym, w ktorych
na obecnym etapie nie ma mozliwosci ustalenia ich zakresu (w zestawieniu kosztow realizacji
wystepowanie kosztow bez ustalenia ich wysokosci oznaczono znakiem X).

Zadania wlasne samorzadu wojewodztwa

W ramach Programu, samorzad wojewodztwa realizowac bedzie 34 zadania wilasne.
Zadania te obejmujg gltownie przedsiewzigcia o charakterze organizacyjno-prawnym oraz
promocyjnym i edukacyjnym. Koszty realizacji oszacowano na 3 505 tys. zt; finansowane be¢da
z funduszy ekologicznych.

Do zadan wlasnych nalezg takze 3 zadania o charakterze inwestycyjnym, wynikajace
Z obowiazkow podleglych samorzadowi wojewodzkiemu jednostek organizacyjnych, gtoéwnie
Zutawskiego Zarzadu Melioracji i Urzadzen Wodnych oraz Zarzadu Melioracji i Urzadzen
Wodnych w Olsztynie. Zadania te obejmujg roboty budowlane i remontowe, niezb¢dne do
utrzymania 1 poprawy stanu obiektow ostony przeciwpowodziowej. Koszty realizacji tych
zadan w kwocie 106 000 tys. zt sfinansowane zostang z funduszy europejskich (85% — POIS
priorytet inwestycyjny 5ii, adaptacja do zmian klimatu wraz z zabezpieczeniem i zwigkszeniem
odpornosci na klgski zywiolowe, w szczegdlnosci katastrofy naturalne oraz monitoring
srodowiska) oraz dotacji celowej Budzetu Panstwa (15%).

Wykaz zadan wlasnych samorzagdu wojewodztwa wraz z harmonogramem
finansowania przedstawiono w zalaczniku nr 2.

Zadania monitorowane

Zadania monitorowane realizowane be¢da przez jednostki samorzadu terytorialnego i ich
jednostki organizacyjne, organy administracji panstwowej, stuzby i inspekcje, organizacje
pozarzadowe oraz przez podmioty gospodarcze i osoby fizyczne.

Dziatania o charakterze organizacyjno-prawnym, wyartykulowane w zadaniach
monitorowanych, realizowane beda przez gminy, stuzby planistyczne, RDOS, inne stuzby
i inspekcje. Znaczna liczba — 25 zadan — dotyczacych dzialan o charakterze promocyjno-
edukacyjnych realizowana bedzie przez rdzne jednostki, glownie gminy, ODR oraz osrodki
edukacyjne parkow krajobrazowych i organizacji pozarzadowych.

Zadania o charakterze inwestycyjnym realizowane bgda przez rézne podmioty: gtéwnie
gminy i ich jednostki organizacyjne oraz podmioty gospodarcze i osoby fizyczne.
Przewidywane koszty realizacji zadan monitorowanych wyniosa 6 166 700 tys. zt.

Najwigksza ilo$¢ srodkow finansowych (3 246 100 tys. zl) przeznaczona bedzie na
realizacj¢ zadan w obszarze ,,ochrona klimatu i jako$ci powietrza”. W obszarze tym
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wykonywane bed¢ zadania zwigzane z pozyskaniem i lepszym wykorzystaniem odnawialnych
zrédet energii, rozwojem kogeneracji oraz ograniczeniem niskiej emisji, poprawa efektywnosci
energetycznej w transporcie i klimatu w obszarach miejskich, oraz stosowaniem
energooszczednych technologii w gospodarce, mieszkalnictwie i budynkach publicznych.

Realizacja zadan w obszarach ,,gospodarka wodno-$cickowa” 1 ,,gospodarowanie
wodami” obejmuje dziatania zwigzane z ochrong gleb i wdéd powierzchniowych przed
zanieczyszczaniem $ciekami oraz zwigkszeniem retencji wod powierzchniowych. Sg to
glownie zadania ujete w aktualizacji Krajowego programu oczyszczania $ciekow
komunalnych, zwigzane z budowg i remontami oczyszczalni $ciekOw oraz rozwojem sieci
kanalizacyjnych w aglomeracjach, a takze na terenach wiejskich.

Zadania realizacyjne w obszarach ,,gleby” oraz ,,zasoby przyrodnicze” obejmujg
dziatania w ramach pakietu rolno-§rodowiskowo-klimatycznego. Beda tu realizowane zadania
zwigzane z ochrong cennych siedlisk przyrodniczych i zagrozonych gatunkéw, walorow
krajobrazu oraz zasobow genetycznych roslin uprawnych i zwierzat, a takze z modernizacja
gospodarstw rolnych, rozwojem rolnictwa ekologicznego, zwigkszeniem lesistosci kraju oraz
rozwojem terendw zielonych w obszarach miejskich.

Koszty realizacji dzialah w obszarze ,gospodarka odpadami i zapobieganie
powstawaniu odpadéw” obejmuja dziatania w sferze zmniejszenia ilosci wytwarzanych oraz
sktadowanych odpadow, w tym zwigkszenia zakresu odzysku i recyklingu odpadéw, a takze w
zakresie unieszkodliwiania odpadow 1 zapobiegania zanieczyszczaniu powierzchni ziemi.
Zadania do realizacji w tym obszarze uszczegétowione sa w WPGO. Planowane koszty
realizacji zadan monitorowanych w obszarach interwencji zestawiono w tabeli 92.

Tabela 92. Koszty realizacji zadan monitorowanych w obszarach interwencji

Lp. Obszar interwencji tys. zt %

1 | Ochrona klimatu i jako$ci powietrza 3246 100 52,6

2 | Zagrozenia hatlasem 56 100 0,9

3 | Pola elektro-magnetyczne 0 0

4 | Gospodarowanie wodami 357 400 5,8

5 | Gospodarka wodno-scickowa 770 200 12,5

6 | Zasoby geologiczne 200 0

7 | Gleby 462 000 7,5

8 | Gospodarka odpadami i zapobieganie powstawaniu odpadow 300 000 4,9

9 | Zasoby przyrodnicze 944 700 15,3

10 | Zagrozenia powaznymi awariami 30 000 0,5
Razem 6 166 700 100,0

Zrodlo: Opracowanie wlasne

Wykaz zadan monitorowanych wraz z ich szacowanymi kosztami, ze wskazaniem
zrédet finansowania oraz podmiotami realizujacymi przedstawiono w zalaczniku nr 3.

Finansowanie zadan

Koszt wykonania wymienionych w Programie zadan oszacowano biorgc pod uwage
naktady ponoszone na zadania o podobnym charakterze. Uwzglgdniono takze informacje
0 planowanych kosztach inwestycji zawarte w ankietach nadeslanych przez zwigzki gmin,
Aktualizacji Krajowego programu oczyszczania $ciekow komunalnych (Tabela gtéwna Master
Planu dla dyrektywy Rady 91/271/EWG — maj 2015), projektach strategicznych planowanych
do realizacji przez GDOS, kosztach zadan przyjetych do realizacji w 1 etapie ,,Programu
Zulawskiego — 2030” oraz przewidzianej alokacji $rodkow programéw operacyjnych POIS,
RPO, POPW i PROW.

Mozliwosci realizacji inwestycji w zakresie ochrony §rodowiska zarowno ze srodkow
wlasnych samorzadow jak i przedsigbiorstw sa ograniczone kondycja finansowa podmiotow, a
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samorzagdow ponadto koniecznoscig zabezpieczania potrzeb zbiorowych mieszkancow
w innych sferach zycia.

W roku 2014 suma dochodéw budzetéw samorzadow gmin wynosita 5 355 037,6
tys. zt. Wydatki samorzadéw w tym okresie byty wyzsze i wynosity 5 357 647,8 tys. z1, z czego
na inwestycje wydatkowano 833 051,6 tys. zt, tj. 15,5%, w tym na inwestycje w ochronie
srodowiska 123 669,6 tys. z1, tj. 2,3%.

Realizacja zadan niniejszego programu wymaga zabezpieczenia wkiadu wiasnego przez
jednostki samorzadu terytorialnego w wysokosci 456 930 tys. zl, tj. okoto 105 000 tys. zt
sredniorocznie. Pozostate kwoty na realizacj¢ zadan Programu finansowane zostang ze srodkéw
program6w operacyjnych, funduszy ekologicznych, budzetu panstwa oraz $rodkéw
prywatnych. Udziat §rodkéw krajowych i Unii Europejskiej w realizacji zadan Programu
przedstawia tabela 93.

Tabela 93. Finansowanie zadan Programu (w tys. z1)

Lp. Zrédlo srodkow Kwota %
1 POIS 2 074 940 33,06
g Srodki Unii Europejskiej Eggw 1 Zgé ggg ig:gg 77,5
4 POPW 405 000 6,45
5 Budzet panstwa 103 635 1,65
6 Krajowe $rodki publiczne Budz;c? JST 456 930 7,28 91
! NFOSIGW 10 805 0,17
8 WFOSiGW '
9 | Krajowe $rodki prywatne 839 625 13,38 13,4
10 | Razem 6 276 205 100,00 100,0

Zrodlo: Opracowanie wlasne

W pozycji Krajowe $rodki prywatne uwzgledniono srodki osob fizycznych, ale takze
srodki przedsigbiorstw i spotek, w tym komunalnych. Znaczace ilosci tych $rodkow stanowi
wktad wiasny rolnikow zaangazowanych w realizacj¢ Programu, zwlaszcza w realizacje
pakietu rolno-srodowiskowo-klimatycznego.
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7. SYSTEM REALIZACJI PROGRAMU SRODOWISKA

Niniejszy dokument zostal sporzadzony zgodnie z Wytycznymi do opracowania
wojewodzkich, powiatowych i gminnych programéw ochrony srodowiska (Ministerstwo
Srodowiska 2015).

Podstawa opracowania byly obowigzujace przepisy prawa polskiego i unijnego,
aktualne dokumenty strategiczne, sektorowe oraz dokumenty zawierajgce informacje 0 stanie
srodowiska 1 jego zagrozeniach, a takze przewidywanych zrodlach finansowania zadan
opisanych w Programie. Program zostal sporzadzony z uwzglednieniem specyfiki oraz
rzeczywistych potrzeb wojewodztwa warminsko-mazurskiego.

Przy opracowywaniu oceny stanu srodowiska korzystano gtéwnie z danych PMS, GUS,
GDOS, RDOS, KZGW, RZGW i IMGW-PIB wedtug stanu na koniec 2014 r. W niektérych
uzasadnionych przypadkach korzystano z innych danych, ktérych zrédlo podano w opisie.

W trakcie przygotowania programu wystapiono do jednostek samorzadu terytorialnego
1ich zwigzkéw na terenie wojewodztwa z prosba o dodatkowe informacje.

Dokument Programu powstawal w $cistej wspdlpracy z powotang przez Zarzad
Wojewoddztwa Warminsko-Mazurskiego Grupa Robocza w sktadzie:

Grzegorz Drozdowski — Dyrektor DOS UM WWM w Olsztynie — przewodniczacy zespohu;
Hanna Wisniewska — Gtoéwny specjalista w Biurze Polityki Ekologicznej DOS UM WWM

w Olsztynie — zastepca przewodniczacego;

Matgorzata Babicka — Kierownik Oddziatu Zapobiegawczego Nadzoru Sanitarnego; WSS-E w

Olsztynie — cztonek zespotu;

Marek Borowski — Prezes Federacji Polskich Bankéw Zywnosci, Przewodniczacy Rady

Organizacji Pozarzadowych Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego — cztonek
zespotu;
Mirostaw Drzazdzewski — Starosta Gizycki, przedstawiciel Konwentu Powiatow

Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego — cztonek zespotu;

Krzysztof Glowczynski — Dyrektor Welskiego PK— cztonek zespotu;

Roman Gorczyca — Glowny specjalista ds. ochrony $rodowiska, UM Etk — czlonek zespotu;

Mariusz Gorski-Ktodzinski — Naczelnik Wydziatu Ochrony Ekosysteméw, RDLP w Olsztynie
— cztonek zespotu;

Maria Jankowska — Gltowny specjalista ds. rolnictwa ekologicznego 1 programow
rolno$rodowiskowych, Dziat Technologii Produkcji Standardéw Jakosciowych
I Doswiadczalnictwa, Warminsko-Mazurski ODR w Olsztynie — cztonek zespotu;

Wiestawa Kaminska — Kierownik Elblaskiego CEE przy Warminsko-Mazurskim ODN
w Elblagu — cztonek zespotu;

Jaromir Krajewski — Dyrektor PK Puszczy Rominckiej — cztonek zespotu;

Alicja Kruszelnicka — Gtowny specjalista ds. ochrony przyrody i krajobrazu, p.o. Dyrektora
Mazurskiego PK — cztonek zespotu;

Katarzyna Krzymowska — Przedstawiciel WMBPP — cztonek zespotu;

Pawet Kaszubski — Kierownik Biura Programowania, Departament Polityki Regionalnej UM
WWM w Olsztynie — cztonek zespotu,

Stanistaw Konior — Kierownik Zespotu ds. Utrzymania Wéd i Inwestycji, Zarzad Zlewni
w Gizycku, RZGW w Warszawie — cztonek zespotu;

Kamila Leoniak — przedstawiciel Dziatdowskiego CEE — cztonek zespotu;

Jolanta Matkiewicz - Glowny specjalista ds. gospodarowania wodami, Zespdt ds.
Gospodarowania Wodami, Zarzad Zlewni w Gizycku, RZGW w Warszawie — cztonek
zespotu;

Katarzyna Markunas - Inspektor w Dziale Inwestycji, ZMiUW w Olsztynie — cztonek zespotu;
Alicja Nowak — Dyrektor PK Wysoczyzny Elblgskiej — cztonek zespotu;
Stanistaw Olech — Przedstawiciel WMBPP — cztonek zespotu;
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Grazyna Palmowska — Przedstawiciel WFOSiGW w Olsztynie — cztonek zespotu;

Ewa Paturej — prof. UWM, Wydzial Nauk o Srodowisku, Uniwersytet Warminsko-Mazurski w
Olsztynie — cztonek zespotu;

Mariusz Rychcik — przedstawiciel WFOSiGW w Olsztynie — cztonek zespotu;

Wioletta Rawa-Rudzinska — Cztonek Zarzadu Fundacji Wielkich Jezior Mazurskich,
Kierownik Mazurskiego CEE — cztonek zespotu;

Maria Rudzka — Gtéwny specjalista ds. przyrody i ziemi w Wydziale Srodowiska, UM Olsztyna
— cztonek zespotu;

Krzysztof Stowinski — Dyrektor Zespotu PK Pojezierza Itawskiego i Wzgérz Dylewskich —
cztonek zespotu;

Alicja Szarzynska — Kierownik Olsztynskiego CEE przy Warminsko-Mazurskim ODN
w Olsztynie — cztonek zespotu;

Janusz Sypianski — Wéjt Gminy Swiatki, Przewodniczacy Zarzadu Zwigzku Gmin Warminsko-
Mazurskich — cztonek zespotu;

Matgorzata Tarnowska — Gtowny specjalista w Wydziale Ocen Oddziatywania na Srodowisko,
RDOS w Olsztynie — cztonek zespohu;

Bozena Jolanta Warzecha — Kierownik Referatu Ochrony Srodowiska, Departament
Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska, UM w Elblagu — cztonek zespotu;

Teresa Witkowska — Zastepca Dyrektora DOS UM WWM w Olsztynie — cztonek zespotu;

Tomasz Zalewski — Naczelnik Wydzialu Monitoringu Srodowiska, WIOS w Olsztynie —
cztonek zespotu;

Kazimierz Zaranski — Kierownik Dzialu Eksploatacji i Konserwacji, Zutawski ZMiUW —
cztonek zespotu.

Dokonana przez Grupg Robocza analiza obszaro6w problemowych oraz okreslone cele,
kierunki interwencji i zadania byly podstawa do tworzenia projektu dokumentu ,,Program
Ochrony Srodowiska Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego do 2020 r.”

Na podstawie aktualnego stanu $rodowiska wojewodztwa warminsko-mazurskiego,
zagrozen 1 oczekiwanych zmian w ochronie srodowiska z uwzglednieniem celéw zawartych w
dokumentach strategicznych, sektorowych i programowych w poszczegdlnych obszarach
interwencji zostaly okreslone cele, wyznaczono kierunki interwencji 1 zaproponowano do nich
zadania, ktorych wykonanie jest niezbedne aby zachowaé lub poprawi¢ stan $srodowiska,
podnies¢ jakos¢ zycia mieszkancoOw oraz wypehi¢ zobowigzania unijne.

Stosownie do art. 39 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz
0 ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2013 r., poz. 1235 z p6zn. zm.) w zwigzku
z art. 17 ust. 4 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (Dz. U. z 2013 r.,
poz. 1232 z pdzn. zm.) przy opracowywaniu dokumentu zostanie zapewniony udziat
spoteczenstwa, ktory bedzie opisany w zalaczniku do Programu.

Realizacja i monitoring Programu

Program ochrony srodowiska jest specyficznym dokumentem, ktérego realizacja
zalezna jest od odpowiedzialnego za jego przygotowanie Zarzagdu Wojewodztwa, ale réwniez
od dziatan licznych podmiotéw funkcjonujacych na terenie wojewodztwa warminsko-
mazurskiego, jak 1 poza nim, ktére zaangazowane sa w proces jego realizacji w obszarze swoich
kompetencji oraz mieszkancow. W ramach okreslonych kierunkéw interwencji
W poszczegdlnych obszarach podmioty realizowa¢ beda rozne zadania: o charakterze
inwestycyjnym, organizacyjnym (monitoring, nadzor) czy tez edukacyjnym (zatacznik nr 1).

Zarzad Wojewddztwa bedzie wykonywaé zadania pozostajagce w gestii Samorzadu
Wojewddzkiego. Naleza do nich przede wszystkim zadania o charakterze organizacyjno-
prawnym.
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Kontrola realizacji Programu wymaga oceny stopnia wykonania przyjetych w nim

celow i zadan w kazdym z obszardw interwencji. Z tego wzgledu wazne jest wyznaczenie
systemu monitorowania, na podstawie ktorego mozliwe bedzie dokonanie oceny procesu
wdrazania oraz ewentualnej modyfikacji dokumentu.

Strukturg systemu monitorowania Programu w wojewddztwie tworza:

Sejmik Wojewodztwa — w ktorego kompetencjach lezy zapoznanie si¢ z raportem
okresowym z realizacji Programu zgodnie z przyjetym harmonogramem (Tab. 94);
Zarzad Wojewodztwa — jako organ wykonawczy nadzoruje i organizuje proces
monitorowania, przedstawia raport okresowy Sejmikowi Wojewodztwa, a nastepnie
przekazuje do Ministra Srodowiska;

Koordynator — Departament Ochrony Srodowiska Urzedu Marszatkowskiego,
do ktorego zadan nalezy pozyskiwanie danych od poszczegolnych instytucji,
przygotowanie raportu okresowego z realizacji Programu wraz z ewaluacjg.

Ustawa Prawo ochrony srodowiska naklada na Zarzad Wojewddztwa obowigzek

sporzadzania co 2 lata raportu z wykonania Programu. Raporty okresowe z realizacji Programu
wraz z ewaluacja wykonywane bgdg zgodnie z ponizszym harmonogramem.

Tabela 94. Harmonogram realizacji monitoringu Programu

Zadanie Termin

Opracowanie raportu okresowego wraz z ewaluacjg z realizacji do 31 marca 2020 roku
Programu w latach 2017-2018

Przedstawienie raportu za okres 2017-2018 Sejmikowi Wojewddztwa | do 30 kwietnia 2020 roku
i przedtozenie do wiadomos$ci Ministra Srodowiska

Opracowanie raportu okresowego wraz z ewaluacjg z realizacji do 31 marca 2022 roku
Programu w latach 2019-2020

Przedstawienie raportu za okres 2019-2020 Sejmikowi Wojewodztwa | do 30 kwietnia 2022 roku
i przedtozenie do wiadomos$ci Ministra Srodowiska

Zrodto: Opracowanie wiasne

Raporty dotyczace monitorowanego okresu realizacji Programu powinny zawierad
W poszczegblnych obszarach interwencji:

ocen¢ wykonania zadan wtasnych wojewddztwa okre§lonych w zalaczniku nr 2;
ocen¢ realizacji celow i zadan okre§lonych w Programie, oparta na wskaznikach
charakteryzujacych stan srodowiska okreslonych w zataczniku nr 1.

Ocena realizacji Programu powinna by¢ przeprowadzona w oparciu 0 podstawowe

wskazniki obrazujace stan $rodowiska i dokonujace si¢ w nim zmiany (Tab. 95). Do
opracowania raportu nalezy wykorzysta¢ miedzy innymi: wyniki badan prowadzonych
w ramach Panstwowego Monitoringu Srodowiska oraz dane statystyczne. Jednostki samorzadu
terytorialnego bedg natomiast nieocenionym zrodlem informacji na temat inwestycji
prowadzonych na swoim terenie.

Tabela 95. Najwazniejsze wskazniki oceny realizacji Programu dla obszaréw interwencji

Warto$¢ wskaznika

Obszar interwencji Nazwa wskaznika (+ zrédto danych) bazowa docelowa
(2014 r.) (2020 1)
Ochrona klimatu liczba stref z przekro'czenia’mi PM10 na terenie 2 0
i jako$ci powietrza wojewodztwa (WIOS, PMS)
liczba stref z przekro'czenia’mi benzo(a)pirenu na terenie 3 0
wojewodztwa (WIOS, PMS)
liczba stref z przekroczeniami poziomu celu
dhugoterminowego (w 2020 r.) ozonu ze wzgledu na 3 0

ochrong zdrowia ludzi na terenie wojewodztwa (WIOS,
PMS)
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Wartos¢ wskaznika
Obszar interwencji Nazwa wskaznika (+ zrodto danych) bazowa docelowa
(2014 r.) (2020 1)
liczba stref z przekroczeniami poziomu celu
dhugoterminowego (w 2020 r.) ozonu ze wzgledu na 1 0
ochrong roélin na terenie wojewodztwa (WIOS, PMS)
emisja zanieczyszczen gazowych z zaktadow 1457 ponizej
szczegoblnie ucigzliwych ogotem (tys. ton) (GUS) 1457
Zagrozenia hatasem  |nje zdefiniowano - -
Pola procent ogodlnej liczby punktow pomiarowych w ktorych
elektromagnetyczne  |stwierdzono przekroczenie dopuszczalnych poziomow 0 0
pol elektromagnetycznych (WIOS, PMS)
Gospodarowanie udziat JCWP rzek w stanie/potencjale dobrym i bardzo 510 wg
wodami dobrym (%) (APGWD); ‘ warto$ci
oczeki-
wanych
udziat JCWP jezior w stanie dobrym (%) (APGWD) 38,6 W 23(2)1 r
przyjeciu
APGWD
?Gojsgl)nos'c’ obiektow matej retencji wodnej (dam®) 119 328.9 126 354,38
efekty rzeczowe inwestycji w danym roku: 435 0
obwatowania przeciwpowodziowe (km) (GUS) ’
GOSpodar!<a dhugos¢ sieci wodociggowej rozdzielczej (km) (GUS) 14 101,3 14 128,3
wodno-scickowa zuzycie wody na potrzeby gospodarki narodowe; 125 17 ponizej
i ludnoéci ogétem (hm?) (GUS) ' 125,17
udzial przemystu w zuzyciu wody ogétem (%) (GUS) 26,9 p(;élgej
dhugos¢ sieci kanalizacyjnej (ogélnosptawne;j i na $cieki
gospodarcze) (km) (GUS) 46992 49943
odsetek ludnosci korzystajacej z oczyszczalni $ciekow 75 79.9
(%) (GUS) ’
liczba miast obstugiwanych przez oczyszczalnie 49 49
sciekow (GUS)
wielko$¢ oczyszczalni komunalnych w RLM (osoba) 2012443 powyzej
(GUS) 2012443
nieoczyszczone $cieki przemystowe i komunalne
wymagajace oczyszczania odprowadzone do wod lub do 0,63 0
ziemi razem (hm®) (GUS)
Zasoby geologiczne  |powierzchnia gruntow wymagajacych rekultywacji L
. - \ ponizej
powstatych w wyniku eksploatacji surowcow 1317 1317
mineralnych (ha) (GUS)
Gleby powierzchnia gruntéw wymagajacych rekultywacji 4592 ponizej
ogotem (ha) (GUS) 4592
powierzchnia gruntéw zrekultywowanych w ciagu roku 129 120
ogoélem (ha) (GUS)
Gospodarka ilo$¢ wytwarzanych odpadoéw (tony/min zt PKB brutto) 32,6 25,0
deadaml . odpady wytworzone w ciggu roku poddane odzyskowi -
i zapobieganie (tys. ton) (WSO) 255,7 280
pOWSté}W&nlu osiagniety poziom recyklingu odpadow
odpadow opakowaniowych (%) (GUS) 703 &
ilo§¢ zebranych selektywnie odpadow niebezpiecznych 14 2
w ciggu roku (tony) (GUS) '
powierzchnia dzikich wysypisk na 100 km? powierzchni 36 0
ogoblem (m?) (GUS)
tereny sktadowania odpadow, niezrekultywowane (ha)
(GUS) 4,7 0
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Wartos¢ wskaznika
Obszar interwencji Nazwa wskaznika (+ zrodto danych) bazowa docelowa
(2014 r.) (2020 1)
Ochrona zasobow powierzchnia obiektéw 1 obszaréw o szczegdlnych
przyrodniczych walorach przyrodniczych prawnie chronionych ogétem 1129519 1146450
(ha) (GUS)
liczba pomnikéw przyrody ogétem (szt.) (RDOS) 2569 powyzej
2569
poziom lesistosci (%) (GUS) 31,05 31,16
powierzchnia lasoéw (tys. ha) (GUS) 750,5 753,3
powierzchnia gruntéw zalesionych (tys. ha) (GUS) 31,1 33,9
powierzchnia gruntéw zadrzewionych i zakrzewionych 24345 powyzej
(ha) GUS 24345
Zagrozenia liczba przypadkoéw wystapienia powaznych awarii
powaznymi awariami |(odpowiadajacych definicji zawartej w art. 3 pkt 23 1 0
ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony
srodowiska) (GUS)

Zrédio:

W raporcie powinna zosta¢ dokonana ewaluacja realizowanych zadan i poziomu
osiggniecia przyjetych wskaznikow. Za szczegotowe okreslenie zakresu ewaluacji — celow
badania oraz kryteriow ewaluacyjnych odpowiedzialny bedzie koordynator systemu
monitoringu (Departament Ochrony Srodowiska Urzedu Marszatkowskiego).

Aktualizacja Programu

Zaleca si¢ opracowanie i uchwalenie aktualizacji Programu do konca w 2020 r. Projekt
aktualizacji programu powinien uwzglednia¢ wyniki raportu z wykonania aktualnego programu
oraz wnioski i zalecenia z przeprowadzonej ewaluacji. Ponadto powinny zosta¢ uwzglednione
nowe uwarunkowania zarOwno wewnetrzne, jak i zewnetrzne.

Zalecenia dla powiatow

Obowiazek opracowania powiatowych programéw ochrony $rodowiska wynika z art.
17 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (Dz. U. z 2013 r., poz. 1232,
Z p6zn. zm.). Podstawowym celem sporzadzania i uchwalania programéw ochrony $§rodowiska
jest realizacja przez jednostki samorzadu terytorialnego polityki ochrony §rodowiska zbiezne;j
z zatozeniami najwazniejszych dokumentow strategicznych i programowych.

Projekty programow nalezy wykona¢ zgodnie z Wytycznymi do opracowania
wojewodzkich, powiatowych i gminnych programéw ochrony $rodowiska. Projekt programu
powinien uwzgledni¢ wyniki raportu z wykonania aktualnego programu ochrony srodowiska
oraz nowe uwarunkowania zarOwno wewnetrzne jak i zewnetrzne.

Powiaty powinny przypisa¢ do swoich celow w poszczegdlnych obszarach wskazniki,
ktére powinny zosta¢ sformutowane w taki sposdb, aby umozliwialy okreslenie postepu
realizacji zadan. Przyjete wskazniki majg by¢ narzgdziem oceny realizacji Programu
W momencie przygotowywania raportow z jego wykonania.

W tabeli ponizej zaprezentowano rekomendowane wskazniki dla powiatoéw. Lista ta nie
ma charakteru zamknigtego, powiaty powinny przyjac takze dodatkowe wskazniki. Nie nalezy
przyjmowaé w swoich programach wskaznikow, ktore sa mozliwe do osiagnigcia tylko na
poziomie krajowym lub wojewddzkim. Jednakze nalezy pamigtaé, ze dziatania podejmowane
przez samorzady powiatowe i gminne przyczyniaja si¢ do osiggniecia tych wskaznikow w skali
wojewodztwa 1 kraju.
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Tabela 96. Lista rekomendowanych wskaznikow dla obszar6w interwencji w powiatach

Obszar interwencji Wskazniki do uwzglednienia w powiatowych POS
Ochrona klimatu i jako$ci - emisja zanieczyszczen gazowych z zakladow szczegdlnie ucigzliwych
powietrza ogotem (tys. ton) (GUS);

- emisja zanieczyszczen pytlowych z zaktadow szczegolnie ucigzliwych
ogoélem (tys. ton) (GUS);

- stopien redukcji zanieczyszczen pytowych z zakladow szczegdlnie
ucigzliwych ogétem (% zanieczyszczen wytworzonych) (GUS)

Zagrozenia hatasem - nie zdefiniowano

Pola elektromagnetyczne - procent ogdlnej liczby punktow pomiarowych w ktorych stwierdzono
przekroczenie dopuszczalnych pozioméw pol elektromagnetycznych
(PMS, WIOS)

Gospodarowanie wodami - efekty rzeczowe inwestycji w danym roku: obwatowania
przeciwpowodziowe (km) (GUS)

Gospodarka wodno-sciekowa - zuzycie wody na potrzeby gospodarki narodowej i ludnosci ogotem

(hm?) (GUS);

- udziat przemystu w zuzyciu wody ogoétem (%) (GUS);

- odsetek ludnosci korzystajacej z oczyszczalni $ciekow (%) (GUS);

- wielko$¢ oczyszczalni komunalnych w RLM (osoba) (GUS);

- dtugos¢ sieci kanalizacyjnej (ogolnosptawnej i na $cieki gospodarcze)
(km) (GUS);

- dtugos¢ sieci wodociagowej rozdzielczej (km) (GUS);

- nieoczyszczone Scieki przemystowe i komunalne wymagajace
oczyszczania odprowadzone do wod lub do ziemi razem (hm®) (GUS);
- liczba miast obshugiwanych przez oczyszczalnie $ciekéw (GUS);

Zasoby geologiczne nie zdefiniowano

Gleby nie zdefiniowano

Gospodarka odpadami - odpady wytworzone w ciggu roku poddane odzyskowi (tys. ton)

i zapobieganie powstawaniu (GUS);

odpadow - tereny sktadowania odpadow, niezrekultywowane (ha) (GUS);
- powierzchnia dzikich wysypisk na 100 km? powierzchni ogdtem (m?)
(GUS)

Zasoby przyrodnicze - poziom lesistosci (%) (GUS);,

- powierzchnia lasow (ha) (GUS);

- powierzchnia gruntow zadrzewionych i zakrzewionych (ha) (GUS);

- powierzchnia parkdw, zielencow i terendw zieleni osiedlowej ogdétem
w miastach (ha) (GUS);

- powierzchnia obiektow i obszarow o szczegdlnych walorach
przyrodniczych prawnie chronionych ogétem (ha) (GUS);

- liczba pomnikéw przyrody ogdtem (GUS)

Zagrozenia powaznymi awariami | - liczba przypadkow wystapienia powaznych awarii (odpowiadajacych
definicji zawartej w art. 3 pkt 23 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. —
Prawo ochrony srodowiska) (PMS, WIOS)

Zrédlo: Zrodtem danych dla poszczegdlnych wskaznikow jest przede wszystkim GUS, np. publikacja
Wojewodztwo warminsko-mazurskie — Podregiony, Powiaty, Gminy oraz Bank Danych Lokalnych.
Korzystaé nalezy rowniez z danych PMS, np. Raportu o stanie srodowiska wojewodztwa warminsko-
mazurskiego, opracowanego przez WIOS w Olsztynie.

Sugeruje si¢ takze, aby powiaty przygotowaty liste rekomendowanych wskaznikéw dla
gmin. Powiaty i gminy powinny uwzgledni¢ przyjete wskazniki w kolejnych aktualizacjach
POS.

Programy ochrony $rodowiska, opracowane na kazdym szczeblu administracji moga
wymagac przeprowadzenia strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko.
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IZDIE)/ITS roc;zenlz_;\ml 1w tym m.in. stosowanie podmioty gospodarcze, |niedobory srodkow
. nz erenie instalacji odpylania, przedsigbiorstwa finansowych
wojewodztwa ) 0 odazotowania i odsiarczania  |cieplownicze
(WIOS PMS) _ spalin
B H : .
liczba stref % Likwidacja lokalnych kotlowni Zadam? m.omtorowane' . , .
N ) L . . |przedsigbiorstwa niedobory srodkoéw
z przekroczeniami £ 2|0 duzej emisji i rozbudowa sieci | . . . - i h
g henzo(a)pirenu na £ cieplowniczej cieplownicze, inspekcja |finansowyc
*E terenie wojewodztwa S nadzoru budowlanego
E (WIOS b 1\3{ 8 3 0 = ' . zadania monitorowane: |
2 g 3 Zamiana kotlowni weglowych |wtasciciele niedobory $rodkow
5 liczba stref N na obiekty niskoemisyjne i zarzadzajacy finansowych
S |Poprawa jakoSci 2 przekroczeniami E’ obiektami i instalacjami
E powietrza, c?ziomu celu - Rozbudowa sieci gazowej zadanie monitorowane:
2 |ograniczenie emisji fﬂugoterminowego g 4|(przesytowej i roz%zielczéj) operatorzy systemoéw  |niedobory srodkow
[0+ 14 1 1 - - -
£ gazow cieplarnianych (w 2020 1) 0zonu na > wojewédztwa. gzztzr())/rbgcgjo ny{:ai; finansowych
~ terenie wojewodztwa £ T DUCOWAIRY
© . zadanie monitorowane:
c ze wzgledu na: 2
S - ochrone zdrowia @ zar_zqdy transportu
5 ludzi 3 0 N Rozwdj transportu zbiorowego, niedobory srodkoéw
O - ochrone rodlin k=) niskoemisyjnego przedsiebiorstwa finansowych
(WIOS$ gMS) 1 0 E transportowe, podmioty
N gospodarcze
emisja zanieczyszczef - {\rﬂa?g;?ritiagﬁorrﬂzgfgo zadanie monitorowane:
azowych z zaktado ; .
gazowych z z W w kierunku transportu zarzady transportu niedobory $rodkéw
szczegolnie ) ; . zbiorowego, .
ucigaliwych ogdlem ponizej przyjaznego dla §rodovy1ska, przedsighiorstwa finansowych
(tys. ton) (GUS) 1457 1457 wiym ,Stosowa’?le »paliw transportowe
ekologicznych
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a. ograniczanie wystgpowania
»hiskiej emisji” m.in. poprzez:
liczba stref o wymiang sta'ryc’h koti('?w matej sadanie monitorowane: | | ’ ,
z przekroczeniami mocy oraz piecoOw na jeden samorzady gminne n_1edobory srodkow
PM10 na terenie - z systemow proekologicznych, wlatciciele ’ finansowych,
wojewodztwa E 7 b. wprowadzenie przez gminy i dzai brak odpowiednich
(WIOS PMS) 2 0 g obowigzku odbioru mokrych zarzadzajgcy programow,
£ S budynkami firmy L ,,
_ £ odpadow zielonych, doradztwa niska $wiadomos¢
liczba stref e wprowadzenie obowigzku energetycznego spoteczna
- z przekroczeniami = zakupu odpowiedniej jakosci
; benzo(a)pirenu na 5’ paliw w ramach udzielania
.§ tereniq wojqwédztwa i gminnej pomocy spotecznej
2 (WIOS PMS) 3 0 § Realizacja spojnych dziatan zadz.lnle’wkasne: Zarzad me(:fekty\évny .
2 L liczba stref E w ZfikrESie ograniczenia emisji Wojewodza ;ﬁgg&ﬁ;&rﬁw
% Popr.awa]akosm z przekroczeniami :: 8 Zanlc.:cz.yszczeﬁ do atmosfery - |zadanie monitorowane: niedobory s’rodk(')w’
= opowietrza, o ogiomu celu 2 wynikajacych 2 dokumentéw Isamorzady gminne, |finansowych
2 |ograniczenie emisji dhugoterminowego E Stra'teglrczny'ch na poziomie wykonawcy wskazani | .o dolmos'é
'g gazow cieplarnianych (w 2020 r.) 0zonu na E wojewddzkim i lokalnym w dokumentach, WIOS spoteczna
X terenie wojewodztwa E Kampanie edukacyjne
g ze wzgledu na: ) W zakresie ekozachowan:
= - oc}}ronq zdrowia E prawidtowego spalania paliw
o} ludzi, 3 0 N statych, w tym wegla zadanie monitorowane:
- ochrong roélin - 9|kamiennego i drewna w kottach - " |brak
(WIOS PMS) 1 0 i kominkach, skutkow spalania gminy
odpadéw w urzadzeniach do
emisja zanieczyszczen tego nieprzystosowanych,
gazowych z zaktadow ekojazdy
ichzzﬁg\};;i ogélem ponize 2 S 2 Wspier_anie_rozwoju energe.tyki zad_anie monitorowane: brak odpowiednich
(tys. ton) (GUS) 1457 1457 X 5 (’\)‘ E 10 odnawialnej z uwzglednieniem |gminy, firmy doradztwa |zapisow w plana(_:h
S 2 =9 wymogow ochrony przyrody, |energetycznego, osrodki|zagospodarowania
= ? c 3 w tym krajobrazu edukacyjne przestrzennego
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k= (2014r) | (2020r) | X E | =
liczba stref Budowa oraz przebudowa sieci |zadanie monitorowane:
z przekroczeniami 1 umozliwiajacych przytaczanie |Operatorzy systemoéw  [niedobory srodkow
PM10 na terenie jednostek wytwarzania energii  |przesylowych finansowych
wojewodztwa e z OZE i dystrybucyjnych
(WIOS PMS) 2 0 2 niedobory $rodkow
. 3] finansowych, brak
liczba stref L *3 odpowiedniej iloéci
z przekroczeniami o ;
S benzo(a)pirenu na T o . . zadanie monitorowane: plqmasy
< . L 5 12|Rozwdj biogazowni rolniczych . .. " |i bioodpadow
T terenie wopwodztwa Py rolnicy, przedsigbiorcy rolniczych
2 (WIOS PMS) 3 0 % W sgsiedztwie,
) . 3 niedobory uktadéw
£ |Poprawa jakosci Izlczrtz)ZIfrt(l;ifzeniami z sieciowych
= |powietrza, P | w Rozwéi mikroinstalacii edobory érodke
S |ograniczenie emisii poziomu celu 8 0zw6j mikroinstalacji oraz sadanie monitorowane: |miedobory srodkow
% ‘w cieplarni h dlugoterminowego pt 13 wykorzystania odnawialnych minv. whasciciele " |finansowych,
£ |sazowcieplarianyc (w2020 r.) ozonu na 'c zrodet energii (energetyki gmimy, - brak odpowiednich
= ! ) Do < - nieruchomosci ,
X terenie wojewodztwa § prosumenckiej) programow
© .
§ ?e V;'lZglqdu dna' . g Stosowanie w gospodarstwach niedobory érodkéw
S Iu(zjczironq zdrowia 3 0 -\E‘\ indywidualnych rozwigzan zadanie monitorowane: finanso yCh brak
o ' o 14|grzewczych przyjaznych gminy, wiasciciele Wyen,
- ochrong roslin 3 srodowisku (uktady solarne budynkoéw odpowiednich
(WIOS PMS) 1 0 g . Y ’ Y programow
= pompy ciepta)
emisi . , . Rozwdj instalacji iedobory $rodké
ja zanieczyszczen = wykorzystuiacveh biomas niedobory $rodkow
gazowych z zaktadow yRorzystujacy MAase lzadanie monitorowane: finansowych, brak
1o (z wykluczeniem wspotspalania | . . e A
szczegllnie 15 . cieptownie, wlasciciele |odpowiedniej ilosci
o . L z weglem), wykorzystujacych . :
ucigzliwych ogétem ponizej UDTawy eneraetvezne oraz kotlowni biomasy
(tys. ton) (GUS) 1457 1457 prawy energety ; W sasiedztwie
lokalne bioodpady rolnicze
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Edukacja spoteczenstwa zadanie monitorowane:
liczba stref 16 \é\:]z?lcirieszle odna{vsga'lnylc h zrédet ;ﬁﬁoré%)?z dg,;rtr\ll\llgne ’ niedobory srodkow
z przekroczeniami €19 | £ uwzgienieniem y , .[finansowych
PM10 na terenie dz_1a1an adaptacyjnych do zmian |energetycznego, osrodki
N = klimatu edukacyjne, WFOSiGW
wojewodztwa )
(WIOS PMS) 2 0 _é zadanie wlasne: Zarzad nicefektywny
liczba stref = Reah;aqg, aktuallzac!a Wojewodztwa system wdrazania
S > I monitoring programow ,
= z przekroczeniami = 17|ochrony powietrza w strefach : ) programéw ochrony
B benzo(a)pirenu na ‘= L2 , o077 |zadanie monitorowane: |powietrza,
R . L o wdrazanie planow dziatan . . . .
2 terenie w0]qwodztwa *é‘ Krotkoterminowveh samorzady gminne, niedobory srodkoéw
g (WIOS PMS) 3 0 S Y wykonawcy wskazani  [finansowych
5 e w POP
2 liczba stref 2
S |Poprawa jakosci 7 orzekroczeniami S niedobory $rodkow
= |powietrza, (?ziomu celu 2 finansowych,
= |ograniczenie emisji gl termi S brak wytycznych:
€ |gazéw cieplarnianych (ﬁggzeérfinggiiona = Przygotowanie i realizacja - do przygotowania
S tereni v dzt g a. planow (rozwoju) gospodarki PONE
© erenie wojewodziwa ] niskoemisyjnej (PGN), . . . |- do prowadzenia
c ze wzgledu na: Q2 land , . .|zadanie monitorowane: |. dnolitvch
S - ochrone zdrowia % 18|p andw na rzecz zrownowazonej samorzady gminne jednolityc
< . 2 energii SEAP, wojewodzkich
< ludzi 3 0 c , . . S0
@) ) och,ronq rodlin % b. programéw ograniczenia i gminnych
(WIOS PMS) 1 0 é niskiej emisji (PONE) :er::]/\ilgjr;taryzaql
[%2]
. . , ] zanieczyszczen
cmiSja zanieCzyszczen X OWietrZ&
gazowych z zaktadow = P
SZC.Z.eg.Olme . L Prowadzenie kontroli zada’ln! ¢ monitorowane: . . ,
ucigzliwych ogoétem ponizej 19|prawidtowosci cksploatacii wiasciciele niedobory $rodkow
(tys. ton) (GUS) 1457| 1457 Erz e eh o fzn ChJ i zarzadzajacy finansowych
a getyezny instalacjami, WIOS

195




= Wskaznik = | s
52 Wartosé ec |§ -
N2 Cel Nazwa 32 |g Zadanie Podmiot Ryzyka
85 (+2rédlo danych) bazowa |docelowa| & £ | N odpowiedzialny
E V' (2014r) | (020r) | ¥ E |5
zadanie monitorowane:
samorzady gminne,
liczba stref wilasciciele
z przekroczeniami i zarzadzajacy . . .
PM10 na terenie _ Tworzenie mechanizmow budynkami, firmy ?ilﬁ:r?sboorysaoili(sok‘z
wojewodztwa 'g 20|kontrolowania zrodet ,,niskiej  |doradztwa Swia dor\ilvg)/s'é '
(WIOS PMS) 2 0 X emisji” energetycznego,
3 przedsigbiorcy spoleczna
liczba stref g budowlani, stuzby
< z przekroczeniami =) kominiarskie, straz
g benzo(a)pirenu na S miejska
2 terenie wojewodztwa =
E (WIOS PMS) 3 0 S Prowadzenie monitoringu . . s . .
-y £ e . zadanie monitorowane: |niedobory $rodkow
o - 21|jakosci powietrza : .
3 . < WIOS finansowych
2 S liczba stref = atmosferycznego
= |Poprawa jakosci L S
= < z przekroczeniami S
= |powietrza, oziomu celu =
E ograniczenie emisji fﬂ termi S Upowszechnianie wiedzy na zadanie monitorowane:
g gazow cieplarnianych (v&lggf(;r?;ngz‘ﬁiona = 29 temat mechanizmow WFOSiGW, samorzady |[niedobory srodkoéw
= SR g finansowych sprzyjajacych gminne, osrodki finansowych
~ terenie wojewodztwa S S : .
< 3 poprawie jako$ci powietrza edukacyjne, NGO
c ze wzgledu na: Q2
(ED - ochrone zdrowia i Akcje informacyjne sadanie monitorowane:
Q ludzi, 3 0 'c u$wiadamiajace mieszkancom . - , ,
o o @ . oL samorzady gminne , niedobory srodkoéw
- ochrong roslin < 23|zagrozenia dla zdrowia, jakie . : : .
y ; c .o . . |osrodki edukacyjne, finansowych
(WIOS PMS) 1 0 S niesie ze soba zanieczyszczenie
A . NGO, szkoty
@ powietrza
emisja zanieczyszczen a Promowanie poprawnych
gaZOW)’/Ch' z zaktadow = zachowan_ spo%ecznygh np. zadanie monitorowane:
szczeg6lnie korzystania z komunikacji .
LS , . L samorzady gminne ,
ucigzliwych ogotem ponizej 24|miejskiej, sciezek rowerowych oérodki edukacyine brak
(tys. ton) (GUS) 1457 1457 lub akcji spotecznych pt. ,,nie NGO ukacyjne,
jedz sam, zabierz ze soba
jeszcze inne osoby”
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a. stosowanie
energooszczednych technologii
liczba stref w gospodarce, zadanie monitorowane:
z przekroczeniami b. dokonywanie podmioty gospodarcze,
PM10 na terenie termomodernizacji budynkow, |wiasciciele niedobory $rodkow
wojewodztwa wprowadzanie nowoczesnych  |i zarzadzajacy finansowych, niska
(WIOS PMS) 2 0 25 systemow grzewczych obiektami $wiadomos¢
w domach jednorodzinnych, i instalacjami, nadzor  |spoteczna
liczba stref 5 c. zmniejszanie strat energii budowlany, operatorzy
= z przekroczeniami E W systemach przesylowych systemow przesytowych
; benzo(a)pirenu na o (elektroenergetycznych
2 terenic wojewodztwa g i cieplnych)
%- (WIOS PMS) 3 o0 £ a. rozwdj wysokosprawnej zadanie monitorowane:
5 _ g kogeneracji i cieptownictwa, L '
2 . ‘ liczba stref S ' i whasciciele
£ |Poprawa jakosci P S b. instalowanie i zarzadzajacy niedobory $rodkow
=, |powietrza, z pr_zekroczenlaml é 26|wysokosprawnych urzadzen obiektami finansowych
é ograniczenie emisji E?ZIOT uce lu §. cieplowmiczych .. |i instalacjami, nadzor
S |gazéw cieplarnianych |o JSOLCTMINOWEEO % c. budowg nowoczesnych sieci budowlan
E (W 2020 r.) 0zonu na @ Clep}ownlczych y
x terenie wojewddztwa S Rozbudowa energooszczednych |zadanie monitorowane: | . s
c ze wzgledu na: 2 27|systemow o$wietlenia dro zarzadzajacy drogami n_1edobory Srodkow
s ' o yste & adzajacy Qrogaml, - \gnansowych
= - ocl}ronq zdrowia -g publicznych samorzady gminne Wy
8 ludzi, N 3 0 £ zadanie monitorowane:
- ochrong roslin N Poprawa efektywnosci zarzady transportu niedobory $rodkow
(WIOS PMS) 1 o = 28 energetycznej w transporcie zbiorowego, firmy finansowych
. . transportowe
emisja zanieczyszczen . . .
gazowych z zaktadow zadgnie wlasne: Zarzad n_1edobory srodkow
szczegOlnie Promocja i rozwdj ustug Wojewodztwa flnanslowych,
ucigzliwych ogélem ponizej 29|w zakresie gospodarowania |, 4qanie monitorowane: uieelgvlilg\:lvg?lgnia' ce
(tys. ton) (GUS) 1457|1457 energia (ESCO) firmy doradztwa e
energetycznego ESCO
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p — =
= WYm.'a”a m,f ormacl, zadanie wlasne: Zarzad
liczba stref g doswiadczen i najlepszych Wojewodztwa
Icz K L 2 praktyk dotyczacych poprawy
IZDIF\)/Irig roczeniami a 30 efektywnosci energetycznej, . . ~ |niedobory Srodkow
110 na terenie =" upowszechnianie wiedzy nt.  |Zadanie monitorowane: |finansowych
woj ew,ogitlvsva ) 0 S B norm efektywnosci samorzady, firmy
(WIOS ) S 2 energetycznej jak PN 16001,  |doradztwa
, < 2 1SO 14001 i 1SO 5001 energetycznego
liczba stref S = P dzenie eduKacii
- - (%2] . -
« z przekroc_zen|am| ‘> rzvv\éaszziﬁlﬁa? ge?“v’i;e dze nt zadanie monitorowane;
N benzo(a)pirenu na c upowszeehniajgce) ‘ze nt. samorzady, firmy niedobory srodkoéw
.E terenie wojewodztwa S 31 mOZItIWOECI Zmniejszania doradztwa finansowych
WIOS PMS 3 0 . zapotrzebowania na energi¢
2 ( ) 2 w gospodarstwach domowych energetycznego
:2 . _— liczba stref = Analiza skutecznosci
= oprawa jakosci z przekroczeniami _5 funkCJonu_Ja,cego systemu
= |powtetrza, P poziomu celu & planowania energetycznego zadanie wlasne: Zarzad |niedobory srodkow
S |ograniczenie emisji |, = 32|w wojewodztwie o ) .
= . . goterminowego > . : . Wojewddztwa finansowych
g |gazow cieplarnianych (w 2020 1.) 0zonu na g i wypracowanie na tej
— ' [3) - ..
< terenie wojewodztwa % podst.awu-’z bardziej efektywnych
iy ze wzgledu na: o0 rozwigzan
o - ochrong zdrowia o Zw.le;ksrzenl.e roli samorzadu
S ludzi, 3 0 2 wojewodzkiego
o - ochrong roslin “g W ksztaltowaniu bezpieczenstwa
(WIOS PMS) 1 0 S energetycznego regionu (w tym
; szczegolnie obszarow wiejskich
emisja zanieczyszczen g 33 i podmiejskich) z umocnieniem |zadanie wiasne: Zarzad |brak odpowiednich
gazowych z zaktadow § koordynacyjnych powigzan Wojewddztwa ram prawnych
szczegolnie S z lokalnym planowaniem
ucigzliwych ogdtem ponizej % Sﬁiﬁﬁ;ﬁ%ﬁi:‘pﬁ&%gﬁﬁ
tys. ton) (GUS 1457 1457
(ty ) ( ) : energetycznym przedsigbiorstw
energetycznych
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Opracowanie i uchwalenie
liczba stref g zalozef qo planéw lub L zadanie monitorowane: |niedobory $rodkow
L N 34|programOw zaopatrzenia miast, samorzady eminne finansowych
z przekroczemgml %, gmin w ciepto, energie ady g
PM10 '?a terenie oo elektryczna i paliwa gazowe
wojewodztwa o danie wi Zarzad
K S 1 1 1 zadanic wiasne: Zarzg .
(WIOS PMS) 2 0 :a; Powigzanie planowania . Woiewddat bariery prawne,
o energetycznego z koncepcja ojewodztwa .
. 2 2 | 35, a00s00darowania - . brak poszanowania
liczba stref S5 Zagosp zadanie monitorowane: |prawa lokalnego
< z przekroczeniami = przestrzennego samorzady gminne
P benzo(a)pirenu na g =
2 terenie wojewodztwa 'cE 36 Promowanie zréwnowazonej zadanie wlasne: Zarzad |niedobory srodkoéw
é (WIOS PMS) 3 0 S polityki energetycznej Wojewodztwa finansowych
S £ . - - - :
3 L liczba stref ° Podnoszenie §wiadomosci zadanie monitorowane:
% Popr_awajakosm z przekroczeniami N 37 ekologicznej w zakresie potrzeb [samorzady, osrodki niedobory $rodkow
= |powietrza, poziomu celu > oszczgdnego i efektywnego edukacyjne, ODR, finansowych
% ogra}nlcz'emle emisji X dhugoterminowego wykorzystania energii NGO
gazow cieplarnianyc F : . . 3 7
: 2020 ) cmoma | steiecoon [ ronoouEe: i Sy
- terenie wojewodztwa g 38|i stosowania substancji L indhit NANSOWYeh,
© ze wzgledu na: S niszezacveh i instalacji swiadomos¢
S . 3 acych warstwe ozonowa S
s - ochronq zdrowia < Z SUbStaanaml spoleczna
S ludzi, 3 of &2 . e
- ochrong roélin L€ Wyznaczenie kierunkow zada.mlerwiasne. Sejmik
(WIOS PMS) 1 0 g‘) e~ 39 adaptacji do z_mian klimatuna |Wojewddztwa niedobory $rodkow
S c poziomie regionalnym - - finansowych
. . , o 3 i lokalnvm zadanie monitorowane:
emiSja zanieCzZyszczen 'E e y samorzad
gazowych z zaktadow g3 A%y
, . (2]
szg;egolme ’ o '5 ° Opracowanie planéw adaptacji zadanie monitorowane:
ucigzliwych ogotem ponizej| & 40|00 Zmian klimatu dla miast samorzady Elblaga |micdobory srodkow
(tys. ton) (GUS) 1457 14570 & powyzej 100 tysiecy i Olst qng a8 finansowych
5 mieszkancow y
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= (2014r) | (2020r) | X E | =
liczba stref . L.
z przekroczeniami Promocja whasciwego
PM10 na terenie gospodarowama_ na obszarach
wojewodztwa rolnych, wsparcie . .
(WIOS PMS) 2 0 E technologiczne gospodars’gw zadanie monitorowane:
g 41|08 doradztwo technologiczne |samorzady, ARIMR,  |niedobory $rodkow
liczba stref =S uwzgl@dniaj.qce aspekty ODR, os'-rodki finansowych
7 przekroczeniami < gjostosowgnla bu_downlctwa edukacyjne,
g benzo(a)pi = i produkcji rolnej do
N pirenu na = A ; .
ks terenie wojewddztwa N zn_nemaja,cych si¢ warunkow
% (WIOS$ PMS) 3 0 -g klimatycznych
o o
‘g Poprawa jakosci liczba stref o % Adaptacja rolnictyva, 1e_s’nictwa zadgnie monitorowane: niedobory érodkéw
= powietrza z pr_zekroczenlaml g i ryba}ctwa dp zmian klimatu ARll\/!R, LP, finansowych, niska
= ogranicze;]ie emisji poziomu gelu — 42|oraz 1ch'udz1'a% . w%aé_cwlele gruntow, Swia domos’é’
= sw cieplarnianveh dhugoterminowego :E Wprzec1wd2}a%anu.1 tym rolnicy, rybacy, spoleczna
£ gazow clep Y (w2020 r.) ozonu na E zmianom (mitygacja) przedsigbiorcy P
~ terenie wojewodztwa e
g ze wzgledu na: ;
% IUCGCZI;IVOHQ zdrowia 3 0 E Edukacja i zwigkszanie
O ' 1 2 $wiadomosci w zakresie: zmian
- ochrong roflin 5 klimatu i sposobow zadanie monitorowane:
(WIOS PMS) 1 0 5” 43 minimalizowania ich skutkéw, |samorzady, osrodki niedobory srodkoéw
. . , - wplywu inwazyjnych gatunkow |edukacyjne, ODR, finansowych
emisja zanmeczyszezen > obcych oraz znaczenia NGO
gazow;r/(l:h. 2 zakladow i koniecznosci oszczedzania
flch:;%ﬁ?v;::i ogblem ponizej zasobow, W szczegodlnosci wody
(tys. ton) (GUS) 1457 1457
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zadanie monitorowane:
. A WIOS, samorzady
Prowadzenie monitoringu .
; Elblaga i Olsztyna, . . ,
hatasu oraz dokonywanie oceny . niedobory srodkow
44 L , GDDKIA, samorzady |
narazania spoleczenstwa na ; . finansowych
czynniki ponadnormatywne powiatowe, podmioty
zobowigzane do ich
prowadzenia
Liczba realizowanych a. opracowanie zadanie wiasne: Sejmik
programow ochrony programéw/aktualizacji Wojewodztwa dot.
Srodowiska przed programéw ochrony przed Programu ochrony
hatasem hatasem na terenach, gdzie érodowiska przed nieefektywny
(UM WWM, 2 3 z przekracza on wartos$¢ hatasem poza system wdrazania
?, . samorzady) = 45|dopuszczalna aglomeracjami... programow,
2 Poprawa klimatu ': b. realizacja wynikajacych zadanie monitorowane: |niedobory $rodkow
= aku?tyC?nEQO poprzez E Z programow przedsiewziec samorzady, WIOS, finansowych
5 |obniZenie hatasu do _ ) 3 technicznych i organizacyjnych (Policja, zarzadzajacy
E poziomu Liczba zaktadow, = dla zmniejszenia poziomu drogami, podmioty
o ObO‘éV‘@(Zi‘}J acych w k_torg"h 5 hatasu gospodarcze
E” standardow stW|ekr zono. © Uwzglednianie w planowaniu
prze roc;zema § przestrzennym ochrony przed
gozmmowl h hatasem, stosownie do
holpuszczzta nﬁ(’ c 46 wymogow ustawy Prawo zadanie monitorowane: bariery prawne
ka asu IWV\I/? OCSIe 10 0 ochrony Srodowiska, miedzy rady gmin, rady miast ypP
\(})\?It(r)osl innymi poprzez wlasciwe
( ) ksztaltowanie przestrzeni
urbanistycznej
Ograniczanie hatasu, zwtaszcza
w osiedlach mieszkaniowych  |zadanie monitorowane: | . , ,
. . 14 - 1. |niedobory srodkoéw
poprzez m.in. tworzenie stref  [samorzady, spotdzielnie |..
47 : . finansowych,
wolnych od transportu, i wspélnoty .
. . g - - . . |bariery spoteczne
ograniczenie szybkosci ruchu, |mieszkaniowe, policja
tworzenie paséw zadrzewien
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Wprowadzenie koniecznych
zmian w inzynierii ruchu
drogowego (budowa obwodnic,
poprawa stanu nawierzchni ulic (zadanie monitorowane: niedoborv &rodkéw
48|i drog, zapewnienie ptynnosci  [samorzady, finanso rych
ruchu, montaz oston zarzadzajacy drogami Wy
przeciwdzwigkowych
Liczba realizowanych W miejscach wystgpowania
programéw ochrony ucigzliwosci akustycznych)
srodowiska przed Stosowanie zabezpieczen przed
halasem nadmiernym hatasem od
(UM WWM, = 49 urzadzen, maszyn, linii _ zadan_ie monitorowane: n_iedobory srodkow
£ samorzady) 2 3 2 technologlcznych,_wyr_nlan_a na podmioty gospodarcze |finansowych
% Poprawa klimatu g urzadzenia 0 mniejszej emisji
= |akustycznego poprzez 2 hatasu .
= obn}ienle hatasu do ' ’ '-5 Propagowanie i rozwdj Zade.lnle’\(llv}asne. Zarzad . ’ ’
§ poziomu Llczpa zaktadow E 50 transportu intermodalnego WOJeV_VO ztwa . n_wdobory srodkow
S obowigzujacych w k_torych < (szynowo drogowego) zadanie monltqrowane. finansowych
o |standardow stwierdzono o) samorzady gminne
N przekroczenia = Wprowadzanie ograniczen
0ziomow > emisji hatasu na obszarach zadanie monitorowane: .
Iéopuszczalnych S11; akwenach cennych rady powiatow bariery spoteczne
hatasu w trakcje 10 0 przyrodniczo
kontroli WIOS 5,|Budowa tras rowerowych na  |zadanie monitorowane: |niedobory srodkéw
(WIOS) terenach zurbanizowanych samorzady gminne finansowych
Prowadzenie edukacji
ekologicznej i propagowanie . .
jazdygroweréml,) kopm?mikacji zadanie monltqrowane. . , ,
53|zbiorowej, proekologicznego  |S2morzady gminne . niedobory srodkéw
Korzystania z samochodow np. o$rodki edukacyjne, finansowych
Carpooling (jazda z sgsiadem), NGO
Eco-driving
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g .
o o Uwzglednienie zagrozenia f;g?:leég%?sie' Zarzad
@ procent ogolne;j liczby g promieniowaniem Jewocziw
§ _ _ punk_tOW ; 4 54 elektromagnetycznym bariery prawne
*g U}rZymanle poziomow pomlrarowych 2 g w planach zagospodarowania
S |pol w ktorych 2 przestrzennego dani i _
£ |elektromagnetycznych |stwierdzono 0 ol 3 D Zadanie monitorowane.
© |ponizej przekroczenie E & rady gmin, rady miast
% dopuszczalnych dopuszczalnych § CE,
— . r r S
poziomow pol =€ . . .
‘—g elektromagnetycznych gb% g{:gﬁ)déznﬁe?ggétoé;]n% E ol zadanje monitorowane:
o (WIOS, PMS) (@) gnetyczny o WIOS, podmioty niedobory srodkow
. 55|dokonywanie oceny narazania . .
= , o zobowigzane do finansowych
= spoteczenstwa na czynniki : .
> prowadzenia pomiaréw
ponadnormatywne
g S
. <
- Z 2
1= udziat JCWP rzek N % -
g w stanie/potencjale ‘; €5
g dobrym i bardzo = § S E Ograniczanie doptywu do wod
2 |Ogiacanic celow dobrym (%) ;>ﬂ (@) g‘ = zanieczyszczen zawartych zadanie monitorowane:
s . asar (aPGWD) 510 s = =2 W $ciekach komunalnych samorzady lokalne niedobory srodkoéw
S |Srodowiskowych dla s = S s 56|. . ) 1 fi h
3 |wod =3 23 i prz'em}‘/s%owych, m.in. poprzez |(stuzby komunalne), inansowyc
S N = E i realizacje zadan z zakresu zaktady przemystowe
] udziat JCWP jezior =) S o gospodarki wodno-sciekowej
a w stanie dobrym (%) 2 S g
© (aPGWD) 386| = oF-)
B -2
B0 =]
S 3
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ryb drapieznych w rybostanie
jezior, ograniczanie stosowania
zanet i inne dziatania
wynikajace z Kodeksu Dobrej
Praktyki Rybackiej w Chowie

i Hodowli Ryb

zadanie monitorowane:
rybaccy uzytkownicy
wod, jednostki naukowe
opiniujace operaty
rybackie

ichtioeutrofizacja
do operatow
rybackich

= Wskaznik = .G
= 2 Wartosé > e c
a artos¢ c [ i
2 % Cel Nazwa 2 % 3 Zadanie q Podn:jlo_tl Ryzyka
Oog (+Zrédlo danych) bazowa |docelowa| 8 N odpowiedzialny
k= (2014r) | (2020r) | X E | =
Ograniczanie doptywu do wod
zanieczyszczen ze zrodet
= .
S rozproszqnyclj i obszarowych, niedostateczna
S w szczegoblnosci poprzez: e i
z . . . $wiadomos$¢
A = a. ochrong i odtwarzanie trwatej . . . ., ,
S £ okt rodlinne: W strefie zadanie monitorowane: |zagrozen dla wod,
5 g POXIywy Tostinne) W s . wlasciciele wynikajacych ze
= = brzegowej wod, ograniczanie Lo . .
= 3 R . i uzytkownicy gruntow, [sposobu
g 57|urbanizacji i przeksztatcania stref . .
R= gospodarstwa rolne, uzytkowania
S & brzegowych, samorzady lokalne runtow
) Z 3 b. wyposazenie jak najwigkszej ODR ady ’ \%v slewniach
I= udziat JCWP rzek 8 3 liczby gospodarstw rolnych niedobory érodko
s w stanie/potencjale - S w zbiorniki na gnojowice i ptyty finanso Y ch v
S dobrym i bardzo “ E obornikowe, Wy
@ . . \ dobrym (%) I L2 c. edukacije — upowszechnianie
‘= |Osiaganie celow &l . Jg—up
§ s'roc?(%wiskowych dla (aPGWD) 510 S %D Kodeksu DPR
o |wad z <
5 = 2 Prowadzenie racjonalnej
8 udziat JCWP jezior g = wadzent Joneinel zadanie wtasne:
Q : 0 = o gospodarki rybackiej : o
3 w stanie dobrym (%) 5 £ ; ; inyania (Nadzor nad racjonaln:
R} (aPGWD) 386 % 8 ukierunkowanej na ograniczanie ] .4
’ S & eutrofizacji — wasciwe gospodarka rybacka; |67 nione w czasie
5 2 postgpowanie z wodami wprowadzanie
8 *E spuszczanymi ze stawow, nowych wymogdéw
§ ; 58|zapewnienie wysokiego udziatu ochrony wod przed
) <
= =
=4
=
=
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zbiornikéw wodnych

Wojewddztwa
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Zachowanie wielkosci zadanie monitorowane: |op6Znienia
= i dynamiki przeptywu wod, RZGW Gdansk w zatwierdzaniu
23 5g|W tym utrzymanie i regulacja  |i Warszawa, ZZMiUW, |plandéw utrzymania
E rzek — z uwzglednieniem ZMiUW w Olsztynie, |wod,
a = uwarunkowan przyrodniczych |spotki wodne, niedobory srodkoéw
% '§ i gospodarczych wladciciele gruntow finansowych
B
ei‘ -é’ Aktualizacja ,,Programu
S, 2 60 biologicznego udroznienia rzek |zadanie wlasne: Zarzad |niedobory §rodkow
= ) W wojewodztwie warminsko-  |Wojewddztwa finansowych
1= udzial JCWP rzek g ‘§ mazurskim”
(] i i =] — -
° w stanle/_potenqale & 8 Przywracanie ciaglosci
g dobrym i bardzo o = . - e
dobrym (%) = N morfologicznej r_zek_— _ _ opdznienia
= s1aganie celow o ) uaowa/modernizacja Zadanie monitorowane: |w opracowaniu
= [Osiaganic celd (aPGWD) 510 S 2 budowa/mod d ¢
g srodowiskowych dla ' = = 61 przeptawek umozliwiajacych ~ |RZGW, wiasciciele projektow
% wod 5 S migracje organizmoéw wodnych, |i uzytkownicy budowli |technicznych,
S = = . ; . . . .
S udziat JCWP jezior g = z uw’zglqdnlenlem priorytetow |pigtrzacych n_1edobory srodkow
o ; S >y okreslonych w warunkach finansowych
3 w stanie dobrym (%) 2 = : ,
e o) korzystania z wod
o (aPGWD) 38,6 0 s . =
) & Wdrazanie dziatan zapisanych sadanie monitorowane: |°PoZnienia
g = w planach gospodarowania samorzady lokalne " |w zatwierdzeniu
3 & 62|wodami na obszarach dorzeczy orzady ’ aPGWD,
£ @ . wiasciciele - . ,
s « oraz w programie wodno- nieruchomodei. WIOS niedobory srodkoéw
Eo E srodowiskowym kraju ’ finansowych
’ ng: Opracowanie programu
o 63 reiul tywacji zznigczyszczonych zadanie wlasne: Zarzad |niedobory srodkéw

finansowych
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przemystowych

podmioty gospodarcze
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= opoOznienia
% W opracowaniu
£ 2 programu,
= . . . 2
g Prowadzenie rekultywacji zadalmlle. monitorowane: |projektéw
o) g x . L, wlasciciele, technicznych,
= S5 64|zanieczyszczonych zbiornikow zarzadzajacy uzyskania
O S = wodnych o o
& Zg i uzytkownicy jezior  |wymaganych
2 g uzgodnien;
2 = 2 niedobory $rodkéw
. & finansowych
I= udzial JCWP rzek g g §n Wy
8 w stanie/potencjale g £ § ) o )
o dobrym i bardzo - d =3 Prowadzenie monitoringu zadanie monitorowane: niedobory kadrowe,
= dobrym (%) — =9 65|stanu/potencjatu ekologicznego : " |niedobory $rodkoéw
2 0si ; 16 y 0 N =) , . . WIOS .
c sigganie celow o = wod powierzchniowych finansowych
s | . (aPGWD) 51,0 Q >
S [Srodowiskowych dla >
o |wod <= ] ]
g _ o 5 = zadanie monitorowane:
<3 udziat JCWP Jezm:)r s 2 - wlasciciele ujeé, dtugotrwale susze,
8 \(N Igg\r;\lleD(;Obrym (%) 38.6 v 1,‘5; - Ochrona stabo izolowanych RZGW, organa niewlasciwe
o a ' g =3 E” 66 zbiornikéw wod podziemnych |wlasciwe do wydawania|uzytkowanie
° S i stref uje¢ wod oraz ich pozwolen gruntow
% § ‘E 2 wilasciwe uzytkowanie wodnoprawnych, w wyznaczonych
= @ %’ % wiasciciele strefach ochronnych
& S.—-N i uzytkownicy gruntow
¥ | ga8
E E Ograniczanie zuzycia wod
D3 granezan Y oy zadanie monitorowane: |brak rozwigzan
2 67|z ujg¢ podziemnych do celow

alternatywnych
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= zadanie monitorowane:
= e .
= g W{a§c1c1ele nieczynnych niedostateczna
%9 weé wody, organa $wiadomosé
=} g 68 Likwidacja nieczynnych uje¢  |wlasciwe do wydawania .,
e EE wody pozwolen rzl?ég;giirrl’ srodkow
A § g2 wodnoprawnych, finanso ych
= @ % g pafstwowa stuzba Wy
%? S-3 hydrogeologiczna
[s]
E E%a
3. N g Prowadzenie monitoringu stanu |zadanie monitorowane:
. Z 5 3 69|ilosciowego i chemicznego wod |panstwowa stuzba brak
= udziat JCWP rzek & % 8 podziemnych hydrogeologiczna
s w stanie/potencjale =] i
§ gogrym 'Ok/)ardzo ‘: == op6znienia
(> .
2 |Osiaganie celow (;PCr;WID()O) 510 S Sz ) _ wwycenie
S |srodowiskowych dla ; ; § S Stosowanie zasad pelnego zadanie monitorowane: |i wprowadzeniu
S |wod = 'S = . . |przedsigbiorstwa opftat za ustugi
5 S £z 70|zwrotu kosztéw za korzystanie wodno-kanalizacvine — lwodne poz
° . o 2 S 32 2 wody yjne odne poza
= udziat JCWP jezior s S operatorzy, RZGW sektorem
2 w stanie dobrym (%) E S Z komunalnym
© (@PGWD) 386 5 ‘g ; i przemystowym
S = =
3 g g zadanie wiasne:
g g é w zakresie opfat op6znienia
g 2% . melioracyjnych w ustalaniu
g0 ° = Wdrozenie zasad . [Iinwestycyjnych wysokosci kosztow
z Z E proporcjonalnej partycypacji .
c = 71 . ; . - . |utrzymania
S E W utrzymaniu urzadzen zadanie monitorowane: urzadzeh wodnveh
§ s wodnych spotki wodne, starostwa i p(?dzia%u op%aty
I=] .a . . D
2 E powiatowe (decyzje partycypacyjnych
X z
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Aktuayzaqa ”Prog,r amu matej zadanie wtasne: Zarzad |niedobory $rodkow
72|retencji dla wojewodztwa . .
J 0 Wojewodztwa finansowych
warminsko-mazurskiego
Opracowanie planow . . . |op6znienia
. . . zadanie monitorowane: . .
73|przeciwdziatania skutkom suszy w zatwierdzaniu
. RzZGW i )
w regionach wodnych projektow planéw
s Ocrlrona. re;entcji na}uralnej zadanie wlasne:
'g ;vozhflvglilll;zh (bzrgeir:r)lwmokrade%) zarzady melioracji
= > ’ . i urzadzen wodnych; i & 5
— 2 74|-wdrazanie zadan wynikajacych q- _ Y ;lilrfglr?stz)ory g;odkow
% pojemno$¢ obicktow = Z Programu matej retencji Zadan.le. monitorowane: Wy
B matej retencji wodnej = i Planow przeciwdziatania }WaéClClel? .
S (dam?) (GUS) 119328,9| 126354,4 z skutkom suszy | zarzadzajacy gruntami
°é Ochrona przed = zadanie monitorowane:
a . . = .. . . e .
% _nledobora}ml _wody o_afekty rzeczowe % l.}trzymame i poww;k’sz.anle yv%ascmlelc? . Iniedobory srodkéw
o |i powodziami inwestycji w danym bt 75|liczby oraz pojemnosci I zarzadzajacy gruntami, .
] ) . ° . . .. . - finansowych
S roku: obwatowania = obiektow matej retencji wodnej |w tym gruntami pod
=1 przeciwpowodziowe g wodami
o 2]
o (km) (GUS) 43,5 : i" Utrzymanie i powiekszanie
z liczby zbiornikow zadanie monitorowane: | . . ,
N g . , niedobory srodkow
R 76|przeciwpozarowych w strefach |Lasy Panstwowe, finansowvch
v wysokiego zagrozenia samorzady lokalne Wy
pozarowego
Retencjonowanie wod
opadowych odprowadzanych  |zadanie monitorowane:
77[2 powierzchni szczelnych samorzady lokalne, niedobory $rodkow
i utwardzonych oraz wiasciciele finansowych
ograniczanie tworzenia nowych |nieruchomosci
powierzchni uszczelnionych
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£ (2014 r.) | (2020 r.) X € >
3
=
g
25
=
Z8
B [72) . . . , . . .
g S Realizacja proj.ektow majacych zadanie monitorowane: |dtugotrwate okresy
= na celu pokrycie . .
S © . rolnicy, podmioty suszy,
N 78|zapotrzebowania na wodg : . .
Qs . o gospodarcze, samorzady|niedobory srodkoéw
= o rolnictwa, le$nictwa, rybactwa -
2 a . lokalne, RDLP finansowych
= I przemystu
£
2 >
= : v g0
g pojemnos¢ obiektow N g
3 malej retencji wodnej E
= (dam?®) (GUS) 119328,9| 126354,4| 4
-2 |Ochrona przed
€  |niedoborami wody efekty rzeczowe E zadanie wlasne
S i powodziami inwestycji w danym = Utrzymanie i poprawa stanu w zakresie dziatania
s [IP Y M = Alama
o] roku: obwalowania =2 walow przeciwpowodziowych, |Zarzadow Melioracji niedobory srodkow
p p Wy y
o . : ez |79 . . o , .
Q przeciwpowodziowe s 2 kanatow, polderow, przepustow |i Urzadzen Wodnych  (finansowych
8 (km) (GUS) 43,5 of §2 watowych i budowli pigtrzacych _ i
3 zadanie monitorowane:
g2 RZGW
c® S
§. 3 zadanie wilasne
= 80 Utrzymanie i modernizacja w zakresie dziatania niedobory srodkow
o g stacji pomp Zarzadoéw Melioracji  |finansowych
s - i Urzadzeh Wodnych
ES
N3 . . zadanie wlasne
5 Bu.dowa | remonty qug, w zakresie dziatania niedobory $rodkow
. 81|dojazdowych do obiektow ] . .. .
> ostony przeciwpowodziowe] _Zarzqdow Melioracji  |finansowych
X i Urzadzen Wodnych
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[ .
2 % Cel Nazwa 2 % 2 Zadanie q Podn:jlo_tl Ryzyka
Oog (+Zrédlo danych) bazowa |docelowa| 8 N odpowiedzialny
£ (2014r) | (2020r) | X E |=
- L zadanie wlasne:
Uwzglednianie ograniczen
. . WMBPP . . .
« 82 zwiazanych z zaopatrzeniem dani n —niedobory $rodkoéw
£ ) o 'g w wode w procesie planowania Zf -aLnle ;nqm orowane- finansowych
& pojemno$¢ obicktow g przestrzennego shuzby planistyczne
3 matej retencji wodnej 2 o samorzadow lokalnych
i (dam®) (GUS) 119328,9| 126354,4 %_ D Wyznaczanie obszaréw zadanie monitorowane:
‘= |Ochrona przed @ GE) 83 zal};wo ch tam. adzie nie RZGW, stuzby niedobory $rodkow
g niedoborami wody efekty rzeczowe § N tal WYy 9 planistyczne finansowych
% i powodziami inwestycji w danym P % zostaly wyznaczone samorzadow lokalnych
. - N
3 roku: obwatowania % s Uwzglednienie ustalen planow
% przeciwpowodziowe ] zarzadzania ryzykiem zadanie monitorowane:
o0 (km) (GUS) 43,5 0 > 84 powodziowym, w tym map RZGW, stuzby niedobory $rodkow
X zagrozenia powodziowego planistyczne finansowych
i map ryzyka powodziowego samorzadow lokalnych
w dokumentach planistycznych
<
.GE) g
.8 Rozbudowa i modernizacja sieci |zadanie monitorowane: | . . .
=< = . . . e niedobory $rodkow
s S 2 = | 85|wodociagowej oraz stacji przedsigbiorstwa .
3 % 383 Lo . . finansowych
15 o uzdatniania wody wodno-kanalizacyjne
.“5’ N g
S |Zapewnienie dhugosc sieci
B |odpowiedniej ilosci  |wodociagowej 28 Doskonalenie technologii zadanie monitorowane: | . . .
o 2 .. . ..
= i jakosci wody dla  |rozdzielczej 141013 141283 2.~ | g6|produkcji wody przeznaczonej |operatorzy stacji Eﬁ:ﬁ;ﬁg;"dkow
&f ludnosci (km) (GUS) =, § - do spozycia uzdatniania wody
3 2%
o & Cc R
g S L o Prowadzenie monitoringu zadanie monitorowane:
_ i 87|jakos$ci wody przeznaczonej do [Panstwowa Inspekcja  |brak
=3 spozycia Sanitarna
® 2
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= Wskaznik 5 | S
— 7 r c
c S Warto$é 2SS | s i
3= Cel Nazwa 52 |3 Zadanie Podmiot Ryzyka
8 S (+2rédlo danych) bazowa | docelowa o 5 N odpowiedzialny
E V' (2014r) | (020r) | ¥ E |5
wzrost produkcji
88 Ograniczanie zuzycia wody zadanie monitorowane: ;ek;rﬁrlﬁlézrﬁoiﬁwosm
W przemysle podmioty gospodarcze cznyc
ograniczania
wodochtonnosci
niedostateczne
oy 89 Ograniczanie zuzycia wody zadanie monitorowane: ggg;gﬁywame
S w gospodarstwach domowych |gospodarstwa domowe W
- . ekonomicznych
= zuzycie wody na g i edukacii
g .
= potrzeby gospodarkl z zadanie monitorowane:
32 narodowe S przedsigbiorstwa awarie sieci
3 . R = . . _ _ . ,
e l(rl]lrln%l)l(szc:J%%O}em 12517 ponizej e 90 \(/)vgs:aezllgizn\::ozt;act Wco)dy ch wodno-kanalizacyjne, |niedobory Srodkow
B |Ograniczanie zuzycia ' 125,17 & agowy administracje finansowych
i wody S budynkow
%}
';5 udziat przemystu '5 Wdrazanie rozwigzan zadanie monitorowane:
8 W zuzyciu wody N 91 wykorzystujacych wody samorzady lokalne — niedobory srodkoéw
Z ogbtem . 2 opadowe do lokalnego rzedsicbiorstwa finansowych
3 2 onize o : p ¢ .
0} (%) (GUS) 26,9 P 2% SJ) = zaopatrzenia w wode wodno-kanalizacyjne
| E
~ .
zadanie wlasne: Zarzad
Prowadzenie dzialaf Wojewddztwa niska gkt’ywnosc
92 edukacyjnych dotyczacych ggdz)nvl\/(i);((;\;ialn ch
potrzeby oszczednego zadanie monitorowane: P z1ainy
d . ) rodki edukacii za edukacje
gospodarowania wodg o$rodki edukacji crodowiskow
$rodowiskowej, szkoty, S 4
przedszkola, media,
NGOii in.
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> Wskaznik 5 | S
1 7 r
5 g Wartosé g | & Podmiot
22 Cel Nazwa 22 |8 Zadanie o Ryzyka
o) E’ (+2rédlo danych) bazowa |docelowa| & 5 N odpowiedzialny
£ (2014r) | (2020r) | X E | =
dhugos¢ sieci Rozbudowa sieci
kanalizacyjnej 5 w aglomeracjach oraz budowa
(ogo}npspiawnej ‘B systemow kanalizacji sanitarnej zadanie monitorowane: opoznienia
i na $cieki 3 na terenach wiejskich, morzady lokal € \w opracowaniu
gospodarcze) (km) 8 c 93|z uwzglgdnieniem miejscowosci s?ze(()isziqb? © ¢ ame, projektow,
(GUS) 4699,2 4994,3 £ % zwodociggowanych, SVO dno-?(alfl)élsigi - niedobory $rodkow
o 3= potozonych w zlewniach Y] finansowych
Edsetek 1udnps01 g ?é bezposrednich jezior i Zalewu
orzystajace) —-= Wislanego
g z oczyszczalni g %
S coiakdw (O 5 .
= Sciekéw (%,GUS) 8 99 g =¥ Budowa i modernizacja zadanie monitorowane: \(/)\f)gslrl;zgi/?/aniu
5 ) . o kanalizacji burzowej samorzady lokalne, S
é Ochrona wod i gleb “gzlba m'aSt h x 94 Z urzadzeniami przedsigbiorstwa Eroglel;tow,’ dké
S |przed 0bsiugiwanych przez X podczyszczajacymi wodno-kanalizacyjne o cCOPOrY STOAROW
= |zanieczyszczeniem oczyszczalnie finansowych
%s Sciekami sciekow (GUS) 49 49 E .
= 2 . . . |op6znienia
° wielko$¢ oczyszczalni < = . . Zadanie monitorowane: W opracowaniu
= komunalnych w RLM = 3 95 Reahzaqa} zadan zapisanych gminy, okt
3 .| S°E w AKPOSK (2015) rzedsiebiorstwa projextow, \
o (osoba) (GUS) 2012443 powyzej| 8 =5 SVO dnoianalizac e niedobory $rodkow
' 2012443 ﬁ E Y] finansowych
nieoczyszczone $cieki = 2
przemystowe g §
: komunalne '§ -% Wyposazenie zaktadéw sektora |zadanie monitorowane:
‘g’cyzm:zgc?gﬁ?a @ .g 9% rolno-spozywczego operatorzy niedobory srodkoéw
o );owadzone X 'E w wysokosprawne przemystowych finansowych
dorizv()d 1ub do ziemi X -§ oczyszczalnie §ciekow oczyszczalni $ciekow
razem (hm?) (GUS) 0,63 0 E
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> Wskaznik x5 «
S 77 [<5) c
< S Wartos¢ c S < i
2 % Cel Nazwa 2 % 3 Zadanie q Podn:jlo_tl Ryzyka
Oog (+Zrédlo danych) bazowa |docelowa| 8 N odpowiedzialny
IS (2014r) | (2020r) | X E | =
dlugo_s’é sie_ci _ 2
kanalizacyjnej <
(ogodlnosplawnej <5
i na $cieki S =
ospodarcze) (km S = .
?GLFJ)S) ) (km) é § Poprawa technologii
46992 49943 g 5, oczyszczania Sciekow zadanie monitorowane: [niedobory $rodkow
(o < S 97|i podnoszenie sprawnosci " e Y
odsetek ludnosci = 2 . . operatorzy oczyszczalni [finansowych
korzystajacej 3 = oczyszczania (wprowadzanie
. Ry BAT)
z oczyszczalni @ g
< e 2 o
sciekow (%,GUS ;=
z (*%.GUS) 75| 199 X E
3 . . <
5 liczba miast g
é Ochrona wéd i gleb obsluglwan}fch przez =
oczyszczalnie
B |przed <cickow (GUS =
i zanieczyszczeniem Sciekdw ( ) 49 49 9
X |Sciekami . o : s 5
S wielko$¢ oczyszczalni R
7§_ komgnalrgﬁgw RLM % *é -
osoba " i
3 ( ) ( ) 2012443 powyzej ? g % Kontrola czgstotliwosci medOStateczn.e
° nieoczyszczone $cieki 2012443 ¢ = g I sposobu pozbywania sig e%zekyv ol\(/\{anle
przem;/skowe ; g R 98 nieczysto$ci ptynnych przez zadanie monitorowane: Sv%;)z(?izfel(i)w
i komunalne E BT wlascicieli nieruchomosci oraz  |samorzady lokalne nieruchomodci
. SES kontrola funkcjonowania
wymagajacs =R oczyszczalni przydomowych przez organa
oczyszczania § 2 2 y y Wy kontroli
odprowadzone ~ <
do wod lub do ziemi ]
razem (hm?3) (GUS) 0.63 0 2
N
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> Wskaznik x5 «
— 7 r c
S Warto$¢ 25 | = -
22 Cel Nazwa 52 |%Q Zadanie Podmiot Ryzyka
0g (+2rédlo danych) bazowa |docelowa| o 5 N odpowiedzialny
E V' (2014r) | (020r) | ¥ E |5
85 Uzupe’%meme rozpoznania zadanie wlasne: Zarzad |niedobory $rodkoéw
ClS 99|zasobow kopalin Wojewddztwa finansowych
s .2 W wojewodztwie
S §
= 3
S = Sporzadzenie wykazu z16z
s £ 100° znaczeniu strategicznym dla  |zadanie wlasne: Zarzad |niedobory $rodkow
'g g regionu z okre$leniem ich Wojewddztwa finansowych
cz % przestrzennego zasi¢gu
oz £
< =8 Opracowanie ekspertyzy
oS E X
= = = fiotycza,cej aktualnych
o Powierzchnia gruntow = 7 |101 i potenCJalpych kOllZ’_]l migdzy zadz'mle’w%asne: Zarzad n_1edobory srodkow
< wymagajacych = S eksploatacja surowcow Wojewodztwa finansowych
2 _ rekultywacji S E a potrzebami ochrony przyrody,
S |Racjonalne : LS w tym krajobrazu
=} . powstatych w wyniku ponizej| & 2
& |gospodarowanie eksploatacii 1317 1317 ©°8
> |zasobami kopalin P \ ! = 2 . - . zadanie monitorowane: | .
& SUroWCow < £ 102 Zapobieganie nielegalnej samorzadv. PIG-PIB niedobory $rodkow
2 mineralnych (ha) X 2 eksploatacji kopalin lics acy, | " |finansowych
N (GUS) policja, straze
_ Racjonalizacja zaopatrzenia zadanie monitorowane: niedoborv érodkd
£ ludnosci oraz sektorow samorzady, podmioty finanso ygho ow
08 103|gospodarczych w kopaliny gospodarcze, . ’vv'y '
€O . ; . . P - niska §wiadomos¢
S22 i wodg z zasobdw podziemnych, |whasciciele uje¢, PIG- spoleczna
255 z wykorzystaniem BAT PIB P
@ S
w g .E
= g Toe_‘ Promowanie efektywnych
X832 104 przedsigwzig¢ zwigzanych zadanie wlasne: Zarzad |niedobory srodkéw
X g z wykorzystaniem wod Wojewodztwa finansowych
38 termalnych i leczniczych
o
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Dziatania edukacyjne
promujgce zrownowazone
wykorzystanie kopalin/zt6z,
W tym poprawa dostepu do

zadanie wlasne: Zarzad

Wojewddztwa

niedobory srodkoéw

poeksploatacyjnych

Wojewddztwa

= Wskaznik ) ©
5c Warto$é 22 | § -
2 % Cel Nazwa 2 % 2 Zadanie q Podn:jlo_tl Ryzyka
Oog (+Zrédlo danych) bazowa | docelowa S35 N odpowiedzialny
£ (2014r) | (2020r) | X E |3
Uwzgle¢dnianie w procesie
planowania przestrzennego . . )
- N zadanie monitorowane: .
= 105|ograniczen zwigzanych rady gmin bariery prawne
s z ochrong przyrody, w tym Y9
g krajobrazu
-g Ograniczenie presji wywieranej
g na $rodowisko i ludno$¢ lokalng
podczas prowadzenia prac . . .
o
3 geologicznych, eksploatacji . .  [niedobory Srodkow
106| magazynowania kopalin zadan_le monitorowane: fmansowych,
? . N podmioty gospodarcze |niska $§wiadomos$¢
N W tym uwzglgdnienie zmian
= . . spoteczna
@ Powierzchnia gruntow 2 klimatu (wptywu silnych
5 wymagajacych 9 wiatrow, susz, nawalnych
3} — ;
> : rekultywacji 3 opadow)
= Racjonalne powstatych w wyniku ponizej ‘g
& |gospodarowanie eksploatacii 1317 1317 < Promowanie korzystania danie whasne: Zarzad |niedobory érodké
> |zasobami kopalin \ 5 |107|z nowoczesnych technologii ~ |248Nte Wiashe. 2arzad niedobory Srodkow
2 SUrowcow 2 T . Wojewodztwa finansowych
% mineralnyCh (ha) ; pozysklwama SUurowcow
N (GUS) S
oy
9
=
2
=
E 108
IcY informacji w zakresie . . finansowych
- prowadzenia prac zadanie monitorowane:
E geologicznych i eksploatacji ~ |s@merzady, PIG-PIB
> kopalin
>
[ 109 Rekultywacja terenow zadanie wlasne: Zarzad brak
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Wskaznik

= = ©
5 Wartos¢ é = lg i
2 % Cel Nazwa 2 % 2 Zadanie q Podn:jlo_tl Ryzyka
Oog (+Zrédlo danych) bazowa |docelowa| 8 N odpowiedzialny
£ (2014 r.) | (2020 r.) X € >
zadanie monitorowane: |niedobory $rodkow
podmioty gospodarcze |finansowych
‘= zadanie monitorowane:
S 110 Rozwdj systemu monitoringu  |wlasciciele niedobory srodkoéw
g gleb i uzytkownicy gruntow, |finansowych
s IUNG, OSChR, WIOS
(=4
=9
g Upowszechnianie zasad dobrej . . )
= . R zadanie monitorowane: | . . .
g 111 praktyki rolniczej oraz samorzady. ODR. niedobory $rodkow
E doskonalenie doradztwa OSChRq X’RiMR’ NGO finansowych
powierzchnia gruntow = rolniczego ' '
wymagajacych B
rekultywacji ogbétem ponizej| 3 Przeciwdziatanie erozji gleb . . e , ,
> (ha) (GUS) 4592 4592 & .- poprzez wprowadzanie trwatej zadanie monltor’oyva}ne_ n_1edobory Srodkow
Ie) = e samorzady, wlasciciele |finansowych
@ |Ochrona gleb 2. g [112|pokrywy roslinnej oraz R . X L L
0 erzchni , i~ . S i uzytkownicy gruntow, [niska §wiadomos$é
powierzchnia gruntow S stosowanie odpowiednich AR
& - . iIMR spoteczna
zrekultywowanych 2 zabiegbw agrotechnicznych
W ciggu roku ogdtem 3
(ha) (GUS) 129 120 = . .
= . . zadanie monitorowane: . . .
o 113 Zapobieganie ruchom samorzady powiatowe niedobory $rodkow
g masowym ziemi i ich skutkom o123cy p , > |finansowych
"E‘ wiasciciele gruntow
g
2
3 Budowa infrastruktury zadanie monitorowane:
o 114 ograniczajacej erozje wodna, samorzady, wlasciciele [niedobory $rodkow
9% z uwzglednieniem potrzeb i uzytkownicy gruntow, [finansowych
"~ ochrony przyrody ARIMR
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S 77 [<5) c
< 5 Wartos$¢ c 5 < ;
2 % Cel Nazwa 2 % 2 Zadanie q Podn:jlo_tl Ryzyka
Oog (+Zrédlo danych) bazowa |docelowa| 8 N odpowiedzialny
£ (2014 r.) | (2020 r.) X € =
. , zadanie monitorowane:
Stosowanie urzadzen A . , ,
115|zabezpicczajacych glebe przed _samorzqdy,. wilasciciele n_1edobory srodkow
. ! i uzytkownicy gruntow, |finansowych
zanieczyszczeniem ARIMR
~ Przeciwdziatanie degradacji
g terenow rolnych, fgkowych zadanie monitorowane: |niedobory $rodkow
S i wodno-btotnych przez e . .
S S . samorzady, whasciciele [finansowych, niska
=< 116/czynniki antropogeniczne, A . . e iy
e W szczegdlnosei zapobieganie i uz_ytkowmcy gruntéw, |$wiadomosé
3 . ARIMR, ODR, PK spoteczna
= dewastacji gleb
powierzchnia gruntow 2 hydrogenicznych
wymagajacych §- '€
rekultywacji ogbétem ponizej 2 = zadanie monitorowane: |niewta$ciwie
2 (ha) (GUS) 4592 4592 gz Waloryzacja terenéw pod samorzady gminne, prowadzona
© |Ochrona gleb ) ' E § 117|wzgledem ich przydatnosci do |wiasciciele gruntow, produkcja rolnicza,
o powierzchnia gruntow Z s produkcji zdrowej zywnosci ODR, jednostki niedobory $rodkow
zrekultywowanych £ certyfikujace finansowych
W ciggu roku ogotem E 8
(ha) (GUS) 129 120 = zadanie wlasne: Zarzad
§ Wojewodztwa
2 Promocja rolnictwa : _ niedoborv érodkéw
N 118|ekologicznego i rolnictwa zadanie monitorowane: finan Y h
> integrowanego samorzady, wlasciciele ansowyc
§ i uzytkownicy gruntow,
ARIMR, ODR, NGO
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> Wskaznik xS ©
S 77 [<3} c
< 5 Wartos$¢ c 5 < ;
2 % Cel Nazwa 2 % 2 Zadanie q Podn:jlo_tl Ryzyka
Oog (+Zrédlo danych) bazowa |docelowa| 8 N odpowiedzialny
£ (2014 r.) | (2020 r.) X € =
Promocja wlasciwego
gospodarowania na obszarach
chnologionne gospodars [202Ne moriorowane:
g gosp . samorzady, ARIMR, niedobory srodkow
119|oraz doradztwo technologiczne ODR. ofrodki finansowych
uwzgl@dniaj_qce aspekt_}{ e duke;(:yjne
dostosowania produkcji rolnej '
do zmieniajacych si¢ warunkow
klimatycznych
S =
z'2 zadanie monitorowane:
S & Usuwanie zanieczyszczen gleb [P ooy s7kéd, starosta
NS . s & i samorzady wladajacy | . . .
e 3S 120 celem ograniczenia ich gruntami, wlasciciele n.1edobory Srodkow
powierzchnia gruntow § s negatywnego wplywu na aruntéw ’instytuty finansowych
magajacych = & zdrowie ludzi i srodowisko i ;
wymagajacy ]l 5= badawcze, RDOS,
rekultywacji ogoétem ponizej ; ; WIOS, WFOSIGW
> (ha) (GUS) 4592 4592 =28
o = =
@ |Ochrona gleb s 9
o powierzchnia gruntow ss ) )
o .
Zre'fU“ywowanYFh % 'z Zwigkszenie skali rekultywacji za?:V:Le T;l?(l)?r;\;vra(l)nszl
V\(]Cl%gu o oecter ;g Ea gleb zdegradowanych izamor};ady Wi’adaj?!cy
(ha) (GUS) 129 120 g = | zdewastowanych, dla untami. whadciciele niedobory $rodkow
3 X przywrdcenia im funkcji gruntam, finansowych
ol rzyrodniczej, rekreacyjnej lup [ETMITOW, INStytuty
;' N Eolrzlicze' ) Yinej badawcze, RDOS,
%5 J WIOS, WFOSIGW
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< 5 Wartos$¢ c 5 < ;
2 % Cel Nazwa 2 % 2 Zadanie q Podn:jlo_tl Ryzyka
Oog (+Zrédlo danych) bazowa |docelowa| 8 N odpowiedzialny
£ (2014 r.) | (2020 r.) X € =
zadanie monitorowane:
sprawcy szkod, starosta niedobory rodkéw
Dziatania naprawcze i samorzady wiadajacy finanso rych niska
122|w przypadku zaistnienia szkoéd |gruntami, wlasciciele Swia dor\;1v(>)/éé '
na powierzchni ziemi gruntow, instytuty spoleczna
badawcze, RDOS, P
WIOS, WFOSiGW
Utrzymanie tendencji 226
oddzielenia wzrostu  |ilo§¢ wytwarzanych (warto éc’ 5
2 |ilo$ci wytwarzanych |odpadow (ton/mln zt 2
c \ bazowa 25,0 s
&  |odpadow od wzrostu  |PKB brutto) 7 roku N
.2 |gospodarczego kraju s
8 Z |wyrazonego w PKB 2013) £
S g ilo§¢ wytwarzanych 326 e
€ E Zapobieganie odpadéw (ton/mln zt (EV;;(\);Z 250 E E ?ilﬁ sr?st:)ory (;r]odkow
§ £ |powstawaniu odpadow PKB brutto) ok Yloel Zgodnie z WPGO Zgodnie z WPGO oo Sx?; -
<
'§' E 2013) E E spoteczna
B :
< & |Zwigkszanie 396 =
8 =|swiadomosci ilo$¢ wytwarzanych i =
) . . . (warto$¢ =
o |ekologicznej odpadow (ton/min zt .
@ . A bazowa 25,0 =
8 mieszkancow PKB brutto) 7 roku =
wojewodztwa i zmiana 2013) E
ich zachowan
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> Wskaznik x5 «
S 7 r [<5) c
c S Wartos$¢ c 5 [ ;
2 % Cel Nazwa 2 % 2 Zadanie q Podn:jlo_tl Ryzyka
Oog (+Zrédlo danych) bazowa |docelowa| 8 N odpowiedzialny
£ (2014 r.) | (2020 r.) Xt | =
Zwigkszenie udziatu
z
odzysku,yv ty,m . odpady wytworzone S
W szczego6lnosci . =
.. W ciaggu roku poddane 2 iedobory érodké
ponownego uzycia, . = niedobory srodkow
- . > odzyskowi (tys. t - Z o i
recyklingu i energii WSO) 255 7 o0l 2 E finansowych,
zawartej w odpadach — ' i . . niska §wiadomos¢
KR " 2> Zgodnie z WPGO Zgodnie z WPGO
odzyskiwanie energii N . = 8 spoteczna,
. . 0s13gnigty poziom ol . .
powinno zostac¢ . , = brak odpowiednich
. recyklingu odpadoéw o ..
ograniczone do - = technologii
1 opakowaniowych (% - =
materiatow GUS) 703 75 §
nienadajgcych si¢ do ’ 9
recyklingu
>
= Z
S g S
© 51
R Dalszy rozwdj oo 2 niedobory $rodkow
82 systemu selektywnego |ilo$¢ zebranych 5 o finansowvch
3 8 |zbierania odpadow, selektywnie odpadow % £ niska év\:/viz dolmos'é
& o |wtym odpadow niebezpiecznych & % Zgodnie z WPGO Zgodnie z WPGO spoleczna
% S |biodegradowalnych  |w ciagu roku (t - g8 bp .
T O . 2 )z rak odpowiednich
S.2 i odpadow GUS) 1,4 _ technologii
@ -2 |niebezpiecznych = g
o >
Og ”
= o
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=
=
=
=
£
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s biologicznej zieleni Ogole_rn i) powyzej = E § o srodpolnych remiz, zadrzev&.fle’n, w%aécimele. w | przyrodzis,
5 Inictwie i na (w miastach i na wsi 717 M= s<49 1 Srodpolnych fych zblomikéw ;. ik ownicy gruntéw iobrazie
o |(wro S) 1 > -3 R 815 zakrzaczen | ma y krajobra
= [roani e § 25 o wodnych i gospodarce
El zurbanizowanych % E 2 5
N 5 3
A =
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> Wskaznik xS ©
S 77 [<3} c
< 5 Wartos$¢ c 5 < ;
N2 Cel Nazwa 32 |g Zadanie Podmiot Ryzyka
8 5 (+2rédlo danych) bazowa |docelowa| & 5 N odpowiedzialny
= V' (014r) | (2020r)| ¥ E |5
Upowszechnianie wiedzy
i promocja proekologicznych  |zadanie monitorowane: [niedobory kadrowe,
152|form gospodarowania, ODR, os$rodki niedobory $rodkow
upowszechnianie Kodeksu edukacyjne finansowych
Dobrych Praktyk Rolniczych
Utrzymanie i powiekszanie
terendw zieleni na obszarach . . . .
) .. zadanie monitorowane: |brak gruntow do
zurbanizowanych, z dazeniem . -
L gy wiasciciele tworzenia nowych
153|do zapewnienia tacznosci S . . ..
. . ) i uzytkownicy gruntéw, |terenéw zielonych
pomigdzy tymi terenami oraz . . .
7 ... [shuzby planistyczne w miastach
tworzenia zielonych pierscieni
wokot miast
N .2
S 83 Rozw¢j informatycznych
O = . . ..
=< S narzgdzi dostgpu do informacji
§ g B i tresci edukacyjnych, w tym
° = s 154 ogolnodostepnej jednolitej bazy |zadanie monitorowane: |niedobory $rodkow
S s 2 :E danych zawierajacej informacje |[RDOS finansowych
£ . o § & =.4 |ocennych przyrodniczo
S Wigczanie osrodkln(centra)_ _ N § 2 < obszarach, siedliskach
> [spoteczenstwa do edukacji ekologicznej a2 g9 i qatunkach
N L 5 5|0 © =5 g
& |dziatan na rzecz (szt.) (Starostwa, 2 &89
Z |ochrony przyrody WFOSIGW) 25 NS
&
2 288 brak inicjatyw
N 3 E s Wspieranie inicjatyw zadanie monitorowane: |w zakresie
e % S 155 spotecznych, w tym parki krajobrazowe, organizowania
x 2= wolontariatu, na rzecz ochrony |Lasy Panstwowe, wolontariatu,
§ E .5 przyrody samorzady lokalne niedobory $rodkow
X =z finansowych
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= Wskaznik ) «
52 Wartosé ec |§ -
2 % Cel Nazwa 2 % 2 Zadanie q Podn:jlo_tl Ryzyka
Oog (+Zrédlo danych) bazowa |docelowa| 8 N odpowiedzialny
k= (2014r) | (2020r) | X E | =
156 Prowadzenie edukacji izfjgllg gc]l?lrllgg'r io wane niedobory $rodkow
ekologicznej ! edukac) finansowych
ekologicznej
L, , .. |zadanie monitorowane: | . . .
157 Wspler_ame gsrodkow edukacji WFOSIGW, samorzady, n_1edobory srodkow
ekologicznej g finansowych
parki krajobrazowe
g Prowadzenie rejestru zaktadow
£ 158 ?Vd;ltzyril;;léwffvizz?ln};?;zvza}r’ﬁu zadanie monitorowane: |niedobory $rodkow
§ ystap P Y , WIOS, PSP finansowych
E = oraz potencjalnych sprawcow
£ liczb ke ‘E awarii
’;T ez ta Przypadkow = Prowadzenie rejestru ISWK,
= wysiapienia ‘s jako bazy danych do analizy . : . s
o= powaznych awarii z 159|doséwiadezen 7 przebiegu zadame monitorowane: |niedobory Srodkow
i Ograniczanie zagrozen |(odpowiadajacych 2 o T GIOS, WIOS finansowych
= . . . LA : = zaistniatych awarii i akcji
N |powaznymi awariami |definicji zawartej S .
| [f Lol N ratowniczych
E i minimalizacja ich w art. 3 pkt 23 ustawy ©
2. |skutkow z dnia 27 kwietnia 2 .
= 2001 r. - Prawo N zadanie wlasne: Zarzad
= o, . = Wojewodztwa
2 ochrony Srodowiska) = . L
S 1 0 8 Koordynacja dziatan z zakresu . . .
< (GUS) ) L7 ., niedobory srodkow
0 = 160|monitoringu zagrozen dla finansowvch
N a zdrowia mieszkancow zadanie monitorowane; Wy
=) samorzady, wlasciciele
- instalacji, WIOS, PSP
»
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> Wskaznik x5 «
S 77 [<3} c
< 5 Wartos¢ c 5 IS i
S o o . Podmiot
%] | > g Z ni . . Ryzyk
8 % Ce (+z’réNd?oZ\:1V;n ch) bazowa |docelowa| & § S adanie odpowiedzialny yzyka
E V' (2014r) | (020r) | ¥ E |5
Aktualizacja wojewodzkiego  |zadanie monitorowane: niedobory érodkéw
161|i powiatowych planéw Wojewoda, starosta, finanso ych
zarzadzania kryzysowego CZK, PSP, WIOS, Wy
Doskonalenie i aktualizacja
wlzgg‘?vtroznézl; '.Izlzv_vnqtrznyCh zadanie monitorowane:
162 }’)atowniczp ch }?Zez saklad wlasciciele instalacji, |niska $wiadomos¢
niczyen p 4% |WIOS, KW PSP
0 duzym ryzyku wystapienia
powaznej awarii
. , =
‘g liczba przypadkow -E o= Propagowanie standardow
g wystapienia = i h zachowa
5 owaznych awarii 2= prawidlowych zachowan
'S . . . P T N5 spoleczenistwa w sytuacji . . )
=z £ |Ograniczanie zagrozen |(odpowiadajacych @ 2 . 7 zadanie monitorowane:
- . . i |definicii . - wystapienia zagrozen L. . , ,
2.8 |powaznymi awariami |definicji zawarte] = . . . samorzady, wiasciciele |niedobory §rodkow
= e SE |163 srodowiska z tytutu awarii . ‘. - .
.2 & |i minimalizacja ich w art. 3 pkt 23 ustawy D) . . instalacji, WIOS, PSP, |finansowych
s = , . o zZ przemystowych i wypadkow . X ;
2 ® [skutkow z dnia 27 kwietnia s 2 udzialem pojazdow osrodki edukacyjne
£ 2001 r. - Prawo & S .
) . . o 2 przewozacych towary
< ochrony Srodowiska) - . .
N 1 0 4 niebezpieczne
(GUS) =
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Obszar
interwencji

Cel

Wskaznik

Nazwa

(+zrodto danych)

Wartos¢

bazowa
(2014 r.)

docelowa
(2020 r.)

Kierunek

interwencji
Nr zadania

Zadanie

Podmiot
odpowiedzialny

Ryzyka

XLI. Minimalizacja skutkéw
w przypadku wystapienia powaznej

awarii

16

~

Doposazenie

wyspecjalizowanych jednostek
W sprzet do wykrywania

i lokalizacji awarii, likwidacji
oraz analizy skutkow tych

awarii

zadanie monitorowane:
Wojewoda, GIOS, PSP,
WFOSiGW

niedobory srodkoéw
finansowych,

brak odpowiednich
programow

235




Zatacznik 2. Harmonogram realizacji zadan wiasnych wraz z ich finansowaniem

g odpopggdm'igltn . Szacunkowe koszty realizacji zadania Dodatkowe
S wiedzialny z w tys. 2l - Wi
2 | Obszar interwencji Zadanie realizacje (wiys. ) _ Zrodia informacje
S - . finansowania X
= (+jednostki 0 zadaniu
z wigczone) | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | razem
Realizacja spojnych dziatan
w zakresie ograniczenia emisji
. , Zarzad ,
8 zanieczyszczen do atmosfery Woiewbdztwa 0 i w ramach zadan
wynikajacych z dokumentow J(“\;VI OS)W ’ statutowych
strategicznych na poziomie
wojewodzkim i lokalnym
Monitoring i aktualizacja programow Zarzd NFOSiGW (50%)
. , 0o
17 ochrony powietrza w strefach, WOJ(%‘\;’I(SSZ;W& 34 %0 32 34 50 200\wrosiGw (50%) i
29 Promocja i rozwoj ustug w zakresie Zarzad 0 i w ramach zadan
gospodarowania energig (ESCO) Wojewddztwa statutowych
Ochrona klimatu  |Wymiana informacji, do$wiadczen
i jakosci powietrza  |i najlepszych praktyk dotyczacych koleni
poprawy efektywnosci ‘. Szf (I) dema’
30 energetycznej, upowszechnianie .Zarz,qd 20 50 50 50 50 220 WFOSIGW oldery
. . Wojewddztwa (100%) promocyjne,
wiedzy nt. norm efektywnosci Internet
energetycznej jak PN 16001, 1ISO
14001 i 1SO 5001
Analiza skutecznoS$ci
funkcjonujgcego systemu 7
: arzad ,
32 planowania energetycznego Woiewodztwa 0 ) W ramach zadan
w wojewodztwie i wypracowanie na ) ’ statutowych
. ; vy (WMBPP)
tej podstawie bardziej efektywnych
rozwigzan
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Podmiot

.g e Szacunkowe koszty realizacji zadania
S odpowiedzialny za w tys. 2d) Zrédia Dodatkowe
'® | Obszar interwencji Zadanie realizacje finansowania informacije
- (+jednostki 0 zadaniu
z wlgczone) 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | razem
Zwigkszenie roli samorzadu
wojewodzkiego W ksztattowaniu
bezpieczenstwa energetycznego
regionu (w tym szczegodlnie
obszaréw wiejskich i podmiejskich) Zarzad W ramach zada
33 z umocnieniem koordynacyjnych Wojewddztwa, 0 - statutowych
powiazan z lokalnym planowaniem (WMBPP)
energetycznym na poziomie
gminnym oraz planowaniem
energetycznym przedsigbiorstw
Ochrona klimatu  |energetycznych
i jakosci powietrza  [Powigzanie planowania Zarzad W ramach zadas
35 energetycznego z koncepcja Wojewddztwa, 0 - statutowych
zagospodarowania przestrzennego (WMBPP)
N s 5. foldery
36 Promowanie zrownowazonej polityki Zarzqd 30 30 30 30 30 150 WFOSiGW promocyjne
energetycznej Wojewodztwa (100%) Internet '
Lo . .. Zarzad
Wyznaczenie kierunkdéw adaptacji Wojewédztwa W ramach zada
39 do zmian klimatu na poziomie Sejmik ’ 0 - statutowych
regionalnym Wojewodztwa
Aktualizacja programu ochrony ”
45a przed hatasem dla strefy warminsko- Woii&rl(z')?ii twa 0 50 0 0 0 50 W(I?L(())(S);?)W -
. mazurskiej )
Zagrozenia hatasem Propagowanie transportu Zarzad WFOSIGW foldery
50 intermodalnego (szynowo- Woi arz’acgi " 5 5 5 5 5 25 100;/ promocyjne,
drogowego) ojewodztwa ( 0) Internet
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8 g Pgddmiolt Szacunkowe koszty realizacji zadania Dodatk
3 - 3 _ odpowiedzialny za w tys. 2d) Zrédia Dodatkowe
@ | Obszar interwencji Zadanie realizacje . . informacije
N . . finansowania :
= (+jednostki 0 zadaniu
z wlgczone) 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | razem
Uwzg_lqc%meme_ zagrozenia Zarzad ’
Pola promieniowaniem o W ramach zadan
54 Wojewodztwa 0 -
elektromagnetyczne | elektromagnetycznym w planach (WMBPP) statutowych
zagospodarowania przestrzennego
Prowadzenie racjonalnej gospodarki
rybackiej ukierunkowanej na
ograniczanie eutrofizacji — wtasciwe ,
X : w ramach zadan
postepowanie Z wodami
f . statutowych
spuszczanymi ze stawow, Zarzad (nadzér nad
58 zapewnienie wysokiego udziatu ryb Wojewddztwa 0 - racionaln
drapieznych w rybostanie jezior, OSJ o darkq
ograniczanie stosowania zanet i inne gr Eack )%
dziatania wynikajace z Kodeksu ybacka
Dobrej Praktyki Rybackiej
w Chowie i Hodowli Ryb
Gospodgrovyan 1€ Aktualizacja ,,Programu
60 wodami biologicznego udroznienia rzek Zarzad 80 80 WFOSIGW )
w wojewodztwie warminsko- Wojewodztwa (100%)
mazurskim”
Opracowanle programu reku’ltywaCJl Zarz’qd WFOSIGW
63 zanieczyszczonych zbiornikow Wojewddztwa 50 50 (100%) -
wodnych (WIOS)
Zarzad
Wdrozenie zasad proporcjonalne;j Wojewodztwa ,
S ; , . .. w ramach zadan
71 partycypacji w utrzymaniu urzadzen |(zarzady melioracji 0 -
: , statutowych
wodnych i urzadzen
wodnych)
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8 g Pgddmiolt Szacunkowe koszty realizacji zadania Dodatk
S odpowiedzialny za w tys. 7l . odatkowe
'® | Obszar interwencji Zadanie realizacje (wiys. 2 fi Zrodia informacije
- (+jednostki ihansowania 0 zadaniu
z wlgczone) 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | razem
Zarzad
Aktualizacja ,,Programu mate;j Wojewddztwa 5.
72 retencji dla wojewddztwa (zarzady melioracji 50 50 W(FB(S);/G)W -
warminsko-mazurskiego” i urzadzen 0
wodnych)
Ochrona retencji naturalnej
. ; Zarzad
W zlewniach (terenéw podmoktych, o
. . .| Wojewodztwa ,
bagien, mokradet) — wdrazanie zadan . .. w ramach zadan
74 e ! (zarzady melioracji 0 -
wynikajacych z Programu malej i urzadzeh statutowych
retencji i Planow przeciwdziatania ured
wodnych)
skutkom suszy
Utrzymanie i poprawa stanu watow 'Zarz’a}d POI_S (85%,
Gospodarowanie  |przeciwpowodziowych, kanatow Wojewddztwa. priorytet
79 . , A ’ (zarzady melioracji| 8 000{17 000({17 000| 17 000| 19 500| 78 500 inwestycyjny 5ii -
wodami polderow, przepustow watowych . , :
i budowli pigtrzgcych | urzgdzen Adaptacja do
wodnych) zmian Klimatu
Zarzad wraz
. o " Wojewodztwa z ;abgzpleczgnlem
80 Utrzymanie i modemizacjastacji |- 4 melioracii| 3750| 3750| 3750, 3750| 7500 22500| |ZWigkszeniem -
pomp i urzadzen odpornosci na
wodnych) kleski zywiotowe,
W szczegolnosei
Zarzad katastrofy
Budowa i remonty drog Wojewodztwa n?:]lj)rr?iltr; ericr)]raz
81 dojazdowych do obiektow ostony (zarzady melioracji| 1000{ 1000{ 1000{ 1000{ 1000/ 5000 &ro dowiska?) -
przeciwpowodziowej i urzgdzen . ,
wodnych) Budzet Panstwa
(15%)
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Podmiot

-g odpowiedzialny za Szacunkowe koszty realizacji zadania Dodatkowe
S . . . w tys. /ré ; -
'® | Obszar interwencji Zadanie realizacje (wiys. 2 finaan:s(c))(\:;gnia informacije
o (+jednostki 0 zadaniu
z wlgczone) 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | razem
Uwzglednianie ograniczen .Zarz’a,d
82 zwigzanych z zaopatrzeniem w wode | ' ojewodztwa 0 ) w ramach zadan
w procesie planowania (WMBPP) statutowych
Gospodarka wodno- |Przestrzennego
sciekowa
Prowadzenie dziatan edukacyjnych - foldery
Zarzad WFOSiGW d
92 dotyczacych pgtrzeby oszczednego Wojewddztwa 20 20 20 20 80 (100%) promocyjne,
gospodarowania wodg Internet
99 Uzupetnienie rozpoznania zasobow Zarzad 0 i w ramach zadan
kopalin w wojewodztwie Wojewddztwa statutowych
Sporzadzenie wykazu z16z
100 0 znaczeniu strategicznym dla Zarzad 0 i w ramach zadan
regionu z okresleniem ich Wojewoddztwa statutowych
przestrzennego zasiegu
Opracowanie ekspertyzy dotyczacej
aktualnych i potengalnych kpllel Zarzad WFOSIGW
101 miedzy eksploatacja surowcow Woiewdd 50 50 100% -
Zasoby geologiczne |3 potrzebami ochrony przyrody, ojewodztwa (100%)
w tym Kkrajobrazu
Promowanie efektywnych ) foldery
104 przedsigwziec ;wngnych .Zarz’qd 20 20 20 20 20 100 WFOSiGW promocyjne,
Z wykorzystaniem wod termalnych Wojewddztwa (100%) Internet
i leczniczych
Promowanie korzystania ” foldery
107 z nowoczesnych technologii .Zarz,qd 20 20 20 20 20 100 WFOSIGW promocyjne,
o , Wojewodztwa (100%)
pozyskiwania surowcoOw Internet
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g Podmiot Szacunkowe koszty realizacji zadania
3 - ~ _ odpowwplna]ny za w tys. 2d) Zrédia I_Dodatkovye
S Obszar interwencji Zadanie realizacje finansowania mforma(;je
= (+jednostki 0 zadaniu
z wlgczone) 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | razem
Dziatania edukacyjne promujace
zrdwnowazone wykorzystanie ) foldery
108 lgop_ahn/zloz_,_w tym poprawa dostepu .Zar%a,d 20 20 20 20 20 100 WFOS;GW promocyjne,
Zasoby geologiczne 0 mforma_ql w zakresie _ Wojewoddztwa (100%) Internet
prowadzenia prac geologicznych
i eksploatacji kopalin
109 Rekultywacja terenow Zarzad 0 i w ramach zadan
poeksploatacyjnych wojewodztwa statutowych
118 Gleby Promocja rolnictwa ekologicznego Zarzad 20 20 20 20 20 100 WFOSIGW prcfr?wlg(e:)r/}/ne,
i rolnictwa integrowanego Wojewddztwa (100%) Internet
Gospodarka odpadami |Zwigkszanie $§wiadomosci Zarzad WFOSIGW foldery
i zapobieganie ekologicznej mieszkancow Wojewodztwa 20 20 20 20 20 100 (100%) promocyjne,
powstawaniu odpadéw |wojewddztwa i zmiana ich zachowan (WFOSiGW) Internet
Obejmowanie prawng ochrong na terenach
obszaréw 0 wysokich walorach parkow
123 przyrodniczych i krajobrazowych, Zarzad 0 i krajobrazowych
W tym analiza mozliwosci Wojewoddztwa i obszaréw
utworzenia parkéw narodowych: chronionego
. Mazurskiego i Puszczy Rominckiej krajobrazu
Zasoby przyrodnicze
na terenach
Weryfikacja granic, celow parkow
124 i przedmiotéw ochrony Zarzad 50 50 WFOSiGW  |krajobrazowych
w powotanych formach ochrony Wojewodztwa (100%) i obszarow
przyrody chronionego
krajobrazu
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Podmiot

.g g iodlzial Szacunkowe koszty realizacji zadania Dodatk
3 - ~ _ odpowiedzialny za w tys. ) Zrédia Dodatkowe
@ | Obszar interwencji Zadanie realizacje fi . informacije
N . . Inansowania i
= (+jednostki 0 zadaniu
z wigczone) 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | razem
Sporzadzenie audytu
krajobrazowego wojewodztwa oraz
okreslenie zasad zagospodarowania Zarzad . o
125 wyznaczonych krajobrazow Wojewodztwa 2000{ 2000 \Tll;%ssll(é\x ((55(())0//0)) -
priorytetowych w planie (WMBPP) ’
Zasoby przyrodnicze zag_ospgdarowanla przestrzennego
wojewodztwa
Wyznaczenie, utrzymanie i wlasciwe
. Zarzad ,
zagospodarowanie korytarzy S w ramach zadan
130 . Wojewddztwa, 0 -
ekologicznych, taczacych obszary statutowych
(WMBPP)
0 charakterze weztowym
Zagrozenia powaznymi Koo?dyr}aCJ a dmale’m ,Z zakresu . Zarzad W ramach zadan
160 P monitoringu zagrozen dla zdrowia . 0 -
awariami ) LS Wojewoddztwa statutowych
mieszkancow
Razem 12 939|22 235|21 087| 21 989| 30 255|109 505
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Zatacznik 3. Harmonogram realizac

ji zadan monitorowanych wraz z ich finansowaniem

© Podmiot Szacunkowe
g Obszar odpowiedzialn koszty Dodatkowe
g |. . Zadanie P dzlany realizacji Zrédla finansowania informacje
N interwencjli za realizacje¢ sadania o zadaniu
> (Hjednostki wigczone) Wiys. 20)
Instalowanie i modernizacja urzadzen ochrony Podmioty gospodarcze,
1 powietrza, w tym m.in. stosowanie instalacji przedsigbiorstwa X|$rodki wiasne -
odpylania, odazotowania i odsiarczania spalin cieptownicze
Wihasciciele : 0 .
Zamiana kotlowni weglowych na obiekty i zarzadzajacy Fn(\?\}esst(gc;s /r: ; IZ\IIOE};?I& wha
2,3 niskoemisyjne, likwidacja lokalnych kottowni 0 duzej obiektami 60 000 dvstr l))/uz'Ja )éie lai chilo du) -
emisji i rozbudowa sieci cieptowniczej i instalacjami, inspekcja Kyra'c?we gjr - I\)zvatne (15% )’
nadzoru budowlanego J i
. . . Operatorzy systemow
4 Bozbuqowa siect gazowey (przesylowej dystrybucyjnych, 200 000|krajowe $r. prywatne (100 %) -
i rozdzielczej) wojewddztwa .
nadzér budowlany
POIS (46 %, priorytet
inwestycyjny 4v Rozwoj
Oc_hrona publicznego transportu finansowanie
_k'llma:[u' Poprawa efektywnos$ci energetycznej w transporcie, zbiorowego w miastach), mienionvch
'JalfOSCl rozbudowa systemu drogowego W miastach, rozwoj RPO (12 %, priorytet d\;\glaﬁ Obe.;’m.e
56 powletrza  |transportu niskoemisyjnego, modernizacja miejskiego| Gminy, zarzadzajacy inwestycyjny 4e Poprawa take dziai]aniejl
2’7’ transportu zbiorowego w kierunku transportu drogami, 1 400 000 zrownowazonej mobilnosci W ramach zadas
28, przyjaznego dla srodowiska, w tym stosowanie przedsigbiorstwa mieszkancow w miastach 4850 7 obszaru
,,paliw ekologicznych”, rozbudowa transportowe wojewoddztwa i ich obszarach interwencii
energooszczednych systemow o$wietlenia drog funkcjonalnych), a roienija
publicznych, rozwdj transportu intermodalnego POPW (27 %, dziatanie 2.2 h%\lasem
Zréwnowazony transport
miejski),
Budzet JST (15%)
Wprowadzenie przez gminy obowigzku odbioru
mokrych odpadow zielonych, wprowadzenie ,
7b obowiazku zakupu odpowiedniej jakosci paliwa Gminy 0 - W ramach zadan

stalego w ramach udzielania gminnej pomocy
spotecznej

statutowych
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Szacunkowe

© .
g Obszar od E\?v?erglzoigln koszty . Dodatkowe
g . . Zadanie powiedziainy realizacji Zrédia finansowania informacje
N | Interwencji za realizacje - .
= . . zadania 0 zadaniu
> (tjednostki wlgczone) W tys. z0)
Realizacja spdjnych dziatan w zakresie ograniczenia Gminy. WIOS
emisji zanieczyszczen do atmosfery wynikajacych o i W ramach zadan
8 . . L wykonawcy wskazani 0 -
z dokumentéw strategicznych na poziomie statutowych
. w dokumentach
wojewodzkim i lokalnym
Kampanie edukacyjne w zakresie ekozachowan:
prawidtowego spalania paliw statych, w tym wegla Gminy. oérodki foldery
9 kamiennego i drewna w kottach i kominkach, ¥, 08t 250{WFOSiGW (100%) promocyjne
, . . . edukacyjne
skutkéw spalania odpadow W urzadzeniach do tego Internet
nieprzystosowanych, ekojazdy
Wspieranie rozwoju energetyki odnawialnej Gcrinolrna)(lj’z];:/rvr:y szkolenia, foldery
10 z uwzglgdnieniem wymogoéw ochrony przyrody, . . 500{WFOSiGW (100%) promocyjne,
. energetycznego, osrodki
w tym Krajobrazu X Internet
edukacyjne
Ochrona . . . L. ey
Klimatu Ograniczanie Wystqpowama ,,n}sklej emisji” m.in. Wiadciciele
7a| UV |poprzez: wymiang starych kotlow matej mocy oraz . .
|Jalfotscl piecoéw na jeden z systemow proekologicznych, nieruchomosci POIS (7 %, priorytet
powietrza ! 0, PHIC
12 Rozwoj biogazowni rolniczych Rolnicy, przedsigbiorcy {/T/vsv[fisettyacr?ijen%c\;estycji
Rozwoj mikroinstalacji oraz wykorzystania Gminv. whitciciele dotyczacych wytwarzania
13 odnawialnych zrodet energii (energetyki nier}schomos'ci energn z (;(;naww.lnych er10’d€?1d .
rosumenckiei wraz z podiaczeniem tych zrode
P ) 540 000{do sieci dystrybucyjnej) -
Stosowanie w gospodarstwach indywidualnych Gminy. whsciciele RPO (78 %, priorytet
14 rozwigzan grzewczych przyjaznych srodowisku bl):;i kow Inwestycyjny 4a Zw16%k§zony
(uktady solarne, pompy ciepla) Y ‘elgg;gt iov(\iln(?;vé:la:'};icgilzéggiz}
Rozwdj instalacji wykorzystujacych biomase Ie<nr ng(])et)écézrnym reg[lr?entjl) 5%)
15 (z wykluczeniem wspoélspalania z weglem), Cieptownie, wlasciciele JOWE SI. pryw °

wykorzystujacych uprawy energetyczne oraz lokalne

bioodpady rolnicze

kotlowni
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Szacunkowe

© .
< ob Podmiot koszty Dodatkowe
g . szar Zadanie odpowiedzialny realizacji Zrédla finansowania informacije
2 S ) ]
N interwencjli ) za rea!lzaqe; sadania o zadaniu
> (tjednostki wlgczone) W tys. z0)
POIS (85%, priorytet
inwestycyjny 4i
. o Operatorzy systemow Wspieranie projektow
11 Budowa oraz przebudowa sieci umozliwiajacych przesylowych 50 000 dotyczacych przebudowy oraz )
przytaczanie jednostek wytwarzania energii z OZE i dystrybucyjnych budowy sieci umozliwiajacych
przylaczanie jednostek
wytwarzania energii z OZE)
Krajowe $r. prywatne (15%)
Edukacja spoteczenstwa w zakresie odnawialnych Gmmg’ Szgotly’ firmy szkolenia, foldery
16 zrddet energii, Z uwzglednieniem dziatan oradziwa . . 500|WFOSiGW (100%) promocyjne
adaptacyjnych do zmian klimatu energetycznego, osrodki Internet
edukacyjne
17 Realizacja programow ochrony powietrza w strefach, Gminy, podmioty X i koszty w ramach
wdrazanie planow dziatan krotkoterminowych wskazane w POP zadan nr 1-7
warunkiem
Oc_hrona wsparcia bedzie
Klimatu posiadanie
IJal?OSCI POIS (100%, priorytet porozumien
powletrza ’ inwestycyjny 4iii Ogolnopolski w zakresie
Przygotowanie i realizacja planow (rozwoju) NFOSiGW, firmy system wspa_rcia doradczego dla wspélpracy_
18a gospodarki niskoemisyjnej (PGN), planéw na rzecz doradztwa . . 5000 Se.k tora pL_JbIlcznego, z Rartneraml
Zréwnowazonej energii SEAP energetycznego, OS.I‘Odkl mleszk'anl'owego oraz ‘blorqcyn.ll _
edukacyjne, gminy przedsiebiorstw w zakresie udziat w projekcie
efektywnosci energetycznej oraz| i przygotowanie
OZE) dokumentacji
projektu zgodnie
Z obowigzujgcymi
wytycznymi.
18b Przygotowanie i realizacja programow ograniczania Gminy, podmioty x i koszty w ramach
niskiej emisji (PONE) wskazane w PONE zadan nr 2, 10-14
Prowadzenie kontroli prawidtowosci eksploatacji . W%asc1c1§le w ramach zadan
19 i zarzadzajacy 0 -

urzadzen energetycznych

instalacjami, WIOS

statutowych
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© Podmiot Szacunkowe
g Obszar odpowiedzialn koszty . Dodatkowe
g . . Zadanie powiedziainy realizacji Zrédia finansowania informacje
N | Interwencji za realizacje - .
= . . zadania 0 zadaniu
> (tjednostki wlgczone) W tys. z0)
Gminy, wiasciciele
Tworzenie mechanizmoéw kontrolowania zrodet ! zarza,dz_aj acy W ramach zadan
20 niskiej emisji” budynkami, firmy 0 i statutowych
» ) ) doradztwa Wy
energetycznego
21 Prowadzenie monitoringu jakosci powietrza WIOS 0 i w ramach zadan
atmosferycznego statutowych
Upowszechnianie wiedzy na temat mechanizmow WFOSiIGW, samorzady, W ramach zadan
22 finansowych sprzyjajacych poprawie jakosci osrodki edukacyjne, 0 - statutowveh
powietrza NGO Wy
Akcje informacyjne us§wiadamiajace mieszkancom Samorzady. szkol foldery
23 zagrozenia dla zdrowia, jakie niesie ze sobg , ey, Y 250{WFOSiGW (100% promocyjne
g J
Ochrona . . . osrodki edukacyjne
. zanieczyszczenie powietrza Internet
klimatu P . P
Lo romowanie poprawnych zachowan spotecznych np.
| jakosci korzystania z komunikacji miejskiej, §ciezek Samorzady, szkoty. . fOIdery
24| powietrza . R . S . 250|WFOSiGW (100%) promocyjne
rowerowych lub akcji spotecznych pt. ,,nie jedz sam, osrodki edukacyjne Internet
zabierz ze sobg jeszcze inne osoby”
POIS (29%, priorytet
inwestycyjny 4ii Promowanie
efektywnosci energetycznej
i korzystania z odnawialnych
Stosowanie energooszczednych technologii zrdet energii
25a & edny & Podmioty gospodarcze 140 000|w przedsigbiorstwach) -

w gospodarce

RPO (56%, priorytet
inwestycyjny 4b Zwigkszona
efektywnos¢ energetyczna

W przedsiebiorstwach)
Krajowe ér. prywatne (15%)
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Nr zadania

Obszar
interwencji

Zadanie

Podmiot
odpowiedzialny
za realizacje
(tjednostki wlgczone)

Szacunkowe
koszty
realizacji
zadania
(w tys. z)

Zrodla finansowania

Dodatkowe
informacje
0 zadaniu

25b

25c,
26b

26a

26¢

Ochrona
klimatu

i jakosci
powietrza

Dokonywanie termomodernizacji budynkow,
wprowadzanie nowoczesnych systemow grzewczych

w domach jednorodzinnych

Wiasciciele
i zarzadzajacy
obiektami

380 000

POIS (29%, priorytet
inwestycyjny 4iii -Wspieranie
efektywnosci energetycznej
w budynkach publicznych 9%,
Wspieranie efektywnosci
energetycznej w sektorze
mieszkaniowym 11%)

RPO (56%, priorytet
inwestycyjny 4c Zwigkszona
efektywnos¢ energetyczna
budynkéw mieszkalnych oraz
uzytecznos$ci publicznej)
Budzet panstwa (3,5%)
Krajowe $r. prywatne (11,5%)

Zmniejszanie strat energii w systemach przesytowych
energii cieplnej, instalowanie wysokosprawnych

urzadzen cieplowniczych

Zarzadzajacy
instalacjami, operatorzy
systemow przesylowych

20 000

POIS (85 %, priorytet

inwestycyjny 4v Efektywna
dystrybucja ciepta i chtodu)
Krajowe ér. prywatne (15%)

Rozwdj wysokosprawnej kogeneracji i cieptownictwa

Gminy, PEC

300 000

RPO (70%, priorytet
inwestycyjny 4g Zwickszone
wytwarzanie energii

w wysokosprawnej kogeneracji)
POIS (15%, priorytet
inwestycyjny 4vi Zrédta
wysokosprawnej kogeneracji)
Krajowe $r. prywatne (15%)

Budowa nowoczesnych sieci cieplowniczych

Gminy, PEC

43500

POIS (85%, priorytet
inwestycyjny 4vi Sieci
cieptownicze i chtodnicze dla
zrddet wysokosprawnej
kogeneracji)

Krajowe $r. prywatne (15%)
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Szacunkowe

© .
g Obszar od E\?v?erglzoigln koszty . Dodatkowe
g . . Zadanie powiedziainy realizacji Zrédia finansowania informacje
N | Interwencji za realizacje - .
= . . zadania 0 zadaniu
> (tjednostki wlgczone) W tys. z0)
POIS (100%, priorytet
inwestycyjny 4iii Ogélnopolski
NFOSiGW, firmy system wsparcia doradczego dla
29 Promocja i rozwoj ustug w zakresie gospodarowania doradztwa 1500 sektora publicznego i
energia (ESCO) energetycznego, osrodki mieszkaniowego oraz
edukacyjne przedsiebiorstw w zakresie
efektywnosci energetycznej oraz
OZE)
Wymiana informacji, do§wiadczen i najlepszych . .
. Gminy, firmy
praktyk dotyczacych poprawy efektywnosci doradztwa foldery
30 energetycznej, upowszechnianie wiedzy nt. norm enerectvezneeo. odrodki 250|WFOSiGW (100 %) promocyjne,
efektywnosci energetycznej jak PN 16001, ISO & e}(ljukacg .;]e Internet
14001 i 1SO 5001 Y
Prowadzenie edukacji upowszechniajacej wiedze nt. Gg](:rna):j’zi:lrv?y foldery
31| Ochrona |mozliwos$ci zmniejszania zapotrzebowania na energi¢ . . 1 000|WFOSiGW (100 %) promocyjne, media
. energetycznego, osrodki
klimatu  |w gospodarstwach domowych X lokalne
S edukacyjne
Hjakoscl | cowanie | uchwalenie zalozen do planéw Tub
powietrza |- Pracowanie I uchwalenic zalozen do planow u . WEOSIGW (50 %)
34 programow zaopatrzenia miast, gmin W cieplo, Gminy 500 Budzet JST (50%) -
energi¢ elektryczng i paliwa gazowe ?
35 Powiazanie planowania energetycznego zZ koncepcja Gmin 0 ) w ramach zadan
zagospodarowania przestrzennego y statutowych
Podnoszenie §wiadomosci ekologicznej w zakresie Gminy. oérodki foldery
37 potrzeb oszczgdnego i efektywnego wykorzystania e dui:e\c ine 500|WFOSiGW (100 %) promocyjne,
energii Y] Internet
38 Wycofywanle z obrotu i stosowania substancji Wlasc_lclele lnS’talaCJl 0 i ¢rodki wlasne
niszczacych warstwe ozonowa i urzadzen
39 Wyznaczenie kierunkdéw adaptacji do zmian klimatu | Samorzady powiatowe 0 ) W ramach zadan
na poziomie lokalnym i gminne statutowych
40 Opracowanie planow adaptacji do zmian klimatu dla | Zarzady miast Olsztyna 100 WFOSIGW (50 %) )
miast powyzej 100 tysiecy mieszkancow i Elblaga Budzet JST (50 %)
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© Podmiot Szacunkowe
S A koszty Dodatkowe
35 Obszar . odpowiedzialny o . . - h
& | . Zadanie S realizacji Zrédla finansowania informacije
N | Interwencji za realizacje sadania o zadaniu
- +0 3
> (tjednostki wlgczone) W ys. 20
Promocja wlasciwego gospodarowania na obszarach
rolnych, wsparcie technologiczne gospodarstw oraz PROW (100%, dziatanie MO1
41 doradztwo technologiczne uwzgledniajace aspekty ODR 1 000| Transfer wiedzy i dziatalno$¢ -
dostosowania budownictwa i produkcji rolnej do informacyjna)
Ochrona zAn;ieIIiaj‘qcyclh .Sif wa;uflk'é:v klfma;yctznyc;l -
klimatu aptacja rolnictwa, le$nictwa i rybactwa do zmian o .
42| jiakosci [|klimatu oraz ich udziat w przeciwdziataniu tym Nadlesnictwa, rolnicy, X|$srodki wlasne -
Jakosci : : - rybacy
powietrza |[ZMianom gmltygaCJa) . .
EdL.JkaCja_l i zw1§kszan1ersw1ac.lo‘mos'cl w Zakr§SIe. ‘ ’ ‘ PROW (70%, dziatanie MOI
zmian klimatu i sposobéw minimalizowania ich Gminy, osrodki : S 2
. . . , . Transfer wiedzy i dziatalno$¢
43 skutkéw, wptywu inwazyjnych gatunkéw obcych edukacyjne, 1000 informacyjna) -
oraz kormec’zqosm oszczedzania zasobow, W Nadlesnictwa, ODR WFOSIiGW (30%)
szczegolnosci wody
. o . WIOS, samorzady
Prowadzen%e rr.lomtorlngur hatasu oraz quqnywame Elblaga i Olsztyna, W ramach zadan
44 oceny narazania spoleczenstwa na czynniki . X 0 -
onadnormatywne podmioty zobo_w1qzane statutowych
P do prowadzenia oceny
453 Opracowanie programow ochrony ptz’ed hatasem na Powiaty x| WFOSIGW (100%) W miare potrzeb
terenach, gdzie przekracza on warto$¢ dopuszczalng
Zagrozenia |Realizacja wynikajacych z programéw przedsiewzieé iZallarliqldyamgitZ(zllzs?y;la naw?g’ggivx?ulic
45b| hatasem |technicznych i organizacyjnych dla zmniejszenia a8a, zarzaczajacy 35 600|Budzet JST (100%) .
oziomu hatasu drogami, policja, w ramach zadan nr
P podmioty gospodarcze 5,6,27,28
Uwzglednianie w planowaniu przestrzennym ochrony Gminv. oraan
przed hatasem, stosownie do wymogow ustawy L y. organy W ramach zadan
46 wiasciwe do uchwalenia 0 -

Prawo ochrony srodowiska, miedzy innymi poprzez
wlasciwe ksztattowanie przestrzeni urbanistyczne;j

pZP

statutowych
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Szacunkowe

< .
g Obszar od E\?v?erglzoigln koszty . Dodatkowe
g . . Zadanie powiedziainy realizacji Zrédia finansowania informacje
N | Interwencji za realizacje - .
= . . zadania 0 zadaniu
> (tjednostki wlgczone) W tys. z0)
Ograniczanie hatasu, zwlaszcza w osiedlach . i s
c - : - Gminy, spotdzielnie
mieszkaniowych poprzez m.in. tworzenie stref . j , .
47 . . . i wspolnoty X|$rodki wiasne -
wolnych od transportu, ograniczenie szybkosci ruchu, | . : -
. ; ., mieszkaniowe, policja
tworzenie pasow zadrzewien
Wprowadzenie koniecznych zmian w inzynierii ruchu
drogowego (budowa obwodnic, poprawa stanu koszty w ramach
48 nawierzchni ulic i drog, zapewnienie ptynnosci ruchu,| Gminy, zarzadcy drog X - 7 daﬁ)rllr 56.97 28
montaz oston przeciwdzwiekowych w miejscach e
wystepowania ucigzliwosci akustycznych)
Stosowanie zabezpieczen przed nadmiernym hatasem
49 od urzadzen, maszyn, linii technologicznych, Przedsigbiorstwa x|$rodki wlasne -
wymiana na urzadzenia 0 mniejszej emisji hatasu
50 Zagrozenia |Propagowanie i rozwdj transportu intermodalnego Gmin X i Koszty w ramach
hatasem  |(Szynowo drogowego) y zadan nr 5,6,27,28
Wprowadzanie ograniczen emisji hatasu na obszarach . . W ramach zadan
51 . . Starostowie powiatow 0 -
i akwenach cennych przyrodniczo statutowych
RPO (85 %, priorytet
inwestycyjny 4e Poprawa
Budowa tras rowerowych na terenach zréwnowazonej mobilnosei
52 surbanizowanveh Wy Gminy 20000|mieszkancow w miastach -
y wojewodztwa i ich obszarach
funkcjonalnych),
Budzet JST (15%)
Prowadzenie edukacji ekologicznej i propagowanie Foldery
53 jazdy rowerem, komunikacji zbiorowej, Gminy, osrodki 500/ WFOSIGW (100%) promocyjne, media

proekologicznego korzystania z samochodow np.
Carpooling (jazda z sasiadem), Eco-driving

edukacyjne

lokalne, Internet
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Szacunkowe

< .
S Poqlmlqt koszty Dodatkowe
S Obszar 7 . odpowiedzialny S - . - -
& | . adanie S realizacji Zrédla finansowania informacije
N | Interwencji za realizacje - .
= . . zadania 0 zadaniu
> (tjednostki wlgczone) W tys. z0)
Uwzglednienie zagrozenia promieniowaniem ,
. . w ramach zadan
54 elektromagnetycznym w planach zagospodarowania Gminy 0 - statutowych
Pola elektro- |Przestrzennego
Magnetyczne |prowadzenie monitoringu pol elektromagnetycznych | Podmioty zobowigzane W ramach zadan
55 oraz dokonywanie oceny narazania spoleczenstwa na do prowadzenia 0 -
L L . statutowych
czynniki ponadnormatywne pomiarow, WIOS
Ograniczanie doptywu do wdd zanieczyszczen
zawartych w $ciekach komunalnych Gminy, koszty w ramach
56 : . L , o X - -
I przemystowych, m.in. poprzez realizacj¢ zadan przedsigbiorstwa zadania nr 95
z zakresu gospodarki wodno-sciekowej
Ograniczanie doptywu do wdd zanieczyszczen ze
zrodet rozproszonych i obszarowych, Gminy, podmioty
W szczegolnosci poprzez: ochrong i odtwarzanie sporzadzajace plany w ramach zadan
57a . P S oy I X -
trwalej pokrywy roslinnej w strefie brzegowej wod, | miejscowe, wlasciciele statutowych
ograniczanie urbanizacji i przeksztatcania stref gruntow, RZGW
brzegowych
PROW (50%, dziatanie M04
57b| Gospodaro- Wyposazemg ‘]ak.l’l?.]WleSZ.e_] l}czl)_y gospodarst.w Wiasciciele 50 000 Modernizacja gospodarstw i
. .[rolnych w zbiorniki na gnojowice i ptyty obornikowe gospodarstw rolnych rolnych),
wanie wodami Krajowe $rodki prywatne (50%)
Ograniczanie doptywu do wdd zanieczyszczen ze PROW (70%, dziatanie MO1
57¢ zrodet rozproszonych i obszarowych poprzez ODR, osrodki 1000 Transfer wiedzy i dziatalno$é i
edukacje — upowszechnianie Kodeksu Dobrej edukacyjne informacyjna),
Praktyki Rolniczej WFOSiIiGW (30%)
Prowadzenie racjonalnej gospodarki rybackiej, w tym
ograniczanie eutroflzaCJ.I - w}ascrlwe postgpowanie Rybacey uzytkownicy
z wodami spuszczanymi ze stawow, zapewnienie g : w ramach
. . . . wad, jednostki naukowe .
58 wysokiego udzialu ryb drapieznych w rybostanie Lo X - realizowanych
o ) . : L Lo opiniujace operaty ,
jezior, ograniczanie stosowania zangt i inne dziatania zadan

wynikajace z Kodeksu Dobrej Praktyki Rybackiej

w Chowie i Hodowli Ryb

rybackie

251




Szacunkowe

< .
S Poqlmlqt koszty Dodatkowe
35 Obszar . odpowiedzialny o . . - h
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N | Interwencji za realizacje - .
= . . zadania 0 zadaniu
> (tjednostki wlgczone) W tys. z0)
Zachowanie wielkoéci i dynamiki przeptywu wod, RZGW Gdansk
59 w tym utrzymanie i regulacja rzek — z uwzglednie- i Warszawa, ZZMiUW,
niem uwarunkowan przyrodniczych i gospodarczych | ZMiUW w Olsztynie POIS (85%, priorytet
Przywracanie ciaglo$ci morfologicznej rzek — 20 000 inwestycyjny 5.ii Adaptacja do i
budowa/modernizacja przeplawek umozliwiajacych , zmian klimatu ...),
. . L S RZGW Gdansk, . , o
61 migracje organizmoéw wodnych, z uwzglednieniem Budzet panstwa (15%)
; . . . RZGW Warszawa
priorytetow okreslonych w warunkach korzystania
z wod
] ) ) . . w ramach zadan nr
Wdrazanie dziatan zapisanych w planach Gminy, rolnicy X - 5795
62 gospodarowania wodami na obszarach dorzeczy oraz W 1 7adat
w programie wodno-srodowiskowym kraju Gminy, WIOS, PIS X - ramach zadan
statutowych
RPO (85%, priorytet
Gospodaro- L inwestycyjny 6d lepsze
. . .. . Wiasciciele, -
wanie Prowadzenie rekultywacji zanieczyszczonych . mechanizmy ochrony
64 dami S zarzadzajacy 50 000| , . - . -
wodaml  |zbiornikow wodnych i wrvtkownicy fezior réznorodno$ci W regionie),
uzytkownicy J Budzet JST (10%), Krajowe
srodki prywatne (5%)
Prowadzenie monitoringu stanu/potencjatu wod ’ w ramach zadan
65 . ) WIOS 0 -
powierzchniowych statutowych
Wiasciciele ujet,
RZGW, organa
Ochrona stabo izolowanych zbiornikoéw wod wiasciwe do wydawania
66 podziemnych i stref uje¢ wod oraz ich wlasciwe pozwolen x|$rodki witasne -
uzytkowanie wodnoprawnych,
wilasciciele
i uzytkownicy gruntow
67 Ograniczanie zuzycia wody z uje¢ podziemnych do Podmioty gospodarcze w|érodki whasne i

celow przemystowych
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© Podmiot Szacunkowe
S A koszty Dodatkowe
35 Obszar . odpowiedzialny o . . - h
& | . Zadanie S realizacji Zrédla finansowania informacije
N | Interwencji za realizacje - .
= . . zadania 0 zadaniu
> (tjednostki wlgczone) W tys. z0)
Wiasciciele
nieczynnych uje¢ wody,
68 Likwidacja nieczynnych uje¢ wody organa vﬂasmwe do, X|$rodki wiasne -
wydawania pozwolen
wodnoprawnych,
PIG-PIB
Prowadzenie monitoringu stanu ilosciowego w ramach zadan
69 . . . . PIG-PIB 0 -
i chemicznego wod podziemnych statutowych
Stosowanie zasad petnego zwrotu kosztéw za Przeds1e;b1_orstvx_/a W ramach zadan
70 korzystanie z wod wodno-kanalizacyjne — 0 i statutowych
y y operatorzy, RZGW wy
WdrozZenie zasad proporcjonalnej partycypacji Spoﬂq_wodne, starostwa w ramach zadan
n W utrzymaniu urzgdzen wodnych powiatowe (decyzje 0 i statutowych
Y & Y 0 partycypacji), RZGW wy
POIS (85%, priorytet
73 Gospodaro- |Opracowanie planéw przeciwdziatania skutkom RZGW Gdansk, 400 inwestycyjny 5.ii Adaptacja do i
wanie suszy w regionach wodnych RZGW Warszawa zmian klimatu...),
wodami Budzet panstwa (15%)
Ochrona retencji naturalnej w zlewniach (terenow
74 podmoktych, bagien, mokradet) — wdrazanie zadan Wrhasciciele i zarzadcy
wynikajacych z Programu matej retencji i Planow gruntow
przeciwdziatania skutkom suszy POIS (55%, priorytet
Wihasciciele inwestycyjny 5.ii Adaptacja do
75 Utrzymanie i powickszanie liczby oraz pojemnosci  |i zarzgdzajacy gruntami, zmian klimatu ...),
obiektow malej retencji wodnej w tym gruntami pod RPO (30%, priorytet
wodami 176 000|inwestycyjny 5b zabezpieczenie -
Utrzy‘manl.e i powigkszanie liczby zblc?rmkow o Lasy Pafistwowe, regionu pr'zed wy.stqp’lemem
76 przeciwpozarowych w strefach wysokiego zagrozenia morzady lokaln i skutkami klesk zywiotowych
pozarowego samorzady foxaine i katastrof ekologicznych),
Retencjonowanie wod opadowych odprowadzanych Budzet panstwa (15%)
77 z powierzchni szczelnych i utwardzonych oraz Gminy, wlasciciele

ograniczanie tworzenia nowych powierzchni
uszczelnionych

nieruchomosci
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ealizacja projektow majacych na celu pokrycie olnicy, podmioty 0, dziatanie
Realizacja projekté jacych lu pokryci Rol dmiot PROW (63%, dziatanie M0O7
78 zapotrzebowania na wode rolnictwa, lesnictwa, gospodarcze, gminy, 30 000{Odnowa wsi), -
rybactwa i przemystu RDLP Krajowe $rodki prywatne (37%)
o -
Utrzymanie i poprawa stanu watow })rsvlesst(gs A)n’ p gl?:},;.\t?j; tacia do
79 przeciwpowodziowych, kanatow, przepustow RZGW 30 oop| " WeSLYEYINY . ptacy -
watowych i budowli pigtrzacych zmian klimatu....),
Budzet panstwa (15%)
Uwzglednianie ograniczen zwigzanych . . ,
g2| Gospodaro- |, za0natrzeniem w wode w procesie planowania Stuzby planistyczne 0 - W ramach zadafi
wanie orzestrzennego samorzaddw lokalnych statutowych
wodami 5
83 Wyznaczanie obszaréw zalewowych tam, gdzie nie R;Sn\:\;{ysélzlﬁle)y 0 i w ramach zadan
zostaly wyznaczone samorzadéw lokalnych statutowych
Uwzgle;(_lnleme ustalen planow zagq@zama ryzykiem RZGW, stuzby ’
powodziowym, w tym map zagrozenia . W ramach zadan
84 . ) . planistyczne 0 -
powodziowego i map ryzyka powodziowego samorzadéw lokalnveh statutowych
w dokumentach planistycznych 4 y
85 Rozbudowa i modernizacja sieci wodociggowej oraz rzefs;ni)?gllrs N
stacji uzdatniania wody wc?dn o-k e?n alizacyjne PROW (63%, dziatanie M07
50 000{Odnowa wsi), -
86 Doskonalenie technologii produkcji wody Gminy, operatorzy Budzet JST (37%)
przeznaczonej do spozycia stacji uzdatniania wody
Gospodarka
g7|  wodno- Prowadzenie monitoringu jako$ci wody Panstwowa Inspekcja 0 i W ramach zadan
Sciekowa |przeznaczonej do spozycia Sanitarna statutowych
88 Ograniczanie zuzycia wody W przemysle Podmioty gospodarcze x|érodki wiasne -
89 Ograniczanie zuzycia wody W gospodarstwach Gospodarstwa domowe wlérodki whasne i

domowych
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Gminy,
_ _ przedsiqbiqrstwg
90 Ograniczanie strat wody w sieciach wodociaggowych | wodno-kanalizacyjne, X|$rodki wiasne -
administracje
budynkow
o ., . Gminy, podmioty
a1 Wdrazanie rozwigzan wykorzystuj_ acych wody gospodarcze, x| érodki wiasne i
opadowe do lokalnego zaopatrzenia w wode
gospodarstwa domowe
Osrodki edukacji
9 Prowadzenie dziatan edukacyjnych dgtyczqcych srodowiskowej, szk-o%y, 200/ WFOSIGW (100%) i
potrzeby oszczednego gospodarowania woda przedszkola, media,
NGO i in.
Gospodarka koszty
wodno- X - w aglomeracjach
Sciekowa w zadaniu nr 95
o -
Rozbudowa sieci w aglomeracjach oraz budowa iI;(\?\}eSstmcS A)n pg(i’ir}ggts odarka
systemOw kanalizacji sanitarnej na terenach Gminy, WO dno)-/'y'J 12/ ' P
93 wiejskich, z uwzglednieniem miejscowosci przedsigbiorstwa wa Ior;g:fch);gﬁ)
zwodociggowanych, potozonych w zlewniach wodno-kanalizacyjne 100 000 RPg (40% Jrior ,et koszty sieci na
bezposrednich jezior i Zalewu Wislanego inwestycy})HS 6b %Vtiqcej terenach wiejskich
oczyszczonych $ciekow, lepsza
jakos¢ wody),
Budzet JST (15%)
POIS (85%, priorytet
. A o . inwestycyjny 6.ii Gospodarka
94 Budowa i modernizacja kanalizacji burzowej Gminy 40 000l wodno-scickowa i

z urzadzeniami podczyszczajacymi

w aglomeracjach),

Budzet JST (15%)
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. , . : POIS (85%, priorytet
Realizacja zadan zapisanych w AKPOSK (2015) - . P
budowa i modernizacja sieci kanalizacyjnych 240000 \',C;\éer??_/gg:goa: Gospodarka
95 . Gmin : -
Realizacja zadan zapisanych w AKPOSK (2015) — Y w ag.lomeraCJaCh), .
budowa i modernizacja oczyszczalni §ciekow wraz 270 000 BUdZ?t JST (13%), Krajowe
Z przerdbka osadu srodki prywatne (2%)
RPO (50%, priorytet
. , o inwestycyjny 6b Wiecej
96 v\t]}v]fossoalf(f:l:aﬁﬁiaggzw :Zf:icglrjigoél(rzli(;ksggzywczego Zaktady przemystowe 50 000|oczyszczonych $ciekow, lepsza -
Gospodarka y P y jakos¢ wody),
wodno- Krajowe $rodki prywatne (50%)
cick :
seicikowa RPO (85%, priorytet
Poprawa technologii oczyszczania $ciekOw Overatorz inwestycyjny 6b Wiecej
97 i podnoszenie sprawnosci oczyszczania P Y 20 000|oczyszczonych sciekow, lepsza -
. oczyszczalni S
(wprowadzanie BAT) jakos¢ wody),
Budzet JST (15%)
Kontrola czestotliwos$ci i sposobu pozbywania si¢
nieczysto$ci pltynnych przez wiascicieli ) W ramach zadan
98 nieruchomosci oraz kontrola funkcjonowania Samorzady lokalne 0 statutowych
oczyszczalni przydomowych
. A . . . Policja, samorzady, ) W ramach zadan
102 Zapobieganie nielegalnej eksploatacji kopalin PIG-PIB, straze 0 statutowych
Racjonalizacja zaopatrzenia ludnoS$ci oraz sektoréw Samogzsqiyga}t:g;lémoty
103  zasob gospodarczych w kopaliny i wode z zasobow g ] hot L x|érodki wiasne -
asoby dzi h K iom BAT wlasciciele ujec,
geologiczne |Pedziemnych, z wy orzystaniem PIG-PIB
Uwzglednianie w propesu? planowanla Gminy, shuzby W ramach zadan
105 przestrzennego ograniczen zwigzanych z ochrong 0 -

przyrody, w tym krajobrazu

planistyczne

statutowych
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Ograniczanie presji wywieranej na srodowisko
i ludno$¢ lokalna podczas prowadzenia prac zadania w sferze
106 geologicznych, eksploatacji i magazynowania Podmioty gospodarcze X|$rodki wiasne organizacji robot
kopalin, w tym uwzglednienie zmian klimatu wykonawczych
(wptywu silnych wiatréw, susz, nawalnych opadow)
geozl(rf(;)ik():)Z/ne Dziatania edukacyjne promujace zrbwnowazone
108 wylforzystar}{e kopahn/.zloz, W tym poprawa dostepu Samorzady, PIG-PIB 200/ WFOSIGW (100%) i
do informacji w zakresie prowadzenia prac
geologicznych i eksploatacji kopalin
. , . Starostowie, . .
109 Rekultywacja terendw poeksploatacyjnych Koncesjonariusze X|$rodki wlasne
Whasciciele
110 Rozwdj systemu monitoringu gleb i uzytkownicy gruntow, x|$rodki whasne -
IUNG, OSChR, WIOS
Upowszechnianie zasad dobrej praktyki rolniczej PROW (100%, dzialanie MOI
111 oraz doskonalenie doradztwa rolniczego ODR 5 000 Transfer wiedzy i dziatalnos¢ -
informacyjna)
. . . .. . PROW (60%, dziatanie M10
Przeciwdziatanie erozji gleb poprzez wprowadzanie L o , .
. e 2 . Samorzady, wlasciciele Dziatanie rolno-srodowiskowo-
112 trwatej pokrywy roslinnej oraz stosowanie A . , 10 000| . -
odpowiednich zabiegdw agrotechnicznych Huzytkownicy gruntow Klimatyczne),
Gleby Krajowe $rodki prywatne (40%)
113 Zapobieganie ruchom masowym ziemi i ich skutkom Samo,r Z.q(.iy pOWlat(,)W€’
wiasciciele gruntow
. . . Samorzady, wlasciciele PROW (60%, dziatanie MO8
114 Budowa 1nf.ras.truktur ograniczajacych erozje wodna, i uzytkownicy gruntow, 15 000 Zalesianie i tworzenie terenow )
z uwzglednieniem potrzeb ochrony przyrody ARIMR, zalesionych,
St e utzadzef zabeznicczaiacyeh elebe przed Samorzady, wlasciciele Krajowe $rodki prywatne (40%)
115 osowanie urzadzefi zabezpieczajacych glebg przed | .- . ytkownicy gruntow,

zanieczyszczeniem

ARIMR
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Przeciwdziatanie degradacji terendw rolnych, Samorzady. whascicicle PROW (60%, dziatanie M10
takowych i wodno-btotnych przez czynniki Samorzady, . Dziatanie rolno-srodowiskowo-
116 . I . . i uzytkownicy gruntéw, 30000}, ;. -
antropogeniczne, w szczegdlnosci zapobieganie ARIMR. ODR. PK klimatyczne),
dewastacji gleb hydrogenicznych ' ' Krajowe $rodki prywatne (40%)
Samorzady gminne,
Waloryzacja terendw pod wzgledem ich przydatnosci | wlasciciele gruntow,
117 . L = . .
do produkcji zdrowej zywnosci ODR, jednostki PROW (100%, dziatanie M11 kwotowe doplat
certyfikujace 200 000 . » O y
Rolnictwo ekologiczne) obszarowe
- . . . . Samorzady, wlasciciele
Promocja i wspieranie rolnictwa ekologicznego I ; .
118 i rolnictwa integrowanego Huzytkownicy gruntow,
g g ARIMR, ODR, NGO
koszty promocji
Promocja wlasciwego gospodarowania na obszarach X - W ramach zadan nr
Gleby rolnych, wsparcie technologiczne gospodarstw oraz Samorzady, ARIMR, 1111152
119 doradztwo technologiczne uwzgledniajace aspekty ODR, osrodki PROW (50%, dziatanie M04
dostosowania produkcji rolnej do zmieniajacych sig edukacyjne, Modernizacja gospodarstw
warunkow klimatycznych 200 000 rolnych), )
Krajowe $rodki prywatne (50%)
Sprawcy szkod, starosta
Usuwanie zanieczyszczen gleb celem ograniczenia i samorzady, wladajacy
120 ich negatywnego wptywu na zdrowie ludzi i whasciciele gruntow, x|$rodki whasne -
i srodowisko instytuty badawcze,
RDOS, WIOS
Sprawcy szkod, starosta RPO (85%, priorytet
Zwickszenie skali rekultywacji gleb zdegradowanych Iisjvr;l(;zzizi:}l/; W:ii?é%:y Iimévi?tsy%{i r;)zlr?c?éi;epszaj akos¢
121 i zdewastowanych, dla przywrdcenia im funkcji & ’ 2 000|°Y¢'2 SP -

przyrodniczej, rekreacyjnej lub rolniczej

instytuty badawcze,
RDOS, WIOS

zamieszkujacych obszary
problemowe)
Krajowe $rodki prywatne (15%)
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Sprawcy szkod, starosta
L L ) i samorzady, wladajacy
122|  Glepy |D7isfania naprawcze wprzypadku zaistnienia szkod | o <Gl oo x|srodki whasne -
na powierzchni ziemi .
instytuty badawcze,
RDOS, WIOS
L . POIS (55%, priorytet
XXVII. Minimalizacja ilosci wytwarzanych odpadow inwestycyjny 6i Gospodarka
Gospodarka odpadami komunalnymi),
odpadami [ XXVIII. Odzysk surowcéw i recykling RPO (30%, priorytet
i zapobieganie - — - Zgodnie z WPGO 300 000|inwestycyjny 6a Zwickszony
powstawaniu _XXIX. Unieszkodliwianie odpadow komunalnych udziat odpadéw zebranych
odpadow || Pozostatych selektywnie),
XXX. Zapobieganie zanieczyszczaniu powierzchni Budzet JST (12%),
ziemi Krajowe $rodki prywatne (3%)
r z L8 0 .
Obejmowanie prawna ochrong obszarow 0 wysokich MS, RDOS, samor_zqdy .POIS (85 4” priorytet
. S lokalne — zgodnie inwestycyjny 6.iii ochrona
walorach przyrodniczych i krajobrazowych, w tym L : .
123 . . ) ] z kompetencjami 100 000|przyrody i edukacja -
analiza mozliwo$ci utworzenia parkéw narodowych: , . . X
Mazurskiego i Puszczy Rominckiej okreslonymi w ustawie ekologiczna),
0 ochronie przyrody Budzet panstwa (15%)
MS, RDOS, samorzady
Weryfikacja granic, celow i przedmiotow ochrony lokalne — qudnlg w ramach zadan
124 w powotanych formach ochrony przyrod 2 kompetencjami 0 i statutowych
Zasoby P Y Y przyrody okreslonymi w ustawie Wy
przyrodnicze 0 ochronie przyrody
Aktuahzaqg dgkumentqw p.l.anlst'yczny?h gmin, Gminy, stuzby W ramach zadan
126 z uwzglednieniem lokalizacji krajobrazéw lanistvczne 0 - statutowvch
priorytetowych i zasad ich zagospodarowania P y Y
Zapewnienie ochrony tworow przyrody ozywione;j
i n?eoZywionej 0 scheg()lnej Vfartzl)s'ci }I;rzy};odnic;ej Samorzady lokalne, : W miar¢ potrzeb
127 ’ wilasciciele x|Srodki wiasne

naukowej, kulturowej, historycznej lub krajobrazowej
— pomnikéw przyrody

i uzytkownicy gruntow

srodki WFOSIGW
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POIS(85%, priorytet
Opracowanie planow zadan ochronnych dla ) inwestycyjny 6.iii Ochrona
128 wszystkich obszaréw Natura 2000, dla ktorych RDOS 2 500(przyrody i edukacja -
sprawujgcym nadzor jest RDOS w Olsztynie ekologiczna),
NFOSIGW (15%)
. 0 i
Realizacja zadan wyznaczonych dla zachowania lub RDOS, wiasciciele :il:voes(fi /f)hpré?jr{t:tsze
129 poprawy stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oraz | i uzytkownicy gruntow 20 000 mecha)r(izyrjn yochronp i
cennych gatunkéw roslin, zwierzat i grzybéw na na obszarach biOI‘O’ZIIOI'O(i/IIOS’Ci W)r/e ionie)
obszarach chronionych chronionych Budzet JST (15%) 9 '
0
Wyznaczenie, utrzymanie i wlasciwe . . ,
131 zagospodarowanie korytarzy ekologicznych na Gminy, shuzby 0 - W ramach zadafi
S planistyczne statutowych
poziomie lokalnym
Zasoby
przyrodnicze |Budowa przejs¢ dla zwierzat przez trasy Wykonawcy inwestycji w rargﬁc(:jl(l) kosztow
132 komunikacyjne, w miejscach, w ktorych przecinaja drogowych X - i mo derniz\;vcy'i linii
one szlaki ich migracji i kolejowych transportomjlych
Utrzymanie i rozwijanie zielonej infrastruktury na
terenach niele$nych, w tym przydroznych alei
i szpalerow drzew oraz ochrona i renaturyzacja Wrhasciciele : . i
133 zbiorowisk roslinnych towarzyszacych ciekom i uzytkownicy gruntow X|Srodki wlasne
wodnym, otaczajgcych zbiorniki wodne i obszary
podmokte
0 .
Wspieranie prac badawczych i inwentaryzacyjnych Osrodki naukowo- Ii:\r’1|\:/’v(()es(t8i /(')Hprfli(()jr{tstsze
134 oraz dziatan edukacyjnych majacych na celu badawcze, osrodki 20 000 mecha?]/izyrjn )Yochronpy i

przyblizenie spoteczenstwu idei i celow korytarzy
ekologicznych

edukacyjne, NGO,
WFOSiGW

bioréznorodnosci W regionie),
Budzet JST (15%)
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Aktualizacja planow urzadzenia laséw, w celu
zapewnienia racjonalnego uzytkowania zasobow
le$nych Lasow Panstwowych (Ksztattowanie . . ,
POV S . Nadle$nictwa Lasow W ramach zadan
135 wlasciwej struktury gatunkowej i wiekowe;j Pafistwowvch 0 - statutowvch
drzewostandéw, z zachowaniem bogactwa wy Wy
biologicznego siedlisk przyrodniczych, flory, fauny i
grzybow)
RPO (85%, priorytet
Lo o . . ) inwestycyjny 6d Lepsze
136 U.lepehname ' aktuallza}(:ja pla,mow l,lrza‘dzema lasow Starostwa powiatowe 10 000|mechanizmy ochrony -
niebedacych w Zarzadzie Lasow Panstwowych bioréznorodnosci  regionie)
Budzet JST (15%)
. . . . PROW (60%, dzialanie MOS8
Aktualizacja programu zwickszania lesistosci i Zalesianie i tworzenie terenéw
kontynuacja zalesien, z uwzglednieniem potrzeb Lasy Panstwowe, .
Zasoby L s L zalesionych, i
137 rzvrodnicz ochrony wartosciowych siedlisk nielesnych, wlasciciele 120 000 Budzet panstwa (10%)
PrzyrodniCze 1y o tattowania korytarzy ekologicznych i rekultywacji | i uzytkownicy gruntow Budzet ?ST (10%) Kore;'owe
terené6w zdegradowanych $rodki prywatne (()2’0% )J
Realizacja zadan wynikajacych z planow urzadzenia
138 lasu, programow ochrony przyrody nadle’snlctw oraz Lasy Pafistwowe x| érodki wiasne )
programéw gospodarczo-ochronnych Lesnych
Komplekséw Promocyjnych
3 -
Utrzymanie i powickszanie powierzchni gruntow m\jvc;s(tsi /thré?jryLT:tsze
zadrzewionych i zakrzewionych, w tym form Wtasciciele yeyiny P
139 A . . s . . 10 000{mechanizmy ochrony -
zadrzewien nierozerwalnie zwigzanych z przestrzenia | i uzytkownicy gruntow bioréznorodnosci  regionie)
krajobrazu kulturowego . '
Budzet JST (15%)
zadanie monitorowane:
140 Prowadzenie racjonalnej gospodarki fowieckiej Lasy Panstwowe, kota x|érodki wiasne -

towieckie
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RPO (85%, priorytet
Wzmacnianie i rozwijanie publicznych funkcji laséw, | 2202nie monitorowane: inwestycyjny 6¢ Zwigkszona
141 W szezegolnosci w zakresie edukacji i turystyki, - wlasciciele 50 00p|AraKCYINOSE turystyczna ;
7 uwzglednieniem potrzeb ochrony przyrody i admmlstyatorzy lasow zasobow d21edz_1ctwa
publicznych naturalnego regionu),
Budzet panstwa (15 %)
Ochrona i restytucja elementoéw rodzimej przyrody, RPO (85%, priorytet
w tym realizacja programéw czynnej ochrony zadanie monitorowane: inwestycyj;wy 6d Lepsze
142 gatunkoéw zagrozonych wyginigciem 0raz Lasy Panstwowe, 10 000|mechanizmy ochrony
prowadzenie inwentaryzacji, waloryzacji i podmioty realizujace bioréznorodnosci  regionie)
monitoringu réoznorodnosci biologicznej w ramach dziatania ochronne Budzet pafistwa (15 %) '
zrownowazone] gospodarki lesnej Y panstw °
Rozbudowa i modernizacja bazy szkotkarskiej oraz isv(zs(tgizf})hsrézr{t:;ﬂe
143 infrastruktury stuzacej ochronie lasow, w tym zadanie monitorowane: 20 000|mechanizmy ochrony i
odbudowie drzewostandw zniszczonych pod Lasy Panstwowe bioroznorodnogci W regionie)
wplywem czynnikow abiotycznych i biotycznych Budzet pafistwa (15 %) '
Zasoby RPO (85%, priorytet
przyrodnicze Opracowywanie reglonalnych/r_nlejscowych strategii ) mwesty_cyjny 6d Lepsze
144 ochrony/zarzgdzania gatunkami (w tym gat. RDOS 200|mechanizmy ochrony -
konfliktowych i zagrozonych) bior6znorodnosci W regionie),
WFOSIGW (15%)
Kontrola i przeciwdziatanie rozprzestrzenianiu si¢
145 gatunkoéw obeych ze szczegdlnym uwzglednieniem RDOS, whasciciele 0 ) W ramach zadan
inwazyjnych, ktore zagrazaja rodzimym gatunkom i uzytkownicy gruntow wlasnych
lub siedliskom przyrodniczym
povaieie T ST B | o ,
146 ’ badawcze, NGO, Lasy X|Srodki wiasne -

szczegolnym uwzglednieniem réznorodnosci
biologicznej

Panstwowe, RDOS
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© Podmiot Szacunkowe
g Obszar odpowiedzialn koszty . Dodatkowe
g . . Zadanie powiedziainy realizacji Zrédia finansowania informacje
N | Interwencji za realizacje - .
= . . zadania 0 zadaniu
> (tjednostki wlgczone) W tys. z0)
Prowadzenie monitoringu stanu przyrody i zagrozen ,
147 dla jej funkcjonowania oraz monitoringu RDOS, WIOS 0 - Wsr,;ﬁ?gh Ziﬁan
skutecznosci realizowanych dziatan ochronnych Wy
Zréwnowazone gospodarowanie gruntami (w celu
ochrony gleb, waéd, klimatu), ochrona cennych PROW (60%, dziatanie M10
siedlisk przyrodniczych i zagrozonych gatunkow, Whasciciele Dziatanic rofl’lo_éro dowiskowo-
148 réznorodnos$ci krajobrazu oraz zasobow i uzytkownicy terenéw 250 000 Klimatyczne) -
genetycznych roélin uprawnych i zwierzat rolniczych Kra'ovz//e &ro d’ki rywatne (40%)
gospodarskich w ramach programu rolno- J pry ’
srodowiskowo-klimatycznego
Wiadciciele PROW (60%, dziatanie M10
149 Utrzymanie ekstensywnego uzytkowania cennych i usvikownicy tak 250 000 Dziatanie rolno-Srodowiskowo- i
przyrodniczo tak i pastwisk }Ilt astwisIZ a klimatyczne),
P Krajowe $rodki prywatne (40%)
Zasoby
przyrodnicze [Powstrzymywanie sukcesji ekologicznej Lasy panstwowe, ,
150 i ograniczanie zalesien uzytkoéw rolnych o wysokiej wlasciciele 0 - w rivr?:scf i;dan
warto$ci przyrodniczej i uzytkownicy gruntow Y
L S, . PROW (60%, dziatanie M10
Zachowanie i odtwarzanie $rédpolnych remiz, . . . , .
., L S Wtasciciele Dziatanie rolno-Srodowiskowo-
151 zadrzewien, zakrzaczen | matych zbiornikow i uzvik . . 10 000 Kli -
wodnych i uzytkownicy gruntow |matyczne),
Krajowe $rodki prywatne (40%)
Upowszec_hnianie wiedzy i promocja _ PROW (100%, dziatanie MO
152 proekologicznych form gospodarowania, ODR, os$rodki 10 000 Transfer wie dz’y i dziatalnodé i

upowszechnianie Kodeksu Dobrych Praktyk
Rolniczych

edukacyjne

informacyjna)
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Szacunkowe

< .
S Poqlmlqt koszty Dodatkowe
35 Obszar . odpowiedzialny o . . - h
S | interwencji Zadanie za realizacje reallzapjl Zrédla finansowania mforma(;je
- (Hednostki wlgczone) | 224813 0 zadaniu
Z 7 4cz (W tys. zd)
0 .
Utrzymanie i powickszanie terenéw zieleni na Wiadcicicle :il\:/’v(zs(fi /(')hpré(()jrth:tsze
obszarach zurbanizowanych, z dazeniem do A . . yeyiny P
153 - " . . . i uzytkownicy gruntow, 30 000|mechanizmy ochrony -
zapewnienia tacznoséci pomiedzy tymi terenami oraz . . L . -
tworzenia ziclonveh pierécieni wokét miast shuzby planistyczne biordznorodnosci W regionie),
yehp Budzet JST (15%)
Rozwo¢j informatycznych narzedzi dostepu do
informacji i tresci edukacyjnych, w tym ) W ramach zada
154 ogolnodostepnej jednolitej bazy danych zawierajacej RDOS 0 - statutowvch
informacje o cennych przyrodniczo obszarach, Wy
siedliskach i gatunkach
Zasob o Parki krajobrazowe, ) koszty
155 Y (Wb eranic inicjatyw sp ofecznych, W tym Lasy Panstwowe, 2 000|WFOSiGW (100%) materiatowe,
przyrodnicze |wolontariatu, na rzecz ochrony przyrody ;
' samorzady lokalne transportu itp.
156 Prowadzenie edukacji ekologicznej Osrlg d|k1 edukacji RPO (85%, priorytet
exologiczne) inwestycyjny 6d lepsze
_ 30 000|mechanizmy ochrony -
157 Wspieranie osrodkow edukacji ekologicznej Samo_rzqdy, parki roznorodnosci W regionie),
krajobrazowe Budzet JST (15%)
Prowadzenie rejestru zaktadow 0 duzym W ramach zadan
158 i zwigkszonym ryzyku wystapienia powaznych awarii WIOS, PSP 0 - statutowvch
oraz potencjalnych sprawcow awarii Wy
Zagrozenia . .
powaznymi Provyadzeqle'rejestry ISWK,'Jako bgzy Qanych do ) ) ) W ramach zadat
159| " qwariami  [analizy doswiadczen z przebiegu zaistniatych awarii GIOS, WIOS 0 - statutowvch
i akcji ratowniczych Wy
160 Koordynacja dziatan z zakresu monitoringu zagrozen | Samorzady, wtasciciele 0 ) W ramach zadan

dla zdrowia mieszkancow

instalacji, WIOS, PSP

statutowych
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Szacunkowe

< .

S ob Poqlmlqt koszty Dodatkowe

S szar . odpowiedzialny S .y . - -

& | . Zadanie S realizacji Zrédla finansowania informacije

N | Interwencji za realizacje - .

= . . zadania 0 zadaniu

= (tjednostki wlgczone) W tys. z0)

161 Aktualizacja wojewodzkiego i powiatowych plandw | Wojewoda, starosta, 0 i W ramach zadan
zarzadzania kryzysowego CZK, PSP, WIOS, statutowych
Doskonalenie i aktualizacja wewngetrznych

162 i zewngtrznych planow operacyjno-ratowniczych Wrhasciciele instalacji, 0 i W ramach zadan
przez zaktady 0 duzym ryzyku wystapienia powaznej WIOS, KW PSP statutowych
awarii
Propagowanie standardow prawidtowych zachowan
spoteczenstwa W sytuacji wystapienia zagrozen Samorzady, wlasciciele ,

163 srodowiska z tytulu awarii przemystowych instalacji, WIOS, PSP, 0 - W;; r;:ﬁgh zi('i]an
i wypadkow z udziatem pojazddéw przewozacych osrodki edukacyjne Wy

Zaorozenia towary niebezpieczne
Oizn mi RPO (85%, priorytet
P awari a?]ni inwestycyjny 5b Zabezpieczenie

Doposazenie wyspecjalizowanych jednostek w sprzet Woiewoda. GIOS. PSP regionu przed wystapieniem

164 do wykrywania i lokalizacji awarii, likwidacji oraz ) ? ’ ’ 30 000(i skutkami klesk zywiotowych -

analizy skutkow tych awarii

WFOSiGW

i katastrof ekologicznych),
Budzet panstwa (5%),
Budzet JST (10%)
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Zalgcznik 4. Kierunki wykorzystania powierzchni w wojewodztwie warminsko-mazurskim w 2014 roku (w ha)
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Grunty pod wodami razem
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12940
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- pod wodami
morskimi wewngtrznymi

6295

10947
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17285

- pod wodami
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2428
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3286| 18488
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118285

- pod wodami
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Powiaty

267

o

T = o &z = - iv)] - = c =

g2 2|2 ¢ 2Bl | 2 8|g|S|5 € 5 28|25 %|¢8l5 2

= = R - = B N <

gl5| =58 |le|l2 5|22 5|5 | 5|28 E (28| 2|87

Grunty zabudowane 3956| 3455 5538 5126| 2460 7186[2454| 4662 4114) 2757| 4440 2315/ 2222 4789 4595 3184 3586/ 3338 10080, 5987|3740 89984
i zurbanizowane razem
- tereny mieszkaniowe| 347 449 435 911] 450 1087 652 473] 634 179 758 174 333 641] 525 376 716 374 1656/ 1051 954 13175
- tereny przemystowe 84 115 136 264 81 2121319 176 1200 55 1520 27| 30| 152 106/ 1000 153 88 292 162 364 3188
- tereny inne zabudowane| 245 164 315 365 104 457| 405 353 377 119 447 129] 80 276 356 115 313 121] 502 659 808 6710
- tereny zurbanizowane| 120 31 113 135 19 224 261 188 143 64 55 126| 29 107| 104 62 187 105 244 150 270 2737
niezabudowane|
- tereny rekreacji i wypoczynku| 119 78 98 139 101 248 134 98 227 125 164 46 90 137] 139 92 80 101] 221] 138 246, 2821
- tereny komunikacyjne - drogi| 2608 2121] 4028 2888 1463 4489 614 2782 2351] 1947 2505 1730 1583 3053 2824] 2081 1944 2326) 6278 3391] 858 53864
- tereny komunikacyjne - kolejowe| 325 376 298 356 214 373 66 504 160 229 321 621 64 399 502 336 163 187] 791 379 147 6252
- tereny komunikacyjne - inne 2l 25 1 17 7 21 3 1 30 12 1 9 3 1 26 8 93 260
- uzytki kopalnel 106 96 114 51 21 75 87 720 39 260 200 13 24 30 22 27] 35 70 49 977
Uzytki ekologiczne 238] 23 105 128 276 153 39 260 710 187 207] 1100 119 496 100 21 2938
Nieuzytki 3169 2015 3622 4812 2265 5917 95 4034 3908 3504 4493 3265/ 2620 2906/ 3534 4284 3064 1645 11109 4878 223| 75362
[Tereny rézne 369 144 524 16| 10 1478 427 400 138 5/ 1300 828 163 110 9 172 29 126) 697] 10, 6595
Zrédto: BDL GUS (dane GUGIK)



Zatacznik 5. Zgodno$¢ POS z kierunkami interwencji i dzialaniami
celow srodowiskowych wybranych dokumentéw strategicznych

Lp. Dokument Cel Srodowiskowy Kierunek interwencji, dzialanie Ocen? o
strategiczny zgodnosci
Dlugookresowa  |Cel 7 — Zapewnienie Modernizacja infrastruktury i bezpieczenstwo .
Strategia Rozwoju |bezpieczenstwa energetyczne
5 Kraju. PoIsk_a energetycznego oraz !\/Igdernizapja sieci elektroenergetycznych orow
2030. Trzecia Fala |ochrona i poprawa stanu |i cieptowniczych
Nowoczesnosci srodowiska Realizacja programu inteligentnych sieci *
w elektroenergetyce
4 Wzmocnieni.e roli OQbiorcéw ﬁpalnych .
W zarzadzaniu zuzyciem energii
5 S_tworze_:nie zachet Przyspieszajqcych rozwoj .
zielonej gospodarki
6 Zwickszenie poziomu ochrony srodowiska ikl
7 Cel 8 - Wzmocnienie Rew_italizacja obszar6w problemowych .
mechanizmow w miastach
terytorialnego Stworzenie warunkoéw sprzyjajacych tworzeniu
8 rownowazenia rozwoju |pozarolniczych miejsc pracy na wsi *
dla rozwijania i petnego |i zwickszaniu mobilno$ci zawodowej na linii
wykorzystania obszary wiejskie - miasta
potencjatow Zrownowazony wzrost produktywnosci
regionalnych i konkurencyjnosci sektora rolno-spozywczego
9 zapewniajqcy bezpieczenstwo iy\ynoéciowe *
oraz stymulujacy wzrost pozarolniczego
zatrudnienia i przedsigbiorczosci na obszarach
wiejskich
10 Wprowadzenie rozwigzan prawno- -
organizacyjnych stymulujacych rozwoj miast
Cel 9 — Zwigkszenie Udroznienie obszaréw miejskich
11 dostepnosci terytorialnej|i metropolitarnych poprzez utworzenie .
Polski zrownowazonego, spojnego i przyjaznego
uzytkownikom systemu transportowego
Strategia Rozwoju |Cel I.1. Przejscie od
12|Kraju 2020 administrowania do 1.1.5. Zapewnienie fadu przestrzennego falele
I. Sprawne zarzadzania rozwojem
i efektywne Cel 1.3. Wzmocnienie
panstwo warunkow
13 sprzyjajacych realizacji |1.3.3. Zwigkszenie bezpieczenstwa obywatela **
indywidualnych potrzeb
i aktywnosci obywatela
Strategia Rozwoju |Cel I1.2. Wzrost 11.2.3. Zwigkszenie konkurencyjnosci
14 - S .| Lo . *
Kraju 2020 wydajnos$ci gospodarki |i modernizacja sektora rolno-spozywczego
I1. Konkurencyjna |Cel I1.5. Zwigkszenie L :
15|gospodarka wykorzystania :écshﬁolL(J) p(i)ivzszf?ghnliﬂ le wykorzystania *
technologii cyfrowych gl cytrowy
16 Cel 11.6. 11.6.1. Racjonalne gospodarowanie zasobami il
17 Bezpieczenstwo 11.6.2. Poprawa efektywnosci energetycznej **
18 gnergetyczne 11.6.3. Zwigkszenie dywersyfikacji dostaw x
i srodowisko paliw i energii
19 11.6.4. Poprawa stanu srodowiska il
20 11.6.5. Adaptacja do zmian klimatu il

2 * _ dziatanie niesprzeczne z celami POS;

dzialanie w petni zgodne z celami POS

** — dziatanie spojne z celami POS, *** —
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Lp. Dokument Cel Srodowiskowy Kierunek interwencji, dzialanie OCQnE’i »
strategiczny zgodnosci
21 Strategia Rozwoju |Cel I1.7. Zwickszenie  |II.7.1. Zwigkszenie efektywnosci zarzadzania "
Kraju 2020 efektywnosci transportu |w sektorze transportowym
29 I1. Konkurencyjna 11.7.2. Modernizacja i rozbudowa potaczen o
gospodarka transportowych
23 11.7.3. Udroznienie obszaréw miejskich ekl
Strategia Rozwoju |Cel I11.2. Zapewnienie
Kraju 2020 dostepu i okreslonych  |II1.2.1. Podnoszenie jakos$ci i dostepnosci ustug x
24 s . :
II1. Spéjnosé standardow ustug publicznych
spoleczna publicznych
i terytorialna Cel I11.3. Wzmocnienie |III1.3.1. Tworzenie warunkow
25 mechanizmow instytucjonalnych, prawnych i finansowych dla foled
terytorialnego realizacji dziatah rozwojowych w regionach
26 rownowazenia rozwoju |I11.3.2. Wzmacnianie o$rodkow wojewddzkich *
oraz integracja II1.3.3. Tworzenie warunkéw dla rozwoju
97 przestrzenna dla o$rodkow regionalnych, subregionalnych *
rozwijania i pelnego i lokalnych oraz wzmacniania potencjatu
wykorzystania obszaréw wiejskich
28 Fgg?;;;ﬁ;?h I11.3.4. Zwigkszenie spojnosci terytorialnej *
29 Strategia Cel 1. Zréwnoyvaione Racjonal_ne i efe_ktywne gospodarowanie .
~Bezpieczenstwo |gospodarowanie zasobami kopalin
30 Energety;zne zasobami srodowiska Gospodgrowanie_wod_ami dla ochrony przed ox
i Srodowisko” powodzia, suszg i deficytem wody
Zachowanie bogactwa réznorodnos$ci
31 biologicznej, w tym wielofunkcyjna Fhx
gospodarka le$na
32 Uporzadkowanie zarzadzania przestrzenia ekl
33 Cel 2. Zapewnignie _ LepszP wykorzystanie krajowych zasobow .
gospodarce krajowej energii
34 bezpiecznego Poprawa efektywnosci energetycznej il
35 i konkurengyjnego ' Wzrost znaczenia rozproszonych, ok
zaopatrzenia w energi¢ |odnawialnych zrodet energii
36 Bo;vs_/éj energetyczny obszaréw podmiejskich o
i wiejskich
Rozwdj systemu zaopatrywania nowe;j
37 generacji pojazdow wykorzystujacych paliwa **
alternatywne
38 Cel 3. Ppprawa stanu  |Zapewnienie dc_)ste;pu do cz_ystej wody dla o
srodowiska spoleczenstwa i gospodarki
39 Racjonalne g_os_podarowanie odpadami, w tym .
wykorzystanie ich na cele energetyczne
40 Ochrpna povyietrza, w tym ograniczenie .
oddzialywania energetyki
a1 Wspierani_t_e nowych i promo_cja polskjch .
technologii energetycznych i srodowiskowych
Promowanie zachowan ekologicznych oraz
42 tworzenie warunkow do powstawania il
zielonych miejsc pracy
43 Strategia Cel 1: Dostosowanie Identyfikacja i wspieranie rozwoju obszaréw -
innowacyjnosci otoczenia regulacyjnego |i technologii 0 najwigkszym potencjale wzrostu
44|i efektywnosci i finansowego do Wspieranie réznych form innowacji *
gospodarki potrzeb innowacyjnej  |Wspieranie transferu wiedzy i wdrazania
45 ,,Dynamiczna i efektywnej gospodarki |nowych/nowoczesnych technolqgii e
Polska 2020” w gospodarce (w tym technologii
srodowiskowych)
46 Eliminacja szkodliwych subsydiéw *

i racjonalizacja ulg podatkowych
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Lp.

Dokument
strategiczny

Cel Srodowiskowy

Kierunek interwencji, dzialanie

Ocena
zgodno§ci’

47

48

49

50

51

52

Strategia
innowacyjnosci
i efektywnosci
gospodarki
,Dynamiczna
Polska 2020”

Cel 3: Wzrost
efektywnosci
wykorzystania zasobow
naturalnych i surowcoéw

Tworzenie warunkow dla rozwoju
zrownowazonej produkcji i konsumpcji oraz
zrbwnowazonej polityki przemystowej

*

Podnoszenie spotecznej §wiadomosci
i poziomu wiedzy na temat wyzwan
zrownowazonego rozwoju i zmian Klimatu

*k*k

Wspieranie potencjalu badawczego oraz
eksportowego w zakresie technologii
srodowiskowych, ze szczegblnym
uwzglednieniem niskoemisyjnych technologii
weglowych (CTW)

*%

Promowanie przedsigbiorczosci typu ,,business
& biodiversity”, W szczegdlnosci na obszarach
zagrozonych peryferyjnoscia

**

Poprawa efektywnosci energetyczne;j
i materiatowej przedsigwzig¢ architektoniczno-
budowlanych oraz istniejacych zasobow

*k*k

Stosowanie zasad zrOwnowazonej architektury

5

&

5

a1

Strategia rozwoju
transportu do 2020
roku (z

perspektywa do
2030 roku)

Cel strategiczny 1.
Stworzenie
zintegrowanego
systemu transportowego

Stworzenie nowoczesnej i spojnej sieci
infrastruktury transportowej

*k*k

Ograniczanie negatywnego wptywu transportu
na srodowisko

*k*k

56

5

~

5

[ee)

59

60

61

62

63

64

65

66

67

Strategia
zrdwnowazonego
rozwoju wsi,
rolnictwa

i rybactwa na lata
2012-2020

Cel szczegbdlowy 2.
Poprawa warunkow
zycia na obszarach
wiejskich oraz poprawa
ich dostepnoscei
przestrzennej

Modernizacja sieci przesylowych
i dystrybucyjnych energii elektrycznej

*k*k

Dywersyfikacja zrodet wytwarzania energii
elektrycznej

**

Rozbudowa i modernizacja uje¢ wody i sieci
wodociggowej

*k*k

Rozbudowa i modernizacja sieci kanalizacyjnej
i oczyszczalni $ciekow

*k*k

Rozwdj systemow zbiorki, odzysku
i unieszkodliwiania odpadow

*k%k

Rozbudowa sieci przesylowej i dystrybucyjnej
gazu ziemnego

*k*k

Rozbudowa i modernizacja lokalnej
infrastruktury drogowej i kolejowej

*k%k

Tworzenie powigzan lokalnej sieci drogowej
z siecig drog regionalnych, krajowych,
ekspresowych i autostrad

*k%k

Tworzenie infrastruktury weztow
przesiadkowych, transportu kotowego
i kolejowego

**

Rozwoj infrastruktury wodno-melioracyjnej
i innej tagodzacej zagrozenia naturalne

*k*k

Cel szczegdtowy 3.
Bezpieczenstwo
Zywnosciowe

Wsparcie wytwarzania wysokiej jakosci
produktow rolno-spozywczych, w tym
produktow wytwarzanych metodami
integrowanymi, ekologicznymi oraz
tradycyjnymi metodami produkcji z lokalnych
surowcOw i zasobow oraz produktow rybnych

*k%

Wsparcie dziatalnosci innowacyjne;j
ukierunkowanej na zmiany wzorcow produkcji
i konsumpcji

**
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Strategia Cel szczegbdtowy 5. Ochrona réznorodnosci biologicznej, W tym
68|zréwnowazonego |Ochrona srodowiska unikalnych ekosysteméw oraz flory i fauny il
rozwoju wsi, i adaptacja do zmian zwigzanych z gospodarkg rolng i rybacka
rolnictwa klimatu na obszarach ~ |Ochrona jakosci wod, w tym racjonalna
69|i rybactwa na lata |wiejskich gospodarka nawozami i srodkami ochrony Fkk
2012-2020 roslin
Racjonalne wykorzystanie zasobéw wodnych
70 na potrzeby rolnictwa i rybactwa oraz falele
zwigkszanie retencji wodnej
Ochrona gleb przed erozja, zakwaszeniem,
71 spadkiem zawarto$ci materii organicznej Fx
i zanieczyszczeniem metalami cigzkimi
Rozwoj wiedzy w zakresie ochrony §rodowiska
72 rolniczego i r6znorodnosci biologicznej na Fkx
obszarach wiejskich i jej upowszechnianie
73 Zachowanie unikalnych form krajobrazu o
rolniczego
74 Wiasciwe planowanie przestrzenne il
75 Racjonalna gospodarka gruntami folad
76 A(_iaptacja produkcji rolnej i rybackiej do zmian .
klimatu
Ograniczenie emisji gazéw cieplarnianych
77 w rolnictwie i catym tancuchu rolno- *x
zywno$ciowym
78 Zwigkszenie sekwestracji wegla w glebie -
i biomasie wytwarzanej w rolnictwie
Badania w zakresie wzajemnego oddziatywania
79 rozwoju obszaréw wiejskich, rolnictwa *
i rybactwa na zmiany klimatu
Upowszechnianie wiedzy w zakresie praktyk
80 przyjaznych klimatowi wérdd konsumentow Fx
i producentoéw rolno-spozywczych
81 Racjonalne zwigkszenie zasobow lesnych Fkx
82 Odbudowa drzewostandéw po zniszczeniach o
spowodowanych katastrofami naturalnymi
Zroéwnowazona gospodarka towiecka stuzaca
83 ochronie $rodowiska oraz rozwojowi rolnictwa **
i rybactwa
84 Wzmacnianie publicznych funkcji lasow *x
Racjonalne wykorzystanie rolniczej i rybackiej
85 przestrzeni produkcyjnej do produkcji energii ol
ze zrodet odnawialnych
Zwigkszenie dostgpnosci cenowej
86 i upowszechnienie rozwing.ﬁ w zakresie .
odnawialnych zrodet energii wsrod
mieszkancow obszarow wiejskich
Strategia ,,Sprawne |Cel 3. Skuteczne Wprowadzenie mechanizmoéw zapewniajacych
87|Panstwo 2020” zarzadzanie spojnos¢ programowania spoteczno- **
i koordynacja dziatan  |gospodarczego i przestrzennego
88 rozwojowych Zapewnienie tadu przestrzennego **
Wspieranie rozwoju wykorzystania informacji
89 przestrzennej z wykorzystaniem technologii *x

cyfrowych
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Strategia ,,Sprawne |Cel 5. Efektywne
Pafstwo 2020” $wiadczenie ustug Wzrost §wiadomosci uczestnikéw obrotu
90 publicznych 0 przyslugu]qcych koqsumentom prgwach oraz "
stymulacja aktywnos$ci konsumenckie;j
w obszarze ochrony tych praw
91 Now_oczesnt_a zarzadzanie ustugami "
publicznymi
Cd. Celu 5.
Cel 7. Zapewnienie
92 wysokiego poziomu Usprawnienie dziatania struktur zarzadzania .
bezpieczenstwa kryzysowego
i porzadku publicznego
Strategia rozwoju  |Cel 3. Rozwdj
SySte.mu , odporpos.c ' na Zapewnienie bezpieczenstwa funkcjonowania
93|bezpieczenstwa zagrozenia .. . *
. , energetyki jadrowej w Polsce
narodowego bezpieczenstwa
Rzeczypospolitej  |narodowego
94 Polskiej 2022 Cel 4. Zwigkszenie Wzmocnienie relacji mi¢dzy rozwojem "
integracji polityk regionalnym kraju a polityka obronng
publicznych z polityka |Koordynacja dziatan i procedur planowania
95 bezpieczenstwa przestrzennego uwzgledniajacych wymagania *
obronnosci i bezpieczenstwa panstwa
96 Wspieranie rozwoju infrastruktury przez sektor *
bezpieczenstwa
97 Wspi.eranie ochrony $rodowiska przez sektor o
bezpieczenstwa
98|Krajowa strategia |Cel 1. Wspomaganie  |Warszawa — stolica panstwa *
99|rozwoju Wzrostu Pozostale osrodki wojewodzkie **
100 regionalnego kon.kurrencyjnoéci Zwickszanie @stqpnoéci komunikacyjnej ok
2010-2020: regionow wewnatrz regiondw
101 regiony, miasta, Wspieranie rozwoju i znaczenia miast N
obszary wiejskie subregionalnych
102 Peiniej sze wykorzystanie pqtegcj atu x
rozwojowego obszarow wiejskich
Dywersyfikacja zrodet i efektywne
103 wykorzystanie energii oraz reagowanie na Hhx
zagrozenia naturalne
Wykorzystanie waloréw srodowiska
104 przyrodniczego oraz potencjatu dziedzictwa wx
kulturowego
Cel 2. Budowanie Wospieranie obszaré6w wiejskich 0 najnizszym
spojnosci terytorialnej  |poziomie dostepu mieszkancoéw do dobr i ustug
105 i przeciwdziatanie warunkujacych mozliwosci rozwojowe - ekl
marginalizacji obszarow |zwiekszanie dostepnos$ci i jakosci ustug
problemowych komunikacyjnych
Wspieranie obszaréw wiejskich 0 najnizszym
106 poziomig dostepu mi@zkarﬁcéw d(? dobr i us’rug ok
warunkujacych mozliwosci rozwojowe - ustugi
komunalne i zwigzane z ochrong §rodowiska
Restrukturyzacja i rewitalizacja miast i innych
107 obszarow tracacych dotychczasowe funkcje *
spoteczno-gospodarcze
Przezwycigzanie niedogodno$ci zwigzanych
108 Z potozeniem obszardow przygranicznych, **

szczegolnie wzdtuz zewngtrznych granic UE
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Zwigkszanie dostgpnosci transportowej do
109 osrodkow wojewodzkich na obszarach el
0 najnizszej dostepnosci
Is(tgztifglf Rozwoju I(D:g;)faz\/cvzezzggrlgvv\ji};“. Ksztahqwanie zdrowego s‘Fylu zycia poprzez
110|Ludzkiego 2020  |obywateli oraz promoqe Z.drOWIa’ edukac.w quowm.nq oraz *
. prosrodowiskowg oraz dziatania wspierajace
efektywnosci systemu dostep do zdrowej i bezpiecznej 7 e
opieki zdrowotnej P ) pleczney zywnosct
Strategia Rozwoju |Cel szczegdtowy 4.
Kapitatu Rozwoj i efektywne -
111 Spglecznego 2020 WykorzjystanieyW Qchrona d.z ledzictwa kultyrowego *x
. i przyrodniczego oraz krajobrazu
potencjatu kulturowego
i kreatywnego
Polityka 1. Kierunek — poprawa |Dazenie do utrzymania zeroenergetycznego
energetyczna efektywnosci wzrostu gospodarczego, tj. rozwoju gospodarki
112 : . . . *x
Polski do 2030 energetycznej nastepujacego bez wzrostu zapotrzebowania na
roku energi¢ pierwotng
113 Konsekwentne zmniejszanie energochtonnosci o
polskiej gospodarki do poziomu UE-15
2. Kierunek — wzrost Racjonalne i efektywne gospodarowanie
114 bezpieczenstwa dostaw |ztozami wegla, znajdujacymi si¢ na terytorium *
paliw i energii Rzeczypospolitej Polskiej
Zapewnienie bezpieczenstwa energetycznego
115 kraju poprzez dywersyfikacj¢ zrodet *
i kierunkow dostaw gazu ziemnego
3. Kierunek — Zapewnienie ciaglego pokrycia
wytwarzanie zapotrzebowania na energi¢ przy
116 i przesylanie energii uwzglednieniu maksymalnego mozliwego bl
elektrycznej oraz ciepta |wykorzystania krajowych zasobow oraz
przyjaznych srodowisku technologii
4. Kierunek —
dywersyfikacja Przygotowanie infrastruktury dla energetyki
117 struktury wytwarzania |jadrowej i zapewnienie inwestorom warunkow -
energii elektrycznej do wybudowania i uruchomienia elektrowni
poprzez wprowadzenie |jadrowych
energetyki jadrowej
5. Kierunek —rozw6j  |Wzrost udziatu odnawialnych zrodet energii
118 Wykor;ystania w ﬁ_nalnym zuzyciu energii co najmniej do .
odnawialnych Zrodet poziomu 15% w 2020 roku oraz dalszy wzrost
energii, w tym biopaliw [tego wskaznika W latach nastepnych
Osiagnigcie W 2020 roku 10% udzialu biopaliw
w rynku paliw transportowych oraz
119 ; . L . il
zwigkszenie wykorzystania biopaliw 11
generacji
Ochrona laséw przed nadmiernym
eksploatowaniem, w celu pozyskiwania
biomasy oraz zrownowazone wykorzystanie
120 obszar.()w rolniczych na cele OZE, w tym o
biopaliw, tak aby nie doprowadzi¢ do
konkurencji pomigdzy energetyka odnawialna
i rolnictwem oraz zachowa¢ réznorodno$é¢
biologiczna
Wykorzystanie do produkcji energii
121 elektrycznej istniejacych urzadzen pigtrzacych *

stanowigcych wtasno$¢ Skarbu Panstwa
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strategiczny
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Ocena
zgodno§ci’

122

123

Zwickszenie stopnia dywersyfikacji Zzrodet
dostaw oraz stworzenie optymalnych
warunkdéw do rozwoju energetyki rozproszonej
opartej na lokalnie dostepnych surowcach

**

6. Kierunek — rozwoj
konkurencyjnych
rynkow paliw i energii

Zapewnienie niezakléconego funkcjonowania
rynkow paliw i energii, a przez to
przeciwdziatanie nadmiernemu wzrostowi cen

124

125

126

127

128

Polityka
energetyczna
Polski do 2030
roku

7. Kierunek —
ograniczenie
oddziatywania

Ograniczenie emisji CO2 do 2020 roku przy
zachowaniu wysokiego poziomu
bezpieczenstwa energetycznego

*k*k

energetyki na
srodowisko

Ograniczenie emisji SO i NOy oraz pytow
(w tym PM10 i PM2,5) do poziomoéw
wynikajacych z obecnych i projektowanych
regulacji unijnych

*k*

Ograniczanie negatywnego oddzialywania
energetyki na stan wod powierzchniowych
i podziemnych

*k*k

Minimalizacja sktadowania odpadow poprzez
jak najszersze wykorzystanie ich w gospodarce

*k*k

Zmiana struktury wytwarzania energii
w kierunku technologii niskoemisyjnych

*k*k

129

130

131

132

133

134

Koncepcja
Przestrzennego
Zagospodarowania
Kraju 2030

Cel 1. Podwyzszenie konkurencyjnosci gtéwnych osrodkéw miejskich
Polski w przestrzeni europejskiej poprzez ich integracje funkcjonalng
przy zachowaniu policentrycznej struktury systemu osadniczego
sprzyjajacej spojnosci

Cel 2. Poprawa spojnosci wewngtrznej i terytorialne rOwnowazenie
rozwoju kraju poprzez promowanie integracji funkcjonalnej, tworzenie
warunkow dla rozprzestrzeniania si¢ czynnikow rozwoju,
wielofunkcyjny rozwdj obszarow wiejskich oraz wykorzystanie
potencjalu wewnetrznego wszystkich terytoriow

Cel 3. Poprawa dostepnosci terytorialnej kraju w réznych skalach
przestrzennych poprzez rozwijanie infrastruktury transportowej
i telekomunikacyjnej

Cel 4. Ksztaltowanie struktur przestrzennych wspierajacych osiagniecie
i utrzymanie wysokiej jakosci srodowiska przyrodniczego i walorow
krajobrazowych Polski

*k%k

Cel 5. Zwigkszenie odpornosci struktury przestrzennej kraju na
zagrozenia naturalne i utraty bezpieczenstwa energetycznego oraz
ksztattowanie struktur przestrzennych wspierajacych zdolnos$ci obronne
panstwa

**

Cel 6. Przywrdcenie i utrwalenie tadu przestrzennego

*k*k

135

136

Krajowy program
ochrony powietrza
do roku 2020

z perspektywa do
roku 2030

Cel szczegotowy: osiagnigcie W mozliwie krotkim czasie poziomow
dopuszczalnych i docelowych niektorych substancji, okreslonych

w dyrektywie 2008/50/WE i 2004/107/WE, oraz utrzymanie ich na tych
obszarach, na ktorych sg dotrzymywane, a W przypadku pytu drobnego
PM2,5 takze pulapu stezenia ekspozycji oraz Krajowego Celu Redukcji
Narazenia

*k%

Cel szczegotowy: osiggniecie W perspektywie do roku 2030 stezen
niektorych substancji w powietrzu na poziomach wskazanych przez
WHO oraz nowych wymagan wynikajacych z regulacji prawnych
projektowanych przepisami prawa unijnego

*k%

137

138

139

Strategiczny plan
adaptacji dla
sektorow

i obszarow
wrazliwych na
zmiany klimatu do

Cel 1. Zapewnienie Dostosowanie sektora gospodarki wodnej do
bezpieczenstwa zmian klimatu

*k*k

energetycznego Adaptacja strefy przybrzeznej do zmian
i dobrego stanu klimatu

**

srodowiska Dostosowanie sektora energetycznego do
zmian klimatu

**
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140 roku 2020 Qchrona roéznorodnosci biolog@cznej. ‘ ok
z perspektywa do i gospodarka lesna w kontek$cie zmian klimatu

141 roku 2030 Adaptacja do zamian klimatu w gospodarce .
przestrzennej i budownictwie
Zapewnienie funkcjonowania skutecznego

142 systemu ochrony zdrowia w warunkach zmian *

klimatu

143

144

14

a1

146

147

148

149

Strategiczny plan
adaptacji dla
sektorow

i obszaréw
wrazliwych na
zmiany klimatu do
roku 2020

z perspektywa do
roku 2030

Cel 2. Skuteczna
adaptacja do zmian
klimatu na obszarach
wiejskich

Stworzenie lokalnych systemoéw
monitorowania i ostrzegania przed
zagrozeniami

Organizacyjne i techniczne dostosowanie
dziatalno$ci rolniczej i rybackiej do zmian
klimatu

Cel 4. Zapewnienie
zrbwnowazonego
rozwoju regionalnego
i lokalnego

z uwzglednieniem
zmian klimatu

Monitoring stanu $rodowiska i systemy
wczesnego ostrzegania i reagowania

w kontekscie zmian klimatu (miasta i obszary
wiejskie)

*k*k

Miejska polityka przestrzenna uwzglgdniajaca
zmiany klimatu

Cel 5. Stymulowanie
innowacji sprzyjajacych
adaptacji do zmian
klimatu

Promowanie innowacji na poziomie dziatan
organizacyjnych i zarzadczych sprzyjajacych
adaptacji do zmian klimatu

Budowa systemu wsparcia polskich
innowacyjnych technologii sprzyjajacych
adaptacji do zmian klimatu

Cel 6. Ksztaltowanie
postaw spotecznych
sprzyjajacych adaptacji
do zmian klimatu

Zwickszenie $wiadomos$ci odnosnie do ryzyk
zwigzanych ze zjawiskami ekstremalnymi
i metodami ograniczania ich wptywu

*k*k
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Zatacznik 6. Wykorzystanie odnawialnych zrodetl energii

Wedtug URE moc zainstalowana w elektrowniach wykorzystujacych OZE na terenie
wojewodztwa warminsko-mazurskiego wynosita 334,2 MW, co stanowito ok. 5,3% mocy
zainstalowanej w kraju (stan na 30.06.2015 r.). Podstawowymi no$nikami wytwarzanej energii
elektrycznej na terenic wojewodztwa byly: energia wiatru (83,1% mocy zainstalowanej w
wojewodztwie), biomasy (7,8%) 1 wody (4,6%) (Tab. 97).

Tabela 97. Moc zainstalowana w elektrowniach wykorzystujagcych OZE w wojewoOdztwie
(stan na 30.06.2015r.)

0
Typ instalacji . L'CZba.. Mac zain?t:;é)\fv};nej
instalacjii (MW) -

w Kraju
Elektrownie biogazowe: 17 | 12,834 6,71
- wytwarzajace z biogazu z oczyszczalni Sciekow 6 3,286 5,63
- wytwarzajace z biogazu rolniczego 8 7,974 11,81
- wytwarzajace z biogazu sktadowiskowego 3 1,574 2,47
Elektrownie biomasowe: 3 | 26,044 2,58
- wytwarzajace z biomasy z odpadoéw lesnych, rolniczych, ogrodowych 2 1,044 441
- wytwarzajace z biomasy mieszanej 1 25 2,98
FElektrownie wytwarzajace z promieniowania stonecznego 13 2,241 6,30
Elektrownie wiatrowe na ladzie 32 277,575 6,74
Elektrownie wodne: 76 | 15,517 1,58
- elektrownia wodna przeptywowa do 0,3 MW 65 5,348 12,00
- elektrownia wodna przeptywowa do 1 MW 8 4,369 7,72
- elektrownia wodna przeptywowa do 5 MW 3 5,8 4,17
Elektrownie realizujace technologie wspodtspalania (paliwa kopalne i biomasa) 1 0* -
* - dla instalacji wspolspalania nie jest okreslana moc

Zrédto: Opracowano na podstawie danych URE
(http://www.ure.gov.pl/uremapoze/mapa.html, dostep 17.10.2015 r.)

Najwieksza moc zainstalowang posiadaly elektrownie w powiatach: itawskim (106,8
MW), ketrzynskim (71,2 MW) i gotdapskim (55,4 MW), w ktorych najwiekszy udziat mocy
pochodzit z instalacji turbin wiatrowych. Instalacje turbin wiatrowych zlokalizowane byly w 13
powiatach (Mapa 35). Nie zlokalizowano instalacji wykorzystujacych OZE w powiecie piskim.

Najwieksza réznorodno$¢ grup typow instalacji wystgpowata w powiecie
ostrédzkim,byty to instalacje wykorzystujace do produkcji energii: biogaz, biomase, energie
stonca i wiatru.

Energia wiatru

Energetyka wiatrowa, pomimo wielu kontrowersji, w ostatnich latach rozwija si¢
najszybciej na terenie wojewodztwa. Szczegdlnie uprzywilejowane sa pod wzgledem zasobdw
energii wiatru tereny okolic Goldapi, Zalewu Wislanego oraz zréznicowane orograficznie
otwarte tereny Warmii 1 Mazur. W wojewodztwie funkcjonowaly 32 elektrownie wiatrowe na
ladzie o laczne; mocy ok. 277,6 MW. Najwigksza moc w instalacjach wiatrowych byla
zlokalizowano na terenie powiatow:

e itawskiego — 8 instalacji o tagcznej mocy 105,3 MW;
e Ketrzynskiego — 1 instalacja o mocy 70,0 MW;
e goldapskiego — 7 instalacji o facznej mocy 53,5 MW.

Duze zainteresowanie wzbudza ogo6l zagadnien dotyczacych matych instalacji
wiatrowych o mocy ponizej 100 kW, przeznaczonych do uzytku indywidualnego
w gospodarstwach domowych i matych przedsi¢biorstwach.
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Mapa 35. Moc zainstalowana w elektrowniach wykorzystujacych OZE w powiatach
wojewodztwa (stan na 30.06.2015 r.)

@ elblgski
25

ostrodzki

0.1
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»100
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nowomiejski
1.6

moc zainstalowanych
" elektrowni wistroweych [

Zrédlo,; Opracowano na podstawie danych URE
(http://www.ure.gov.pl/uremapoze/mapa.html, dostep 17.10.2015 r.)

Biomasa stala

W ogblnym bilansie energetycznym biomasy istotny udziatl maja drewno oraz paliwa
produkowane z drewna 1 stomy (brykiety i pellety).

W 2014 r. koncesjonowani wytworcy ciepta w wojewodztwie wyprodukowali ok. 3,8%
ciepta z biomasy (Energetyka..., 2015).

Na terenie wojewodztwa eksploatowane sg instalacje energetyczne produkujace energi¢
cieplna na bazie odpadow drzewnych, stomy i zr¢bkow z plantacji roslin energetycznych;
miedzy innymi kotlownie opalane: drewnem w Piszu — 21 MW, stomg we Fromborku —
6,5 MW, zrebkami z wierzby energetycznej w Lukcie — 2,5 MW. Wykorzystywana jest rowniez
technologia wspotspalania paliw kopalnych 1 biomasy, np.: Cieptownia Kortowo w Olsztynie,
Elektrocieptownia w Elblagu, cieptownia EPEC w Elblagu. Wspoétspalanie paliw kopalnych 1
biomasy czesto stosowane jest w indywidualnych budynkach mieszkalnych.

Moc zainstalowana w elektrowniach wykorzystujacych biomas¢ wynosita ponad
26 MW, w tym 25 MWe mocy z bloku masowego produkujacego na bazie biomasy ,,agro”
energi¢ elektryczng i cieplng (30 MWt) w kogeneracji (www.energa-kogeneracja.pl, dostep
30.10.2015r.).

Wystepuje duze zainteresowanie wsrod osob fizycznych instalacjg kotldéw na biomasg,
w tym drewno, owies, brykiet, pellet. Na terenie wojewodztwa dzialajg instalacje do produkcji
brykietu i pelletu z drewna 1 stomy.

Nalezy zwroci¢ szczeg6lng uwage na aspekt ochrony powietrza przy spalaniu biomasy.

Energia wody

Energetyka wodna oparta jest o mate elektrownie wodne przeptywowe o mocy ponizej
5 MW, zlokalizowane wzdluz gtownych rzek: Lyny, Drwecy, Pasteki, Pisy, Gotdapy i Guber.
W wojewddztwie funkcjonowalo 76 elektrowni wodnych o tacznej mocy ok. 15,5 MW;
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przewazaly elektrownie o mocy do 0,3 MW. Liczba elektrowni wodnych sukcesywnie maleje,
szczegolnie o mocy do 0,3 MW. Nie prognozuje si¢ wzmozonego rozwoju energetyki wodnej
ze wzgledu na jej obnizajgca si¢ jej atrakcyjno$¢ dla inwestorow.

Biogaz

Na terenie wojewddztwa funkcjonowato 17 elektrowni na biogaz o tacznej mocy
12,8 MW.

Zwicksza si¢ liczba elektrowni, w ktorych energia elektryczna wytwarzana jest
Z biogazu rolniczego w uktadzie kogeneracyjnym; wedtug ARR — 8 szt. (stan na 05.08.2015 r.).
Najwyzsza zainstalowang elektryczng moc uktadu powyzej 1 MWe posiadajg instalacje
w Boleszynie gm. Mroczno, Le¢gutach gm. Gietrzwald, Gizach i Zajdach gm. Olecko (Rejestr
wytworcow biogazu rolniczego. Stan na dzien 05.08.2015r.; www.arr.gov.pl, dostep
30.08.2015.).

Biogaz pozyskiwany jest rowniez z fermentacji metanowej osadéw poscieckowych
w komunalnych oczyszczalniach $ciekow oraz z fermentacji odpadow na sktadowiskach (gaz
wysypiskowy). Instalacje do pozyskiwania biogazu znajduja si¢ m.in. w oczyszczalniach
sciekéw w Olsztynie 1 Elblagu oraz na sktadowiskach w Legajnach gm. Barczewo i Elblagu.

Biogazownie wykazuja perspektywy rozwoju w najblizszej przysztosci.

Energia sloneczna

W warunkach klimatycznych panujacych w wojewodztwie, energia promieniowania
stonecznego moze by¢ wykorzystywana w ciggu catego roku tylko w uktadach skojarzonych.
Obecnie najbardziej popularnym zastosowaniem energii slonecznej jest wykorzystanie
kolektorow stonecznych do podgrzewania wody uzytkowej, w szczeg6lnosci w domach
jednorodzinnych, w mniejszym zakresic w obiektach stuzby zdrowia, budynkach
wielorodzinnych i1 innych. Obserwowany jest wzrost liczby zainstalowanych kolektorow
stonecznych o matej mocy.

Do najwigkszych instalacji fotowoltaicznych nalezy zaliczy¢ elektrownie stonecznag
w Gryzlinach, gm. Stawiguda o mocy 945 kW oraz farmy fotowoltaiczne w Jedwabnie,
Wesotowku gm. Wielbark, Nowym Miescie Lubawskim, Guji gm. Wegorzewo, Olsztynie
(http://www.wfosigw.olsztyn.pl/, dostep 30.08.2015 r.). Energia sloneczna fotowoltaiczna
wykorzystywana jest rowniez przy budowie infrastruktury drogowej (o§wietlenie drég i ulic).

Energia geotermalna

Wojewddztwo lezy na obszarze o nienajlepszych warunkach geotermicznych. W czegsci
zachodniej mozna spodziewa¢ si¢ wod geotermalnych o temperaturze od 40°C do 70°C na
glebokosci od 2,5 do ok. 3 km (o wysokiej mineralizacji). Wody podziemne termalne
(posiadajace na wyplywie z ujecia temperatur¢ co najmniej 20°C) stwierdzono w odwiertach:
Frombork IGH-1, Goldap i Lidzbark Warminski (Bilans zasobow..., 2015).

W powiecie lidzbarskim pod koniec 2015 r. uruchomiono ,,Termy Warminskie”;
pierwszy obiekt w wojewodztwie, w ktorym wykorzystywane sa wody termalne.

Pompy ciepla (geotermia plytka — niskotemperaturowa)

W pompy ciepta wyposazane sa gtownie pojedyncze obiekty w uktadach skojarzonych.
Jako zrodto energii wykorzystywane sg gtdéwnie: powietrze atmosferyczne, wody podziemne
I grunt. Wérod inwestoréw prywatnych i podmiotow prawnych duzym zainteresowaniem ciesza
si¢ roznego rodzaju dofinansowania do tego typu instalacji (wysokie koszty inwestycyjne).

Kierunki rozwoju i wykorzystania odnawialnych Zrddel energii na terenie wojewddztwa
zawiera Koncepcja rozwoju OZE w wojewoddztwie warminsko-mazurskim do 2020 roku.
WMAE, Olsztyn 2013.
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Zatacznik 7. Urzadzenia ochrony powietrza

Statystyka GUS w 2014 r. objetych bylo 56 zakladow wojewoddztwa warminsko-
mazurskiego nalezacych do sektora energetyczno-przemystowego, szczegolnie ucigzliwych dla
czystosci powietrza, emitujacych pyly, gazy lub oba zanieczyszczenia. Na 47 zakladoéw
emitujacych zanieczyszczenia pylowe, 43 zaktady byly wyposazone w urzadzenia do redukcji
zanieczyszczen pylowych. Na 56 zakladow emitujacych zanieczyszczenia gazowe
(z dwutlenkiem wegla) tylko 4 zaklady posiadaty urzadzenia do redukcji zanieczyszczen
gazowych (Ochrona $rodowiska..., 2015).

W latach 2012-2014 odnotowano wzrost liczby urzadzen stuzacych do redukcji
zanieczyszczen powietrza, w szczegdlnosci o wysokiej skutecznosci eksploatacyjnej
(multicyklonéw o 10 urzadzen, filtrow tkaninowych o 32, elektrofiltrow i urzadzen mokrych
po 1). Wzrosta ogdlna ilo$¢ gazéw odlotowych oczyszczanych w urzadzeniach; spadek
przeptywu zanotowano tylko w przypadku innych urzadzen. Przewazaly urzadzenia o wysokiej
skuteczno$ci (skuteczno$¢ eksploatacyjna: cyklony >80%, multicyklony >85%, filtry
tkaninowe >98% i elektrofiltry >95%) (Tab. 98).

Tabela 98. Urzadzenia do redukcji zanieczyszczen powietrza w zaktadach szczegodlnie
ucigzliwych w wojewodztwie w latach 2012—2014 (stan na 31 XII)

Liczba Przeptyw Liczba urzadzen o skutecznosci
Urzadzenia “;;2‘3:;“ %Zf;;zvm"?tly";"xgy/ﬁ; niskiej | srednicj | wysokiej
2012 | 2013 | 2014 2014 2014 2014 2014
Cyklony 103 | 115 | 101 1896 26 27 48
Multicyklony 49 64 68 1480 14 16 38
Filtry tkaninowe 117 | 134 | 155 3168 5 29 121
Elektrofiltry 8 8 9 1111 - - 9
Urzadzenia mokre 4 5 6 84 - - 6
Inne 46 49 39 306 X X X
X — brak klasyfikacji

Zrédio: Ochrona $rodowiska w wojewddztwie warminsko-mazurskim w latach 2011-2013. US, Olsztyn 2014;
Rocznik statystyczny wojewddztwa warminsko-mazurskiego 2015. US, Olsztyn 2015

Stopien redukcji zanieczyszczen pytowych w latach 2012-2014 w wojewodztwie
przekraczat 97,4%, a w 2014 r. osiaggnal warto$¢ najwyzsza 98,1% (Tab. 99). Jest to
jednoczesnie najnizszy w  Polsce wskaznik dla wojewddztw  (Polska: 99,8%).
Nieporéwnywalnie mniejsza jest ilo$¢ zneutralizowanych w wojewodztwie zanieczyszczen
gazowych, ktora w 2014 r. wyniosta 168 Mg, tj. 2,0% (Polska: 59,6%) zanieczyszczen
gazowych wytworzonych ogotem (bez dwutlenku wegla).

Tabela 99. Zanieczyszczenia zatrzymane i zneutralizowane w urzadzeniach oczyszczajacych
zakltadow szczegdlnie ucigzliwych w wojewodztwie w latach 2012-2014

Wyszczegdlnienie 2012 | 2013 | 2014

Zanieczyszczenia pylowe tony/rok 50138 | 38939 | 50249
% zanieczyszczen 97,7 97,4 98,1
wytworzonych

Zanieczyszczenia gazowe (bez dwutlenku tony/rok 116 103 168

wegla) % zanieczyszczen 1,2 1,1 2,0
wytworzonych

Zrédlo: BDL GUS (www.stat.gov.pl/bdl/, dostep 16.10.2015 r.)

Najwigkszy stopien redukcji wytworzonych zanieczyszczen pytowych w 2014 r.
zanotowano w zakladach szczegdlnie ucigzliwych zlokalizowanych w Olsztynie i Elblagu
odpowiednio 99,6% 1 99,5%, za$§ w zakladach zlokalizowanych w powiatach: oleckim
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I wegorzewskim nie byto zainstalowanych urzadzen do redukcji zanieczyszczen pylowych
(Mapa 36). Urzadzenia do redukcji zanieczyszczen gazowych znajdowaly si¢ tylko
w zaktadach na terenie Olsztyna (zneutralizowano 6,2% wytworzonych zanieczyszczen
gazowych) oraz powiatu olsztynskiego (3,9%) i gizyckiego (1,4%).

Mapa 36. Redukcja zanieczyszczen pytowych w zaktadach szczeg6lnie ucigzliwych
dla czystosci powietrza w powiatach wojewodztwa w 2014 r.
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Zrodho: Opracowanie whasne na podstawie danych BDL GUS (www.stat.gov.pl/bdl/, dostep 27.10.2015 r.)

Ograniczeniu zanieczyszczen powietrza, w szczegolnosci zanieczyszczen pytowych
sprzyja wykorzystanie do celow energetycznych gazu ziemnego. Wedtug danych GUS w latach
2012-2014 systematycznie wzrastata dlugos$¢ czynnej sieci gazowej ogélem, w tym
przesylowej 1 rozdzielczej oraz liczba czynnych przylaczy do budynkow mieszkalnych
I niemieszkalnych (Tab. 100). Z sieci gazowej w 2014 r. korzystato 194 307 odbiorcow, w tym
54 843 odbiorcéw gazu ogrzewajacych mieszkania gazem; 42,8% ludnosci wojewddztwa

korzystalo z instalacji gazowej.

Tabela 100. Sie¢ gazowa w wojewodztwie w latach 2012-2014 (stan na 31 XI1)

Wyszcezegdlnienie 2012 2013 2014
Dlugos¢ czynnej sieci ogdtem (km) 2734,2 2792,3 29135
Dhugo$¢ czynnej sieci przesytowej (km) 818,5 818,6 818,7
Dhugo$¢ czynnej sieci rozdzielczej (km) 1915,7 1973,7 2094,8
Czynne przytacza do budynkoéw mieszkalnych i niemieszkalnych

(szt.) 42911 43604 47236
Ggsto$¢ sieci rozdzielczej:

- ogdtem w km/100 km? powierzchni 7.9 8,2 8,7
- w miastach w km/100 km? powierzchni 231,3 235,2 252,2
- na wsi w km/100 km? powierzchni 2.3 2,4 2,5

Zrédlo: BDL GUS (www.stat.gov.pl/bdl/, dostep 16.01.2016 r.)

Gestos¢ rozdzielczej sieci gazowej w wojewodztwie jest nierownomierna. Wysokie
wskazniki gestosci sieci (rednio — 252,2 km/100 km?) wystepuja w miastach. Na obszarach
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wiejskich wskaznik ten jest niski i wynosit 2,5 km/100 km? przy $redniej w wojewddztwie
rownej 8,7 km/100 km? (Polska — 39,0 km/100 km?), brak czynnej sieci rozdzielczej
w powiatach: braniewskim, gotdapskim i nowomiejskim.
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Zalgcznik 8. Planowane odstepstwa 0d osiggania dobrego stanu wod

Tabela 101. Planowane odstepstwa dla JCWP rzek

Odstepstwa

Uzasadnienie

Liczba
JCWP
rzek

Dhugos¢
(km)

4(4)-1

Brak mozliwosci technicznych do roku 2027 (rzeki: Banowka, Grabianka,
Nogat)

141,64

4(4)1
4(7)

Brak mozliwosci technicznych do roku 2027;

Planowana inwestycja z zakresu ochrony przeciwpowodziowej, inwestycja
spelnia potrzebg nadrzednego interesu spotecznego, a cele srodowiskowe
nie moga by¢ osiagnigte za pomoca innych dziatan (rzeka Sandela)
Planowana inwestycja z zakresu polepszenia drég wodnych, inwestycja
spetnia potrzebe nadrzednego interesu spotecznego, a cele srodowiskowe
nie moga by¢ osiagnigte za pomocg innych dziatan znacznie
korzystniejszych z punktu widzenia srodowiska naturalnego (inwestycje
beda realizowane w ramach PZRP — rzeka Elblag od Miynéwki do ujscia
wraz z jez. Druzno)

222,82

4(7)

Planowana inwestycja z zakresu ochrony przeciwpowodziowej, inwestycja
spelnia potrzebg nadrzednego interesu spotecznego, a cele srodowiskowe
nie moga by¢ osiaggnigte za pomoca innych dziatan znacznie
korzystniejszych z punktu widzenia Srodowiska naturalnego (rzeki:
Omulew od Sawicy do ujscia z Ptodownicg od dopt. spod Parciak;
Groblica; Skarlanka; Lejkowska Struga; Szkotowka od zrodet do
Lipowskiej Strugi z jez. Kownackim; Elszka do wptywu do jez. Druzno;
Itawka do wyptywu z jez. Itawskiego; Osa do wyptywu z jez. Trupel bez
Osowki; Karmelowka; Dopt. z Gromot; Katdunek; Korbania od Kan.
Itawskiego; Burzanka do wptywu do jez. Druzno; Marag; Marwicka
Mtynéwka; Kanat Skolity; Wkra od polaczenia ze Szkotowka do Mtawki
bez Miawki; Kanat Limajno; Sajna od Kan. Reszelskiego do starego koryta
Sajny bez starego koryta Sajny z Rynem od dopt. z Kol. Wysoka Dabrowa;
Guber od doptywu z jeziora Siercz do Rawy z Dejng od wyptywu z jez.
Dejnowa; Sajna od starego koryta Sajny do uj$cia; Mitakowka z jez. Narie,
Mildzie; Guber od Rawy do ujscia)

23

876,81

4(7)

Planowana inwestycja z zakresu retencji/ochrony przed susza, inwestycja
spetnia potrzebe nadrzednego interesu spotecznego, a cele sSrodowiskowe
nie moga by¢ osiggnigte za pomoca innych dziatan (rzeka Osowka)

21,92

Razem

29

1263,19

Zrédto: APGWD (grudzier 2014)

Tabela 102. Planowane odst¢pstwa dla JCWP jezior

Odstepstwa

Uzasadnienie

Liczba
JCWP
jezior

Powierz-
chnia
(km?)

4(5)

kilkudziesigcioletnia rekultywacja doprowadzila do znacznej poprawy
jakosci wdd jeziora; dalsza poprawa (osiggnigcie stanu dobrego) wydaje
si¢ niemozliwa (jezioro Kortowskie)

1

0,9

4(5)

zlewnia jeziora zalesiona, jezioro zarastajgce; nie zidentyfikowano
zadnych oddziatywan, ktérych zredukowanie badz likwidacja wplynetaby
znaczaco na poprawe stanu wod (jeziora: Rekaty, Januszewskie, Pitwag)

2,92

4(5)
4(7)

zlewnia jeziora zalesiona, jezioro zarastajgce; nie zidentyfikowano
zadnych oddziatywan, ktérych zredukowanie badz likwidacja wplynetaby
znaczaco na poprawe stanu wod; Planowana inwestycja z zakresu
polepszenia drog wodnych, inwestycja spetnia potrzebg nadrz¢dnego
interesu spotecznego, a cele srodowiskowe nie moga by¢ osiagnigte za
pomoca innych dziatan znacznie korzystniejszych z punktu widzenia
srodowiska naturalnego — Rewitalizacja Kanatu Elblaskiego — etap II:
Rozbudowa ostrogi wej$ciowej na Jezioro Druzno

14,46
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wod w wyniku podjetych dziatan wymaga wielu lat (jeziora: Kiermaz,
Lawki, Kiersztanowskie, Blanki)

Liczba | Powierz-
Odstepstwa Uzasadnienie JCWP chnia
jezior (km?)
4(4)-1 | odstgpstwo czasowe ze wzglgdu na mozliwosci techniczne (jeziora: 20 49,76
Hartowieckie, Swietajno Naterskie, Haleckie, Tonka, Kownatki, Oleckie
Mate, Ranskie, Skarlinskie, Parteczyny Wielkie, Isag, Mikotajskie,
Omulew, Rynskie, Sunia, Mdj, Tumianskie, Jelmun, Goldap, Sottmany,
Kruklin)
4(4)-1,3 | jezioro o bardzo niekorzystnych cechach naturalnych, poprawa jako$ci 4 7,59

Zrédlo: APGWD (grudzier: 2014)
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Zalacznik 9. Zmiany wskaznikow stanu Zalewu Wislanego

Rys. 33. Zmiany stezef azotu ogdlnego w mg/dm® w wodach Zalewu Wislanego
w latach 2003-2013
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie ,, Ocena stanu Srodowiska morskiego polskiej strefy
ekonomicznej Baltyku...” (GIOS, 2014)

Rys. 34. Zmiany stezen fosforu ogolnego w mg/dm?® w wodach Zalewu Wislanego
w latach 2003-2013
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie ,, Ocena stanu Srodowiska morskiego polskiej strefy
ekonomicznej Battyku...” (GIOS, 2014)
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Rys. 35. Zmiany stezen chlorofilu a w mg/m*® w wodach Zalewu Wi$lanego
w latach 2003-2013
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie ,, Ocena stanu Srodowiska morskiego polskiej strefy
ekonomicznej Baltyku...” (GIOS, 2014)

Rys. 36. Zmiany objetosci fitoplanktonu w cm®/m?® w wodach Zalewu Wislanego
w latach 2008-2013 ($rednie z IV-X)
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie ,, Ocena stanu Srodowiska morskiego polskiej strefy
ekonomicznej Baltyku...” (GIOS, 2014)
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Zatacznik 10. Krajobrazy roslinne

Tabela 103. Krajobrazy roslinne w krainach przyrodniczo-lesnych

Kraina przyrodniczo-lesna

. - Mazursko- | Wielkopolsko- | Mazowiecko-

Lp. Krajobraz roslinny Baltycka Podlaska PomcF))rska Podlaska
% powierzchni
1 nadmorskich boréw sosnowych 2,2 0,0 0,0 0,0
2 srédladowych borow sosnowych i borow 8,1 20,9 28,1 15,0
mieszanych

3 boréw i boréw mieszanych ze §wierczynami 0,0 1,6 0,0 0,0
4 boréw, bordéw mieszanych i gradow 1,9 10,6 6,2 6,9
5 boréw mieszanych i gradow 3,0 19,6 12,4 32,7
6 ubogich dabrow §rodkowoeuropejskich i gradow 0,0 0,0 4,2 0,1
7 gradowy 11,8 39,5 27,9 12,0
8 boréw mieszanych, dabrow §wietlistych i gradow 0,0 0,0 1,0 4.3
9 dabrow swietlistych i gradow 0,0 0,0 3,3 16,9
10 | grad6éw i buczyn pomorskich 12,2 1,8 1,2 0,0
11 | buczyn pomorskich 21,3 0,0 0,6 0,0
12 | buczyn i ubogich dabrow 20,7 0,0 3,0 0,0
13 | ubogich dabréw pomorskich 10,1 0,0 3,2 0,0
14 | legbw jesionowo-wigzowych 5,7 0,0 4.4 4,2
15 | fegdw jesionowo-olszowych 1,4 0,0 2,8 2,4
16 | Iegdw wierzbowo-topolowych 0,0 0,0 1,6 2,3
17 | olsowy 15 4,8 0,0 3,2
18 | jeziorne 0,0 1,3 0,0 0,0

Zrodho: Regionalizacja przyrodniczo-lesna Polski 2010 (Zielony i Kliczkowska 2012).
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Zatacznik 11. Udziat powierzchniowy typow siedliskowych lasu

Tabela 104. Udzial powierzchniowy typow siedliskowych lasu
W poszczeg6lnych nadlesnictwach

Nadle$nictwa Typy siedliskowe lasow
Bs | Bsw | Bw | Bb | BM$w | BMw |BMb | LM$w | LMw [LMb| Léw | Lw | Ol |OlJ | Lt

RDLP Gdansk
Elblag 0,02l 9,09 0,02 0,03 14,03 0,400 1,120 1591 0,74 0,25 48,72 2,16 2,72 1,28 3,51
RDLP Torun
Jamy 0,000 6,10/ 0,00 0,000 24,40 0,200 0,30, 40,05 1,40 0,30 21,100 0,50 1,50 2,30 1,40
Brodnica 0,000 6,00 0,00 0,10, 26,90 0,000 0,200 51,70/ 0,40, 0,30 10,30 0,40 2,90 0,70 0,10
RDLP Olsztyn
Zaporowo 0,000 0,00 0,00 0,200 1,00 0,400 2,90 9,300 4,50 2,50/ 62,80 12,00 2,30 0,70 1,50
Mtynary 0,000 0,00 0,00 0,020 0,07 1,64 089 484 198 0,56/ 73,64 11,84 2,49 0,78 1,25
Dobrocin 0,000 0,00 0,00 0,13 0,62 0,08 4,07 9,66 0,37 2,06 73,99 3,16 4,33 0,81 0,72
Susz 0,000 0,10[ 0,00 0,000 15,00 0,20f 1,60, 41,700 0,40 1,60 30,30 1,20 7,30 0,50 0,10
Mitomtyn 0,000 1,25 0,00 0,11 22,08 0,55 2,200 41,87 1,47 0,73 23,35 1,17 4,54 0,67 0,01
awa 0,000 2,10/ 0,00 0,10, 22,400 1,200 2,60, 45,80 2,70 1,80 14,30 1,40 5,30 0,20 0,10
Orneta 0,000 3,90 0,00 0,10, 16,700 2,70 1,50, 29,60 2,50 1,30 28,90 4,90 6,40 0,20 1,30
Kudypy 0,000 3,96/ 0,00 0,05 21,77 0,200 1,69 38,77 0,67 0,90 26,37 1,20 3,70 0,68 0,04
Stare Jabtonki 0,000 3,60 0,20 0,10, 36,60 1,60, 0,000 51,00 0,70 0,000 4,600 0,20 1,10 0,30 0,00
Jagietek 0,000 31,65 0,65 0,04 47,78 1,63 042 13,75 0,48 0,09 1,02 0,08 2,27 0,14 0,00
Olsztynek 0,000 4,61 0,00 0,04 16,50 0,03 0,21 36,91 0,48 0,53 37,34 1,04 2,15 0,12 0,04
Lidzbark 0,000 0,99 0,00 0,04 33,38 0,11 0,27 53,36 0,46 0,35 7,16 0,57 2,90 0,35 0,06
Nidzica 0,000 15,16/ 0,00 0,00 33,76 0,020 0,19 40,28 1,18 0,16 7,35 0,32 1,47 0,113 0,00
Dwukoty 0,44 10,02/ 0,00 0,000 32,84 3,38 0,04 3362 2,65 0,36 7,62 1,48 3,69 3,86 0,00
Gorowo Itaweckie 0,000 0,00 0,08 0,27 4,67 1,17 3,44 2052 1,24 5,01 53,13 4,63 4,96 0,88 0,00
\Wichrowo 0,000 0,01 0,05 0,37, 17,15 0,68 2,200 51,000 1,42 1,50 18,71 1,52 4,38 0,60 0,41
Olsztyn 0,000 12,74 0,020 0,18 37,11] 0,43 2,52 29,72 0,86 2,43 11,22 0,29 1,94 0,48 0,06
Nowe Ramuki 0,000 14,20/ 0,00 0,00, 40,20 0,10, 0,10, 39,200 0,20 0,80 4,60, 0,20 0,30 0,10 0,00
Bartoszyce 0,000 0,00 0,00 0,38 190 0,52 1,88 21,43 298 1,72 54,35 9,60 4,21 0,92 0,11
\Wipsowo 0,000 3,50 0,00 0,10, 19,60 0,30 2,80, 31,500 0,50 2,40/ 35,40 0,70 2,90 0,20 0,10
Korpele 0,000 16,95 0,01 0,68 41,41 1,09 2,18 2444 1,42 3,73 5,81 0,39 1,85 0,04 0,00
Jedwabno 0,000 45,10/ 0,00 0,20 39,200 1,200 1,000 8,80 1,100 0,70 0,20, 0,30 2,20 0,000 0,00
Szczytno 1,90 35,60/ 0,20/ 0,20f 29,90 5,90 0,300 7,60 7,70 0,500 3,40 2,70 3,80 0,30, 0,00
\Wielbark 0,69 55,89 0,00 0,04 2595 3,94 004 3,68 535 0,24 0,260 1,56 1,53 0,83 0,00
Srokowo 0,000 0,00 0,00 0,200 4,10 1,30 1,000 13,80 1,50 2,40 44,40/ 13,40 8,701 9,20 0,10
Mragowo 0,000 4,37/000 1,13 7,74 0,01 3,66 2508 0,38 2,93 48,35 1,16 4,62 0,52 0,05
Strzalowo 0,000 12,04 0,021 0,51 28,53 0,06 0,84 4252 0,13 2,69 10,77 0,27 1,42 0,19 0,01
Spychowo 1,03 33,93 0,80 0,18 33,32 6,95 0,33 953 7,52 043 0,66 1,62 3,47 0,23 0,00
RDLP Bialystok
Borki 0,000 0,12/ 0,00 0,11 12,320 0,07 1,66 20,22 2,49 4,66 43,27 7,26 5,38 2,44 0,00
Gizycko 0,000 1,64/ 0,01 0,25 24,300 0,26 0,84 36,63 1,00 6,42 18,25 2,53 7,68 0,19 0,00
Maskulinskie 0,000 40,03 0,19 0,57 26,11] 191 0,89 17,55 1,15 2,83 5,94 0,22/ 2,41 0,20, 0,00
Pisz 0,09 44,10 0,31} 1,15 28,72/ 3,98 194 758 191 487 0,48 0,93 3,77/ 0,17, 0,00
Drygaty 0,000 25.10/ 0,10 0,20 34,700 1,30 0,30, 23,200 2,50, 5,400 3,100 1,30 1,90 1,000 0,00
Czerwony Dwor 0,000 0,00 0,00 0,18 11,72 3,16 4,60, 3197 2,43 7,39 27,59 3,39 3,75 3,82 0,00
Gotdap 0,000 0,12/ 0,00 1,14 10,48 0,97 393 27,71 0,44 7,26/ 42,31 1,29 3,35 1.000 0,00
Olecko 0,000 0,30 0,00 0,41 10,43 0,14 3,09 23,08 0,46 4,99 46,12 2,95 6,95 1,08 0,00
Elk 0,000 3,23 0,00 0,82 33,11 0,49 199 26,59 1,69 6,95 18,42 1,95 4,26 0,50 0,00

Zrédlo: Plany urzqdzania lasu i Programy ochrony przyrody nadlesnictw wg stanu z sierpnia 2015 r.
(Biuletyny Informacji Publicznej LP)

288



Zatacznik 12. Uzytki ekologiczne w wojewodztwie warminsko-mazurskim

Tabela 105. Przedmioty ochrony w uzytkach ekologicznych wojewddztwa warminsko-mazurskiego

Lp. Nazwa FEE;\)/' Przedmiot ochrony Gmina / Powiat Dziennik Urzedowy
1 Bagienne Pola 10,06 | ostoja bioroznorodnosci przyrodniczej, miejsce Tolkmicko/ elblaski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2003 r. Nr 128, poz. 1676
rozrodu ptazoéw, owadow i ptakow
2 Bagno Bazegi 33,50 | zachowanie réznorodnosci biologicznej Dywity/ olsztynski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2011 r., Nr 88, poz. 1533;
ekosystemow bagiennych pokrytych Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2013 r., poz. 163
zbiorowiskami roslin bagiennych i bagienno-
takowych, stanowigcych miejsce bytowania
gatunkow roslin i zwierzat
3 Bagno 1,27 | ostoja biordéznorodnosci przyrodniczej, miejsce Tolkmicko/elblaski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2003 r. Nr 128, poz. 1676
Edwarda rozrodu ptazow, owadoéw i ptakow
4 Bazyna 14,30 | torfowisko wysokie, stanowisko bazyny czarnej | Mikotajki, Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1652
Empetrum nigrum Piecki/mragowski
5 Biele 26,65 | stanowisko kosacca syberyjskiego Iris sibirica Swigtajno/szczycienski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2015 r. poz. 2376
i brzozy niskiej Betula humilis
6 Bladowo 139,04 | zmeliorowane torfowisko niskie Lidzbark/dziatdowski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1715
7 Bogdany 196,00 | zachowanie bior6znorodnosci ekosystemow Purda, Barczewo/ Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 37, poz. 620
wodno-blotnych stanowiacych miejsca legowe olsztynski
i zerowiskowe ptakow
8 Brzezno 19,12 | ostoja wielu rzadkich gatunkéw ptakéw wodno- | Dabrowno/ostrodzki Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1679
Mazurskie btotnych
9 Chelsty 14,22 | fragment doliny rzeki Wel potozony na poéinoc Lidzbark/dziatdowski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1714
od wsi Chelsty z wilgotnymi lasami
10 | Czaplak 95,15 | las borealny oraz teg; ostoja wielu rzadkich Zalewo/itawski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1664
i zagrozonych zwierzat i roslin
11 | Czapliniec 0,25 | czapliniec, ca 40 gniazd czapli siwej Orzysz/piski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1678
Solidus
12 | Czarne Duze i 5,60 | jezioro $rodlesne Lukta/ostrodzki Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1684
Mate
13 | Czerwonka 28,86 | jezioro $rodlesne Purda/olsztynski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1674
Duza
14 | Czerwonka 22,85 | jezioro $rodlesne Purda/olsztynski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1687
Mata
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Pow

Lp. Nazwa (ha). Przedmiot ochrony Gmina / Powiat Dziennik Urzgdowy
15 | Dlugi Mostek pas szuwaru w zatoce przy wyptywie rzeki Legi | Olecko/olecki Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz z 2007 r. Nr 1, poz. 1
z jeziora Oleckie Wielkie — miejsce przebywania
i legéw ptakoéw wodno-btotnych oraz miejsca
tarliskowe ryb
16 | Duzy Rog 2,19 | jezioro $rédlesne Piecki/mragowski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1699
17 | Dziegciarek 1,89 | jezioro $rodlesne Piecki/mragowski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1683
18 | Dzika 27,59 | obszar wodno-blotny Purda/olsztynski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 63, poz. 999
Korsakowka
19 | Gajne 65,28 | obszar wodno-blotny Piecki/mragowski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2002 r. Nr 43, poz. 648
20 | Galk 4,23 | jezioro $rodlesne Biskupiec/olsztynski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1654
21 | Giedajty 17,30 | jezioro $rodlesne Jonkowo/olsztynski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1721
22 | Gorzen Duzy 0,78 | jezioro $rédlesne Morag/ostrodzki Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1672
23 | Gorzen Maty 0,46 | jezioro $rédlesne Morag/ostrodzki Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1689
24 | Grad 18,75 | grad kokoryczkowy Ruciane Nida/piski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1727
Wygryny
25 | Gradzik 87,02 | obszar Iak $rodlesnych nieuzytkow i zakrzaczen | Goérowo Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1682
bedacych baze pokarmowa dla bociana biatego Itaweckie/bartoszycki
26 | Grzybiczne 2,42 | jezioro $rodlesne Jedwabno/szczycienski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1703
27 | Harcerskie 11,70 | jezioro $rodlesne Lukta/ostrodzki Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1702
28 | lwanki- 17,23 | ostoja chronionych gatunkéw roslin i zwierzat Biskupiec/ nowomiejski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2010 r. Nr 50, poz. 852
Zgnitki
29 | Jezioro Birek 68,75 | kompleks jeziorno-bagienny, miejsce Swigtajno/olecki Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1669
wystepowania wielu gatunkow ptakow
30 | Jezioro 7,42 | jezioro $rodlesne Lukta/ostrodzki Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2008 r. Nr 110, poz. 1841
Bobrynek
31 | Jezioro Czarne 1,12 | jezioro $rodlesne Itawa/itawski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1666
32 | Jezioro 19,42 | jezioro $rodlesne Ostroda/ostrodzki Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2008 r. Nr 110, poz. 1842
Gasiory
33 | Jezioro 8,83 | jezioro oligotroficzne Itawa/itawski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1673
Lajskie
34 | Jezioro 19,28 | jezioro $rodlesne Lukta/ostrodzki Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2008 r. Nr 110, poz. 1840
Mielnik
35 | Jezioro Salpik | 228,07 | ostoja wielu rzadkich gatunkow ptakoéw wodno- | Ryn, Ketrzyn/ gizycki, Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1663
btotnych ketrzynski
36 | Jezioro Stawik 3,01 | jezioro $rodlesne Lukta/ostrodzki Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2008 r. Nr 110, poz. 1843
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Pow

Lp. Nazwa (ha). Przedmiot ochrony Gmina / Powiat Dziennik Urzedowy
37 | Klasztorne 0,70 | stanowisko petnika europejskiego Trollius Purda/olsztynski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1655
Laki europaeus
38 | Klimont 12,28 | jezioro $rodlesne Piecki/mragowski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1667
39 | Klimontek 0,37 | jezioro $rodlesne Piecki/mragowski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1656
40 Kociolek 0,36 | jezioro $rédlesne Ttawa/itawski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1695
41 | Korek 10,96 | jezioro $rodlesne Biskupiec/olsztynski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1657
42 | Kosaciec 0,20 | stanowisko kosaéca syberyjskiego Iris sibirica Swigtajno/szczycienski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1708
43 | Koszelewki - | torfowiska Rybno/dziatdowski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1726
44 | Kruczek 4,24 | jezioro $rodlesne Piecki/mragowski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1710
45 | Kruczek Maty 2,56 | jezioro $rédlesne Piecki/mragowski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1698
46 Kruczy Staw 2,08 | jezioro $rédlesne Piecki/mragowski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1694
47 Kruczy 0,50 | jezioro $rédlesne Piecki/mragowski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1692
Stawek
48 | Kurojady 2,90 | zakrzaczone i zadrzewione zakole rzeki Wel Lidzbark/dziatdowski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1722
49 | Kwiecewo ostoja wielu rzadkich gatunkow ptakéw wodno- | Swiatki/olsztynski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2008 r. Nr 74, poz. 1396
blotnych
50 | Labedzie 7,37 | jezioro srodlesne Piecki/mragowski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1686
51 | Lawny Lasek 2,55 | jezioro $rédlesne Piecki/mragowski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1711
52 | Laka Krutynia 6,83 | enklawa w rezerwatu przyrody Krutynia, Ruciane Nida / piski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1690
miejsce wystepowania storczykow
53 | Lakanad 0,04 | kompleks tak srodlesnych Kurzgtnik/nowomiejski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 99, poz. 1578
Drweca
54 | Laki Morysie 19,70 | taki srodlesne stanowigce ostoje zwierzyny Piecki/mragowski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1685
i rzadkich gatunkow ptakow drapieznych
55 | Legajny 1,05 | ptazowizna stanowigca $rodpolng enklawe Barczewo/olsztynski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1662
porosnigta sosng i $wierkiem o zadrzewieniu 0,1
i bogatym podszyciu Ostoja zwierzat i ptakow
oraz wodop0j zwierzat
56 | Malina 11,83 | torfowisko z rzadkimi gatunkami ro$lin Gorowo Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1713
Moroszka torfowiskowych Itaweckie/bartoszycki
57 | Mala Biel - | teren wodno-bagienny z ustanowiong ochrong Szczytno/szczycienski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2007 r. Nr 195 poz. 2490
rzadkich zbiorowisk wodnych
58 | Maly Rog 1,34 | jezioro $rodlesne Piecki/mragowski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1700
59 | Marszalkowe 0,74 | ostoja bioroznorodnosci przyrodniczej, miejsce Tolkmicko/elblaski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2003 r. Nr 128, poz. 1676
Bagna rozrodu plazoéw, owadow i ptakow
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Lp. Nazwa P(ﬁ;\)/' Przedmiot ochrony Gmina / Powiat Dziennik Urzgdowy
60 | Moroszka na 11,81 | stanowisko maliny moroszki Goérowo Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1712
Toprzynach Itaweckie/bartoszycki
61 | Nielbark 58,00 | ochrona zbiornika wodnego wraz z wyspami Kurzetnik/nowomiejski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2011 r. Nr 158, poz. 2435
stanowigcymi siedlisko i miejsca legowe mewy
$mieszki (Larus ridibundus)
62 | Obiekt 194,00 | ostoja wielu rzadkich gatunkow ptakow wodno- | Pasym/szczycienski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1725
Stawowy btotnych
Tylkowo
63 Okonek 4,84 | jezioro $rodlesne Jedwabno/szczycienski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1705
64 | Osa 207,14 | ochrona terenow otwartych i pototwartych Mikotajki/mragowski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 37, poz. 621
W poblizu jeziora Luknajno, stanowigcych
wazne tereny bytowania i zerowiska rzadkich
gatunkow ptakow oraz trasy migracji rzadkich
ptakow
65 | Ostoja 3,98 | siedliska stuzace jako zerowiska i miejsce Tolkmicko/elblaski -
odpoczynku dla ptakow i ssakow
66 | Ostoja 27,87 | ostoja biordznorodnosci Kruklanki/gizycki Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2012 r. poz. 1414
bioréznorodno
$ci w Puszczy
Boreckiej
67 | Ostoje Ptasie 199,12 | zachowanie naturalnych i zrenaturalizowanych Biata Piska/piski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2008 r. Nr 177, poz. 2597
nad Jeziorem oczek wodnych, bagien, torfowisk stanowiacych
Zdedy miejsce wystgpowania oraz ostoj¢ legowa
licznych ptakow wodno-btotnych
68 | Parleskie 244,54 | obszar wzgdrz morenowych o wysokich Biskupiec/olsztynski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1728
Wzgorza walorach krajobrazowych i przyrodniczych
69 | Pelnik w Rusi - | stanowisko petnika europejskiego Trollius Stawiguda/olsztynski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz z 2007 r. Nr 1, poz. 2
europaeus
70 | Piecki (Jezioro 3,11 | jezioro $rodlesne Lukta/ostrodzki Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1675
Pelwek)
71 | Piekietko 1,41 | jezioro $rodlesne Piecki/mragowski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1668
72 | Plajtek Duzy 9,45 | jezioro §rodlesne Itawa/itawski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1696
73 | Plajtek Maly 4,02 | jezioro $rodlesne Ttawa/itawski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1697
74 | Polder 5,21 | obszar wodno-btotny Elblag/elblaski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 99, poz. 1579
Jagodno
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Lp. Nazwa (ha). Przedmiot ochrony Gmina / Powiat Dziennik Urzedowy
75 | Polder Satopy | 408,00 | ostoja wielu rzadkich gatunkéw ptakéw wodno- | Bisztynek/bartoszycki Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1676
Samulewo blotnych
76 | Polder 86,90 | ochrona terendw otwartych i polotwartych w Mikotajki/mragowski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 37, poz. 622
Woznice poblizu jeziora Luknajno, stanowigcych wazne
tereny bytowania i zerowiska rzadkich gatunkow
ptakow oraz trasy migracji rzadkich ptakéw
77 | Potar 26,75 | jezioro $rodlesne Lidzbark Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1706
Warminski/lidzbarski
78 | Potwysep Kal 236,00 | trzcinowiska wzdtuz brzegu i pas 150 m gruntu | Wegorzewo/wegorzewski | Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1701
od linii brzegowej z zaro$lami tozowymi w glebi
ladu. Miejsce gniazdowania i legow wielu
gatunkow ptakéw, m. in. Zurawia oraz tarliska
wielu gatunkow ryb
79 | Prawdowskie 1,50 | piaszczyste wzgodrze ze stanowiskiem rojnika Mikotajki/mragowski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1661
Wzgorze pospolitego Sempervivum soboliferum
80 | Rosiczka koto 1,98 | torfowisko z rzadkimi gatunkami roslin Kiwity/lidzbarski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1718
Naprat torfowiskowych
81 | Rosiczka koto 0,38 | torfowisko z rzadkimi gatunkami roslin Bartoszyce/bartoszycki Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1719
Wegoryt torfowiskowych
82 | Rosiczka koto 0,95 | torfowisko z rzadkimi gatunkami roslin Bartoszyce/bartoszycki Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1717
Zydowa torfowiskowych
83 | Rozlewisko 91,80 | cenny obszar pod wzglgdem ornitologicznym Kiwity/lidzbarski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1716
Bartniki
84 | Rozlewisko 121,63 | ostoja wielu rzadkich gatunkow ptakoéw wodno- | Morag/ostrodzki Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1658
Moraskie btotnych
85 | Rozlewisko 140,46 | siedlisko wielu zagrozonych gatunkow zwierzat | Wegorzewo/wegorzewski | Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2001 r. Nr 54, poz. 858
Pasternak i roélin, wazny punkt na trasach migracji ptakow
wodno-btotnych
86 | Rozlewisko 65,91 | rozlewisko $rodpolne ostoja wielu rzadkich Ketrzyn/ketrzynski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1659
Woplawka gatunkow ptakow
87 | Rozlewisko 40,72 | rozlewisko $rodpolne ostoja wielu rzadkich Mragowo/mragowski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1670
Zawady gatunkow ptakow
88 | Studnia 0,01 | studnia bedgca miejscem zimowania nietoperzy | Lidzbark/dzialdowski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2002 r. Nr 130, poz. 1831
Nietoperzowa
Zalesie

293




Pow

Lp. Nazwa (ha). Przedmiot ochrony Gmina / Powiat Dziennik Urzedowy
89 | Tereszowskie 64,27 | ekosystemy wodno-btotne Kurzetnik/nowomiejski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2015 r., poz. 3449
Laki
90 | Torfianki 267,00 | ochrona bardzo urozmaiconego i bogato Dzialdowo/dzialdowski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2010 r. Nr 57, poz. 968
Dziatdowskie przyrodniczo fragmentu tozowisk, oczek
wodnych i tgk stanowigcych miejsca legowe
ptakow wodno-btotnych
91 | Torfowisko 3,36 | dystroficzne jeziorko §rodlesne Swigtajno/olecki Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1724
Potom
92 | Torfowisko 50,50 | $rodpolne torfowisko, stanowisko wielu Stare Juchy/etcki Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1709;
Sikora gatunkow roslin chronionych Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2010 r. Nr 136, poz. 1839
93 | Torfowisko 6,50 | torfowisko przejsciowe Lidzbark/dziatdowski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1723
Wapierskie
94 | Torfowisko 4,25 | stanowisko wierzby borowkolistnej Mikotajki/mragowski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1720
Zetwaga
95 | Torfowisko 3,33 | torfowisko zrodliskowe Bartoszyce/bartoszycki Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1691
zrodliskowe
Sokolica
96 | Torfowisko 3,63 | torfowisko zrodliskowe Bartoszyce/bartoszycki Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1677
zrodliskowe
Spurgle
97 | Troyl 2,30 | zbiornik wodny Milejewo/elblaski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 99, poz. 1580
98 | Trzcinowisko 0,30 | zatoka — miejsce legow ptakow wodno-btotnych | Purda/olsztynski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz z 2006 r. Nr 56, poz. 1077
Zgnitocha i zatrzymywania si¢ ptakow podczas migracji
99 | Wielosit 0,50 | stanowiska wielosita biekitnego Polemonium Purda/olsztynski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1660
coeruleum
100 | Wilkasy 41,59 | jezioro Wilkasy o pow. 41,59 ha z pasem zarosli | Gizycko/gizycki Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1707
i trzcin oraz 15 metrowa strefa wokot jeziora.
Miejsce wystepowania raka btotnego
101 | Wyspa 24,25 | starodrzew drzew lisciastych Swietajno/olecki Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1651
Dunajek
102 | Wyspa na 4,51 | szczegdlnie malownicza wyspa posrodku Stawiguda/olsztynski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1688
Jeziorze jeziora, ostoja ptactwa wodnego
Pluszne
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Lp. Nazwa P(ﬁ;\)/' Przedmiot ochrony Gmina / Powiat Dziennik Urzgdowy
103 | Wyspy na - | Wyspa Szeroki Ostréw, Wyspa Kepa, Wyspa - Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1729
jeziorach Czarcia, wyspy na J. Wulpinskim, wyspy na J.
wojewodztwa Druglin, Wyspy na J. Niegocin, wyspy ha
warminsko- J. Rynskim, wyspy na J. Jagodne,
mazurskiego
104 | Wzgorza 15,41 | ostoja wielu rzadkich gatunkow ptakéw wodno- | Purda/olsztynski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1681
Bartolckie blotnych
105 | Zamulewo 5,32 | jezioro $rédlesne Jedwabno/szczycienski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1680
106 | Zatoka 61,11 | ochrona zatoki Jeziora Beldany stanowiace;j Ruciane Nida/piski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 99, poz. 1576
Wygrynska miejsce wystepowania wielu gatunkow zwierzat
i ro$lin chronionych
107 | Zautek 26,47 | jezioro dystroficzne z torfowiskiem wysokim Piecki/mragowski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1653
108 | Zbiornik 6,89 | obszar wodno-btotny Purda/olsztynski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 63, poz. 1000
retencyjny
Purda Le$na
109 | Ztotko 4,89 | jezioro $rodlesne Jedwabno/szczycienski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1693
110 | Zabieniec 2,46 | jezioro $rodlesne Jedwabno/szczycienski Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 105, poz. 1704
111 | Zurawisko 10,14 | ochrona obszaru wodno-btotnego stanowigcego | Ostroda/ostrodzki Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2009 r. Nr 85, poz. 1441
miejsce wystepowania roslin i zwierzat
gatunkow chronionych

Zrédlo: RDOS w Olsztynie ; www.bip.olsztyn.rdos.gov.pl/:dostep 10.11.2015
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Zatacznik 13. Pis$miennictwo

Tabela 106. Wybrane pismiennictwo

Autor Rok | Tytut Instytucja/akt
Chrost, R.J. 2012 | Ocena aktualnego stanu jakosci ekologicznej wod oraz analiza zagrozen eutrofizacyjnych systemu Jeziora | LGD "Mazurskie Morze"
Sniardwy
Degorska A., 2014 | Monitoring tta zanieczyszczenia atmosfery w Polsce dla potrzeb EMEP, GAW/WMO i Komisji 10S PIB, Warszawa
Skotak K. Europejskiej. Raport syntetyczny 2013.
Grzybowski M., | 2014 | Projekt prognozy oddziatywania na $srodowisko Planu Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa | WMBPP, Olsztyn
Olech S. Warminsko-Mazurskiego
Kistowski M., 2015 | Program ochrony Potnocnego korytarza ekologicznego Fundacja WWF Polska
Pchatek M.
Kistowski M., 2010 | Presja turystyczna na tle walorow krajobrazowych Polski Krajobraz a turystyka. Prace Komisji
Sleszynski P. Krajobrazu Kulturowego PTG,
14:36-51.
Kosmala M. 2005 | Po co ludziom drzewa, czyli o roli znaczeniu drzew w zyciu cztowieka [w:] Zielen Miejska. Naturalne Materiaty konferencyjne, Wyd.
bogactwo miasta. Zasady gospodarowania i ochrona PZITS, Torun
Migaszewski A. | 2012 | Mapy akustyczne dla drog krajowych o ruchu powyzej 3000000 pojazdow w wojewddztwie podlaski, Hydrogeotechnika Sp. z 0.0., Kielce.
iin. warminsko-mazurskim i lubelskim (wojewodztwo warminsko-mazurskie).
Moskalik K. 2015 | Ocena poziomow pol elektromagnetycznych w $rodowisku w roku 2014 — w oparciu o wyniki pomiaréw | GIOS, Warszawa
wojewodzkich inspektoratoéw ochrony srodowiska
Nierébca A.iin. | 2013 | Zmiana dtugos$ci okresu wegetacyjnego w Polsce Woda-Srodowisko—Obszary
Wiejskie. T. 13. Z. 2(42) s. 81-94
Opoczynski K. 2011 | Synteza wynikéw GPR 2010 Transprojekt-Warszawa Sp. z 0.0.
(www.gddkia.pl)
Radzikowski M., |2015 | Raport o stanie technicznym sieci drog krajowych na koniec 2014 roku GDDKIA, Warszawa
Fory$ G.
Roézycki S. 2010 | Ocena poziomdéw pdl elektromagnetycznych w Polsce w oparciu o wyniki z trzyletniego cyklu pomiarow | Warszawa. Praca wykonana na
2008-2010 podstawie umowy z GIOS.
Roézycki S. 2014 | Ocena pozioméw pol elektromagnetycznych w $rodowisku za lata 2011-2013 — w oparciu 0 wyniki Warszawa. Praca wykonana na
pomiarow wojewddzkich inspektoratow ochrony srodowiska podstawie umowy z GIOS.
Senetra A., 2012 | Wartos¢ przestrzeni mieszkaniowej wyrazem postrzegania walorow krajobrazowych na przyktadzie Space-Society-Economy, 11:113—
Szczepanska A. Olsztyna 131
Siebielec G.iin. | 2012 | Monitoring chemizmu gleb ornych Polski w latach 2010-2012 (raport koncowy) IUNG PIB, Putawy

296




Suchocka M.

2007

Ile zarabiaja drzewa w miescie

Materiaty seminaryjne

i poseminaryjne konferencji pt.
Drzewa w mieScie, Polski Klub
Ekologiczny, Okreg Gornoslaski,
Koto Miejskie w Tychach, Tychy

Szarek S., 2015 | Regionalne zréznicowanie rozwoju rolnictwa ekologicznego w Polsce J. Agribus. Rural Dev., 1(35), 125-
Nowogrodzka T. 135. DOI: 10.17306/JARD.2015.14
Szczygiet R. 2010 | Zagrozenie pozarowe lasow pdtnocno-wschodniej Polski IBL, Sekocin Stary
Toczko B. 2014 | Wskaznik $redniego narazenia na pyt PM2,5 jako element oceny zanieczyszczenia powietrza - GIOS, Warszawa
podsumowanie badan prowadzonych w ramach panstwowego monitoringu $rodowiska w latach 2010-
2013
Trapp W. i in. 2012 | Aktualizacja prognoz pytu PM10 i PM2,5 dla lat 2015-2020 na podstawie modelowania z BSiPP "EKOMETRIA" Sp. z 0.0.,
wykorzystaniem nowych wskaznikéw emisyjnych. Etap II. Gdansk. Praca wykonana na
podstawie umowy z GIOS.
Wibig J. (red), 2012 | Warunki klimatyczne i oceanograficzne w Polsce i na Battyku potudniowym — spodziewane zmiany IMGW PIB, Warszawa
Jakusik E. (red). i wytyczne do opracowania strategii adaptacyjnych w gospodarce krajowej
Zalewski T. 2013 | Ocena roczna jakoéci powietrza w wojewodztwie warminisko-mazurskim za rok 2012 WIOS, Olsztyn
Zalewski T., 2014 | Ocena roczna jakoséci powietrza w wojewodztwie warminsko-mazurskim za rok 2013 WIOS, Olsztyn
Krasnowska K.
Zalewski T., 2015 | Ocena roczna jakoséci powietrza w wojewodztwie warminisko-mazurskim za rok 2014 WIOS, Olsztyn

Krasnowska K.

2014

Program ochrony i zréwnowazonego uzytkowania réznorodnosci biologicznej oraz Plan dziatan na lata
2015-2020

Ministerstwo Srodowiska, Warszawa

2014

Aktualizacja krajowego programu zwigkszania lesistosci 2014

Instytut Badawczy Le$nictwa,
Zaktad Zarzadzania Zasobami
Le$nymi, S¢kocin Stary

2016

Bank Danych Lokalnych (BDL)

GUS, Warszawa

2012

Bilans zasobow zt6z kopalin w Polsce wg stanu na 31.XI1.2011 r.

P1G PIB, Warszawa

2013

Bilans zasobow zt6z kopalin w Polsce wg stanu na 31.XI1.2012 r.

P1G PIB, Warszawa

2015

Bilans zasobow zt6z kopalin w Polsce wg stanu na 31.XI1.2014 r.

P1G PIB, Warszawa

2015

Czwarta aktualizacja Krajowego programu oczyszczania $ciekow komunalnych (AKPOSK 2015), Master
Plan dla wdrazania dyrektywy Rady 91/271/EWG

KZGW, Warszawa

2013

Dlugookresowa Strategia Rozwoju Kraju — Polska 2030. Trzecia fala nowoczesnosci

Ministerstwo Administracji

i Cyfryzacji, zalacznik do Uchwaty
Nr 16 Rady Ministréw z dnia 5
lutego 2013 r., M.P. poz. 121

2015

Energetyka cieplna w liczbach

URE, Warszawa
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2015

Evaluating 15 years of transport and environmental policy integration — TERM 2015: Transport
indicators tracking progress towards environmental targets in Europe

EEA Report No 7/2015

2011

Koncepcja Przestrzennego Zagospodarowania Kraju 2030

Zatacznik do uchwaty nr 239 Rady
Ministrow z dnia 13 grudnia 2011 r.,
Rada Ministrow, Warszawa

2013

Koncepcja rozwoju OZE w wojewodztwie warminsko-mazurskim do 2020 roku

Warminsko-Mazurska Agencja
Energetyczna Sp. z 0.0., Olsztyn

2014

Kontrakt Terytorialny dla Wojewdodztwa Warminsko-Mazurskiego

Zatacznik do Uchwaty Nr 225 Rady
Ministrow z dnia 4 listopada 2014 r.,
M.P. poz. 1070

2010

Krajowa Strategia Rozwoju Regionalnego 2010 — 2020: Regiony, Miasta, Obszary wiejskie

Ministerstwo Rozwoju
Regionalnego, dokument przyjety
przez Rade Ministrow uchwata

w dniu 13 lipca 2010 r., M.P. Nr 36
poz. 423

2010 | Krajowy plan gospodarki odpadami 2014 oraz Zalozenia do aktualizacji krajowego planu gospodarki Ministerstwo Srodowiska, Warszawa
— | odpadami — projekt z dnia 28 lipca 2015

2015

2015 | Krajowy program ochrony powietrza do roku 2020 z perspektywa do roku 2030 (wydanie drugie Ministerstwo Srodowiska, Warszawa

poprawione)

2014

Krajowy program zapobiegania powstawaniu odpadoéw

GDOS, Warszawa

2003

Krajowy Program Zwigkszania Lesistosci. Aktualizacja 2003 r.

Ministerstwo Srodowiska

2015

Master Plan dla wdrazania dyrektywy Rady 91/271/EWG

Krajowy Zarzad Gospodarki Wodnej

2014

Obwieszczenie Wojewody Warminsko - Mazurskiego z dnia 24 listopada 2014 r. w sprawie sprostowania
bledu

(Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz., poz.
3899)

2014

Ocena stanu srodowiska morskiego polskiej strefy ekonomicznej Baltyku na podstawie badan
monitoringowych z roku 2013 na tle dziesi¢ciolecia 2003-2012

Biblioteka Monitoringu Srodowiska,
GIOS

2014

Ochrona Srodowiska 2014

GUS, Warszawa

2015

Ochrona srodowiska 2015

GUS, Warszawa

2014

Ochrona $rodowiska w wojewodztwie warminsko-mazurskim w latach 2011-2013

US, Olsztyn

2015

Plan dziatan krotkoterminowych dla strefy warminsko-mazurskiej ze wzglgdu na ryzyko wystapienia
przekroczenia poziomu docelowego benzo(a)pirenu zawartego w pyle zawieszonym PM10

Uchwata Nr IV/97/15 Sejmiku
Wojewodztwa Warminsko-
Mazurskiego z dnia 16 lutego 2015
r., UM WWM, Olsztyn

2015

Plan dziatan krétkoterminowych dla strefy miasto Elblag ze wzgledu na ryzyko wystgpienia przekroczenia
poziomu docelowego benzo(a)pirenu zawartego w pyle zawieszonym PM10

Uchwata Nr IV/101/15 Sejmiku
Wojewodztwa Warminsko-
Mazurskiego z dnia 16 lutego 2015
r., UM WWM, Olsztyn
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2015

Plan dziatan krétkoterminowych dla strefy miasto Elblag ze wzgledu na ryzyko wystapienia przekroczenia
poziomu dopuszczalnego pylu zawieszonego PM10

Uchwata Nr IV/100/15 Sejmiku
Wojewddztwa Warminsko-
Mazurskiego z dnia 16 lutego 2015
r., UM WWM, Olsztyn

2015

Plan dziatan krotkoterminowych dla strefy miasto Olsztyn ze wzgledu na ryzyko wystapienia
przekroczenia poziomu docelowego benzo(a)pirenu zawartego w pyle zawieszonym PM10

Uchwata Nr IV/99/15 Sejmiku
Wojewddztwa Warminsko-
Mazurskiego z dnia 16 lutego 2015
r., UM WWM, Olsztyn

2015

Plan dziatan krotkoterminowych dla strefy miasto Olsztyn ze wzgledu na ryzyko wystapienia
przekroczenia poziomu dopuszczalnego pytu zawieszonego PM10

Uchwata Nr IV/98/15 Sejmiku
Wojewodztwa Warminsko-
Mazurskiego z dnia 16 lutego 2015
r., UM WWM, Olsztyn

2012

Plan gospodarki odpadami dla wojewodztwa warminsko-mazurskiego na lata 2011-2016

UM WWM, Olsztyn

2014

Plan Pracy Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego Rzeczypospolitej Polskiej i Obwodu
Kaliningradzkiego Federacji Rosyjskiej na lata 2014-2016

UM WWM, Olsztyn

2015

Plan rozwoju w zakresie zaspokojenia obecnego i przysztego zapotrzebowania na energi¢ elektryczng na
lata 2016-2025. Projekt przeznaczony do konsultacji z zainteresowanymi stronami

PSE (www.pse.pl, dostep
04.01.2016)

2015

Plan zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa warminsko-mazurskiego

Uchwata Nr VI1/164/15 Sejmiku
Wojewddztwa Warminsko-
Mazurskiego z dnia 27 maja 2015 .,
Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. poz.
2931

2011

Plany gospodarowania wodami na obszarach dorzeczy: Wisty, Pregoly, Jarft i Swiezej

KZGW, Warszawa

2009

Polityka energetyczna Polski do 2030 roku

Ministerstwo Gospodarki, zatacznik
do obwieszczenia Ministra
Gospodarki z dnia 21 grudnia 2009
r. M.P. Nr 2 poz. 11, dokument
przyjety przez Rad¢ Ministrow w
dniu 10 listopada 2009 r.

2001

Porozumienie o wspolpracy migdzy Wojewodztwem Warminsko-Mazurskim — Rzeczpospolita Polska i
Administracjag Obwodu Kaliningradzkiego — Federacja Rosyjska podpisane w Kaliningradzie 19 wrzesnia
2001r.

UM WWM, Olsztyn

2014

Priorytety wspolpracy zagranicznej Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego

Zatacznik nr 1 do Uchwaty nr
XXXVI/771/14 Sejmiku
Wojewodztwa Warminsko-
Mazurskiego z dnia 24 czerwca 2014
r., UM WWM, Olsztyn
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2007

Program biologicznego udroznienia rzek wojewodztwa warminsko-mazurskiego

Biuro Projektow Wodnych
Melioracji i Inzynierii Srodowiska
BIPROWODMEL Sp. z 0.0., Poznan

2007

Program malej retencji wojewddztwa warminsko-mazurskiego na lata 2006-2015

UM WWM, Olsztyn

2014

Program ochrony i zréwnowazonego uzytkowania réznorodnosci biologicznej wraz z Planem dziatan na
lata 2014-2020

Ministerstwo Srodowiska, projekt
Uchwaty Rady Ministréw z dnia 24
wrzesnia 2014 r.

2015

Program ochrony powietrza dla strefy warminsko-mazurskiej ze wzgledu na przekroczenie poziomu
dopuszczalnego dla pytu PM10 i poziomu docelowego benzo(a)pirenu zawartego w pyle PM10 wraz
z Planem dziatan krétkoterminowych ze wzgledu na ryzyko wystapienia przekroczenia poziomu
dopuszczalnego dla pytu zawieszonego PM10

Uchwata Nr IV/96/15 Sejmiku
Wojewddztwa Warminsko-
Mazurskiego z dnia 16 lutego 2015
r., UM WWM, Olsztyn

2013

Program ochrony powietrza ze wzgledu na przekroczenie poziomu docelowego benzo(a)pirenu dla strefy
miasto Elblag

Uchwata Nr XXX1/615/13 Sejmiku
Wojewddztwa Warminsko-
Mazurskiego z dnia 28 pazdziernika
2013 r., UM WWM, Olsztyn

2013

Program ochrony powietrza ze wzgledu na przekroczenie poziomu docelowego benzo(a)pirenu dla strefy
miasto Olsztyn

Uchwata Nr XXX1/614/13 Sejmiku
Wojewddztwa Warminsko-
Mazurskiego z dnia 28 pazdziernika
2013 r., UM WWM, Olsztyn

2013

Program ochrony srodowiska przed hatasem dla miasta Elblag

Uchwata nr 625/2013 petnigcego
funkcje organ6w Miasta Elblag
dziatajacego za Rad¢ Miejska z dnia
18 czerwca 2013 r., UM Elblag

2011

Program ochrony srodowiska przed hatasem dla miasta Olsztyna

Uchwata Nr 1X/118/11 Rady Miasta
Olsztyn z dnia 27 kwietnia 2011 r.,
UM Olsztyn

2014

Program ochrony srodowiska przed hatasem dla terenéw poza aglomeracjami, potozonych wzdtuz drog
krajowych oraz wojewodzkich na terenie wojewodztwa warminsko-mazurskiego, o obcigzeniu ponad 3
mln pojazdoéw rocznie, ktdrych eksploatacja spowodowata negatywne oddziatywanie akustyczne w
wyniku przekroczenia dopuszczalnych poziomdéw hatasu okreslonych wskaznikami LDWN i LN

Uchwata Nr 111/42/2014 Sejmiku
Wojewddztwa Warminsko-
Mazurskiego z dnia 30.12.2014 r.,
UM WWM, Olsztyn

2014

Program Operacyjny Infrastruktura i Srodowisko 2014—2020

Ministerstwo Infrastruktury
i Rozwoju, Warszawa

2014

Program Operacyjny Polska Wschodnia 2014-2020

Ministerstwo Rozwoju
Regionalnego, Warszawa

2014

Program Rozwoju Obszar6w Wiejskich na lata 2014-2020

Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju
Wsi, Warszawa

2010

Program wodno$rodowiskowy kraju

KZGW, Warszawa
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2014

Projekty planéw zarzadzania ryzykiem powodziowym: PZRP dla obszaru dorzecza Wisty: PZRP dla
regionu wodnego Srodkowej Wisty, PZRP dla regionu wodnego Dolnej Wisty, PZRP dla obszaru
dorzecza Pregoty: PZRP dla regionu wodnego Lyny i Wegorapy

RZGW, Warszawa

2015

Raport o stanie laséw w Polsce 2014

Panstwowe Gospodarstwo Le$ne
Lasy Panstwowe

2015

Raport o stanie rolnictwa ekologicznego w Polsce w latach 2013-2014

IJHARS - Inspekcja Jakosci
Handlowej Artykuléw Rolno-
Spozywczych

2013

Raport o stanie $rodowiska wojewddztwa warminsko-mazurskiego w 2012 r.

WIOS, Olsztyn

2014

Raport o stanie $rodowiska wojewddztwa warminsko-mazurskiego w 2013 r.

WIOS, Olsztyn

2015

Raport o stanie sSrodowiska wojewddztwa warminsko-mazurskiego w 2014 r.

WIOS, Olsztyn

2014

Raport z realizacji w latach 2011-2012 Programu Ochrony Srodowiska Wojewodztwa Warminsko-
Mazurskiego na lata 2011-2014 z uwzglednieniem perspektywy na lata 2015-2018

Meritum Competence Krzysztof
Pietrzak, na zlecenie Zarzadu WWM

2015

Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego na lata 2014-2020

Zarzad Wojewodztwa Warminsko-
Mazurskiego, zatgcznik do Uchwaty
Nr 16/150/15/V Zarzadu Woj.
Warm.-Maz. z dnia 24 marca 2015 .

2014

Rocznik Statystyczny Wojewodztwa Warminisko-Mazurskiego 2014

US, Olsztyn

2015

Rocznik Statystyczny Wojewodztwa Warminisko-Mazurskiego 2015

US, Olsztyn

2015

Rozporzadzenie Nr 5/2015 Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie z dnia 3
kwietnia 2015 r. w sprawie ustalenia warunkow korzystania z wéd regionu wodnego Srodkowej Wisty

(Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz., poz.
1408)

2015

Rozporzadzenie Nr 6/2015 Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie z dnia 3
kwietnia 2015 r. w sprawie ustalenia warunkow korzystania z wod regionu wodnego Eyny i Wegorapy

(Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz., poz.
1409)

2015

Rozporzadzenie Nr 7/2015 Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie z dnia 3
kwietnia 2015 r. w sprawie ustalenia warunkow korzystania z wod regionu wodnego Jarft

(Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz., poz.
1410)

2014

Rozporzadzenie Nr 9/2014 Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Gdansku z dnia 7
listopada 2014 r. w sprawie warunkow korzystania z wod regionu wodnego Dolnej Wisty

(Dz. Urz. Woj. Warm.- Maz., poz.
3882)

2015

Rozporzadzenie Nr 9/2015 Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie z dnia 3
kwietnia 2015 r. w sprawie ustalenia warunkow korzystania z wod regionu wodnego Swiezej

(Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz., poz.
1411)

2012

Sprawozdanie z dziatalnosci Wojewddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
w Olsztynie za rok 2011.

WFOSiGW, Olsztyn

2013

Sprawozdanie z dzialalnosci Wojewodzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
w Olsztynie za rok 2012.

WFOSiGW, Olsztyn

2015

Sprawozdanie z dzialalnosci Wojewoddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
w Olsztynie za rok 2014

WFOSiGW, Olsztyn

2014

Sprawozdanie z realizacji planu gospodarki odpadami wojewddztwa warminsko-mazurskiego za lata
2011-2013

UM WWM, Olsztyn

2014

Stan Srodowiska w Polsce. Raport 2014

GIOS BMS, Warszawa

301




2014

Strategia ,,Bezpieczenstwo Energetyczne i Srodowisko” — perspektywa do 2020 r.

Zatacznik do uchwaty nr 58 Rady
Ministréw z dnia 15 kwietnia 2014
r., Rada Ministrow, Warszawa

2013

Strategia ,,Sprawne Panstwo 2020”

Zatacznik do uchwaty nr 17 Rady
Ministrow z dnia 12 lutego 2013 r.,
Rada Ministrow, Warszawa

2012

Strategia dziatania Wojewédzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Olsztynie na
lata 2013-2016 z perspektywa do 2020 roku

WEOSIGW w Olsztynie

2013

Strategia innowacyjnosci i efektywnos$ci gospodarki "Dynamiczna Polska 2020"

Ministerstwo Gospodarki, zatacznik
do Uchwatly Nr 7 Rady Ministrow z
dnia 15 stycznia 2013 r., M.P. poz.
73

2013

Strategia Rozwoju Kapitatu Ludzkiego 2020

Ministerstwo Pracy i Polityki
Spotecznej, zatacznik do Uchwaty
Nr 104 Rady Ministrow z dnia 18
czerwca 2013 r., M.P. poz. 640

2013

Strategia Rozwoju Kapitatu Spotecznego 2020

Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa
Narodowego, zatacznik do Uchwaty
Nr 61 Rady Ministréw z dnia 26
marca 2013 r., M.P. poz. 378

2012

Strategia Rozwoju Kraju 2020

Ministerstwo Rozwoju
Regionalnego, zatacznik do
Uchwaty Nr 157 Rady Ministrow z
dnia 25 wrze$nia 2012 r., M.P. poz.
882

2013

Strategia rozwoju spoteczno-gospodarczego Polski Wschodniej do roku 2020. Aktualizacja.

Ministerstwo Rozwoju
Regionalnego, zatacznik do
Uchwaty Nr 121 Rady Ministrow z
dnia 11 lipca 2013 r., M.P. poz. 641

2013

Strategia rozwoju spoteczno-gospodarczego wojewddztwa warminsko-mazurskiego do roku 2025

Zatacznik do Uchwaty Nr
XXVI11/553/13 Sejmiku Woj.
Warm.-Maz. z dnia 25 czerwca
2013r.

2012

Strategia rozwoju spoleczno-gospodarczego wojewoddztwa warminsko-mazurskiego do roku 2020

Urzad Marszatkowski Wojewodztwa
Warminsko-Mazurskiego, Olsztyn

2013

Strategia rozwoju systemu bezpieczenstwa narodowego Rzeczypospolitej Polskiej 2022

Zalacznik do Uchwaty Nr 67 Rady
Ministréw z dnia 9 kwietnia 2013 r.,
M.P. poz. 377
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2013

Strategia rozwoju transportu do 2020 roku (z perspektywa do 2030 roku)

Zatacznik do Uchwaty Nr 6 Rady
Ministrow z dnia 22 stycznia 2013
r., M.P. poz. 75

2013

Strategia Sprawne Panstwo 2020

Zatacznik do Uchwaty Nr 17 Rady
Ministrow z dnia 12 lutego 2013 r.,
M.P. poz. 136

2012

Strategia zrownowazonego rozwoju wsi, rolnictwa i rybactwa na lata 2012-2020

Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju
Wsi, zatagcznik do Uchwaty Nr 163
Rady Ministréw z dnia 25 kwietnia
2012 r., M.P. poz. 839

2013

Strategiczny plan adaptacji dla sektorow i obszaréw wrazliwych na zmiany klimatu do roku 2020
z perspektywa do roku 2030

Ministerstwo Srodowiska, Warszawa

2015

Szczegdtowy opis osi priorytetowych Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020,
wersja 1.2

Ministerstwo Rozwoju, Warszawa

2015

Szczegdtowy opis osi priorytetowych Programu Operacyjnego Polska Wschodnia 20142020

Ministerstwo Infrastruktury
i Rozwoju, Warszawa

2015

Uchwata nr IX/228/15 Sejmiku Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego z dnia 26 sierpnia 2015 r.
zmieniajaca uchwate nr XVIII/334/12 Sejmiku Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego z dnia 19 czerwca
2012 r. w sprawie wykonania Planu gospodarki odpadami dla wojewédztwa warminsko-mazurskiego na
lata 2011-2016

Dz.U. Woj. Warm.-Maz. z dnia 14
wrzesnia 2015 r.

2014 | Warunki korzystania z wod regionéw wodnych: Dolnej Wisty, Srodkowej Wisty, Lyny i Wegorapy, RZGW, Gdansk, Warszawa
- Swiezej, Jarft

2015

2014 | Wielkie Jeziora Mazurskie 2020 - Strategia Geoprofit

2015

Wielkoobszarowa inwentaryzacja stanu lasow w Polsce. Wyniki za okres 2010-2014

Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji
Lesnej

2010

Wielkoobszarowa inwentaryzacja stanu lasow. Wyniki I cyklu (lata 2005-2009)

Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji
Lesnej

2014

Wieloletnia Prognoza Finansowa Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego na lata 2014-2039

Uchwata Nr XXXII1/645/13 Sejmiku
Wojewddztwa Warminsko-
Mazurskiego z dnia 30 grudnia

2013 r., z pézn. zm.

2015

Wytyczne do opracowania wojewodzkich, powiatowych i gminnych programéw ochrony $rodowiska

Ministerstwo Srodowiska, Warszawa

2010

Zaktualizowana Regionalna strategia innowacyjno$ci Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego do roku
2020, przyjeta przez sejmik wojewodztwa 28 wrzesnia 2010 .

UM WWM, Olsztyn

2015

Zarzadzenie Nr 22 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie z dnia 3 kwietnia 2015 r.
W sprawie ustanowienia zadan ochronnych dla rezerwatu przyrody "Ostoja bobrow na rzece Pastece”

RDOS, Olsztyn
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2014 | Zarzadzenie Nr 7 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie z dnia 19 lutego 2014 r. w (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz., poz.
sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Niedzwiedzie Wielkie 1007)
PLH280050

2014 | Zarzadzenie Nr 8 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie z dnia 20 lutego 2014 r. W (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz., poz.
sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Torfowiska Zrédliskowe koto 1008)
tabednika PLH280047

2014 | Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy oraz Regionalnego Dyrektora | (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz., poz.
Ochrony Srodowiska w Olsztynie z dnia 31 marca 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadar 1485)
ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina Drwecy PLH280001

2015 | Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie oraz Regionalnego Dyrektora (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz., poz.
Ochrony Srodowiska w Gdansku z dnia 31 marca 2015 r. w sprawie ustanowienia planu zadar 1319)
ochronnych dla obszaru Natura 2000 Ostoja llawska PLH280053

2014 | Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie z dnia 10 grudnia 2014 r. w (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz., poz.
sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Niecka Skaliska PLH280049 4070)

2015 | Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie z dnia 14 maja 2015 r. w sprawie | (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz., poz.
ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Rzeka Pasteka PLH280006 1883)

2014 | Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie z dnia 14 sierpnia 2014 r. W (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz., poz.
sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Jezioro Wuksniki PLH280038 2808)

2014 | Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie z dnia 15 maja 2014 r. w sprawie | (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz., poz.
ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Murawy koto Pasteka PLH280031 2022)

2014 | Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie z dnia 15 maja 2014 r. w sprawie | (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz., poz.
ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Swajnie PLH280046 2021)

2014 | Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie z dnia 15 maja 2014 r. w sprawie | (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz., poz.
ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Uroczysko Markowo PLH280032 2508)

2014 | Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie z dnia 15 maja 2014 r. w sprawie | (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz., poz.
ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Warminskie Buczyny PLH280033 2607)

2014 | Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie z dnia 19 maja 2014 r. w sprawie | (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz., poz.
ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Mazurskie Bagna PLH280054 2287)

2015 | Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie z dnia 19 stycznia 2015 r. w (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz., poz.
sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Ostoja Potnocnomazurska 438)
PLH280045

2014 | Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie z dnia 2 grudnia 2014 r. w (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz., poz.
sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Aleje Pojezierza Itawskiego 3974)
PLH280051

2014 | Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie z dnia 2 grudnia 2014 r. w (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz., poz.
sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina Pasteki PLB280002 3975)
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2015 | Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie z dnia 20 marca 2015 r. W (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz., poz.
sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Mazurska Ostoja Zétwia 1038)
Baranowo PLH280055

2015 | Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie z dnia 20 marca 2015 r. w (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz., poz.
sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Puszcza Napiwodzko-Ramucka | 1037)
PLB280007

2015 | Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie z dnia 22 stycznia 2015 r. w (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz., poz.
sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Jezioro Oswin i Okolice 406)
PLB280004

2015 | Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie z dnia 22 stycznia 2015 r. w (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz., poz.
sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Ostoja nad Oswinem 407)
PLH280044

2015 | Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie z dnia 23 lutego 2015 r. W (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz., poz.
sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Ostoja Napiwodzko-Ramucka 735)
PLH280052

2015 | Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie z dnia 24 czerwca 2015 . (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz., poz.
zmieniajace zarzadzenie w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 2535)
Murawy na Pojezierzu Elckim PLH280041

2015 | Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie z dnia 24 czerwca 2015 . (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz., poz.
zmieniajace zarzadzenie w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 2536)
Torfowiska Zrédliskowe koto Labednika PLH280047

2014 | Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie z dnia 28 listopada 2014 r. w (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz., poz.
sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Bagna Nietlickie PLB280001 3959)

2014 | Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie z dnia 29 grudnia 2014 r. w (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz., poz.
sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru majgcego znaczenie dla Wspolnoty Natura 4306)
2000 Dolina Kakaju PLH280036

2014 | Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie z dnia 29 grudnia 2014 r. w (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz., poz.
sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Jezioro Dobskie PLB280012 4307)

2014 | Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie z dnia 29 grudnia 2014 r. w (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz., poz.
sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 majgcego znaczenie dla 4319)
Wspolnoty Ostoja Druzno PLH280028

2014 | Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie z dnia 30 maja 2014 r. w sprawie | (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz., poz.
ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Murawy na Pojezierzu Etckim 2172)
PLH280041

2014 | Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie z dnia 30 wrze$nia 2014 r. w (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz., poz.
sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Ostoja Warminska PLB280015 | 2808)
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2015 | Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie z dnia 31 grudnia 2014 r. w (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz., poz.
sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Jezioro Woszczelskie 80)
PLH280034

2015 | Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie z dnia 31 grudnia 2014 r. w (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz., poz.
sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Ostoja Poligon Orzysz 79)
PLB280014

2014 | Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie z dnia 31 pazdziernika 2014 r. w | (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz., poz.
sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Lasy Skaliskie PLB28001 1 3623)

2014 | Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie z dnia 5 listopada 2014 r. w (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz., poz.
sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Kaszuny PLH280040 3624)

2015 | Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie, Regionalnego Dyrektora (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz., poz.
Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy oraz Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie z 985)
dnia 3 marca 2015 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Ostoja
Lidzbarska PLH280012

2014 | Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie i Regionalnego Dyrektora (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz., poz.
Ochrony Srodowiska w Olsztynie z dnia 23 grudnia 2014 r. zmieniajace zarzadzenie w sprawie 4266)
ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Doliny Omulwi i Plodownicy PLB140005

2014 | Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie i Regionalnego Dyrektora (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz., poz.
Ochrony Srodowiska w Olsztynie z dnia 23 grudnia 2014 r. zmieniajace zarzadzenie w sprawie 4267)
ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Doliny WKry | Miawki PLB140008

2014 | Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie i Regionalnego Dyrektora (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz., poz.
Ochrony Srodowiska w Olsztynie z dnia 31 marca 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadar 1487)
ochronnych dla obszaru Natura 2000 Doliny Omulwi i Plodownicy PLB140005

2014 | Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie i Regionalnego Dyrektora (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz., poz.
Ochrony Srodowiska w Olsztynie z dnia 31 marca 2014 r. W sprawie ustanowienia planu zadar 1486)

ochronnych dla obszaru Natura 2000 Doliny Wkry i Mtawki PLB140008

2015

Zuzycie paliw 1 no$nikow energii w 2014 r.

GUS, Warszawa

306




